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RESUMO

A presente tese tem paobjetivo fornecer uma descricdo de aspectos fonologicos e
morfologicos da lingua Maxakali, pertencente ao tronco M3&re falada na regido do

vale do rio Mucuri no estado de Minas Gerais. A lingua conta com nove fonemas
consonantais /p, t, ¢, k, b,d0, h/ e dez f on eHm aus, uHacéjc 8ul,i cos
Devido a um maior contato com a lingua portuguesa, porém, seu inventario consonantal
estd passwo por um rearranjo, em que as consoantes nasaisi[f estdo se
fonologizando, assim comm lateral [|. Sua estrutura silabica maxima é /CCVC/ e a
palavra minima é composta por duas silabas, que formam um pé idmbico. Dentre os
principais fendbmenos fonologicos, destaesera palatalizacdo de consoantes velares em
coda, apO6s um nucleo silabiqgoeenchido por uma vogal anterior; a lenicdo das
consoantes em coda, as quais variam na sua realizacéo, indo de alofones com ocluséo
total na cavidade oral até alofones vocalicos; o abaixamento de vogais causado pela
consoante na coda e gbdesde transtdo, quesurgem pela coarticulagao de algumas
vogais e dos alofones vocalicos das consgaHt& ainda alguns fenbmenos presentes na
lingua concernentes a nasalidade. O Maxakali conta com trés tipos de espraiamento do
traco [nasal]. Dois deles surgem atpade uma vogal nasal acentuada: ha um
espraiamento para a coda silabica e outro em direcdo a margem esquerda do morfema,
sendo bloqueado somente por segmentos surdos. Um terceiro tipo surge na mesma
margem esquerda e € responsavel pelmgasélizacdo deegmentos orais vozeados em

inicio de palavra e pela quase auséncia de raizes iniciadas por vogal oral fonética. O
sufixo diminutivo provoca um espraiamento similar ao do originado na vogal tonica,
porém ele para somente ao encontraromsetna base. Nanorfologia nominal, temos

uma distincdo de origem semantica de extrema importancia na lingua, a saber: a divisdo
entre nomes inalienaveis e alienaveis. A primeira destas classes conta com um argumento
interno que indica o possuidor do referente da raizue deve ser expresso
obrigatoriamente por um indice de pessoa ou por um sintagma nominal, enquanto a
segunda classe ndo tem esta marcacdo obrigatéria. Isto faz com que raizes nominais
alienaveis monossilabicas se alonguem em determinados contextos parf@m@nacao

do pé fonoldégicoOs verbos, por sua vez, contam com um alinhamento ergativo no modo
realis e ergativo cindido no modiorealis. Esta cisdo pode ser encontrada nos verbos
intransitivos e causa, assim como nos nomes, um alongamento da ratzaesitivos

ativos, os quais ndo selecionam um argumento interno e consequentemente se alongam



para a boa formacdo do pé.-$€ portanto, que o Maxakali conta com uma forte
interacdo entre os componentes fonoldgicos, morfoldgicos, sintaticos e serméqtieos
uma descri¢do do sistema linguistico deve levar em consideracao todos estes fatores em

conjunto.

Palavras-chave:fonologia; linguas indigenas; Maedé;Maxakali; morfologia



ABSTRACT

This doctorate thesis aims@roviding a description of phonological and morphological
aspects of the Maxakali language. It belongs to the M#&iock, spoken in the region

of Vale do Rio Mucuri (Mucuri River Valley), in the state of Minas Gerais, Brahié
language has nine asonant phonemes, /p, t, ¢, k, b{id) , , ahd/ten vowel phonemes
i\, u, U|—p.] a/Due to increased contact with Brazilian Portuguesepitsanant
inventory is undergoing a process of rearrangement, meaning that nasal cor®onants

rl "Q and lateral[H are becoming phonologically distinctivis maximum syllabic
structure is /CCVC/ and its minimumond is composed by two syllables, which in turn
form the iambic footAmong its main phonological phenomena, it is possiblégiolight:

the palatalizationof velar consonants in coda, after a syllabic nucleus filled by an front
vowel; the lenition of coda consonants, which vary in their realization, from allophones
with total occlusion of the oral cavity, to vowel allophones; the Vdaweering caused

by the consonant in coda and the transition glides, the result of coarticulating some vowels
and consonant s dhere arvsoine padndmena m the language regarding
its nasalityas well Maxakali relies on three types gpreading of the nasadture Two

of them come from a stressed nasal vowsdré is one instance of spreading into the
syllabic coda and another one towards the left margin of the morpheme, which is only
blocked by voiceless segmengsthird type takeplace in the same left margimais
responsible for praasalization of voiced oral segments in the beginning of words and
for the near absence of stems that begin with a phonetic oral vohelsuffix for
diminutives causs a similar spreading to then® originated in the stressed vowel,
however, it is only halted by an onset at the stemrmominal morphology, there is a
semantic distinction ofracial importance in the language, that is: the division between
inalienable and alienable. The first of sigoclasses has an internal argument, which

i ndicates the owner of the stembds referent,
index or by a noun phrase, while the second class does not carry that mandatory marking.
That makes monosyllabic alienabteun stems stretch in givemrdexts, in order to
achieve the welformednes®f the phonological foot. &rbs, on the other hand, rely on

an egative alignment in theealis mood and on an ergative split in tieealis mood.
Thatsplit can be foundas wth nouns,in intransitive verbs, and causes an elongation

of the stem in active intransitive verbs, as they do not select an internal argument and,

consequently, stretch for the wédirmation of the footlt is possible to note, therefore,



that Maxaké has astrong interaction between the phonological, morphological, syntactic

and semantic components, and gdéscription of its linguistic system must consider all
these factors.

Keywords: Indigenous Languages;adroJé; Maxakali; MorphologyPhonolay.



LISTA DE FIGURAS E GRAFICOS

FIGURA 1.17 Municipios em que se localizam as terras Maxakali.................... 26
GRAFICO 1.1i Historico demografico do povo Maxakali (192@13).................... 30
FIGURA 2.17 Espectrograma e transcri¢ao[dad tfenfatica.........c.cceevvennenn 53

FIGURA22TEspectrogr ama elbmﬁﬂg..n.s..c..r..i...:...«.o.....ﬂB@

FIGURA 2371 Espectrogramaitch e transcricao deﬁ ablEa.iies 70
FIGURA 241 Espectrograma e transcri¢cao Ciqj[ﬁ](ph .......................................... 89
FIGURA 2571 Forma de onda dem}q(ﬂ;; .............................................................. 89
FIGURA 2671 Formas de onda de palavras do Gilli...........cccoeeeeeeeeceeciiceieeeennn. Q0
FIGURA27iEspectrogr ama et rtﬁ?qh"mi]n..s.c..r...i....—...«.o ...... (42X
FIGURA 281 Espectrograma e transcricao te fimofdg|  srp.................... 94
FIGURA 2917 Espectrograma e transcricdo GGqa Mk Al..........coccocvvvrvineanne. 121
FIGURA 2.107 Espectrogramaitch e transcricdo dejjqxp t@fm‘]&m ............... 121
FIGURA 3.1i Medicdo de nasalidade d&xq{ D& H.......ccccevvrivrivieeeciceeiee, 143
FIGURA 3.2i Medic&o de nasalidade deSfdBl............ccocvvuierimiiecericcicicnes 143
FIGURA 3.3i Medicdo de nasalidade d@l g1 ............cooovveeeeeeee e 149

FIGURA 3.47 Medicdo de nasalidade d®[a BJ.a........cccovvveveveeeeeecseeeeeennn, 149

[ hi

[ moQ



LISTA DE QUADROS

QUADRO 1.17 Reservas / Aldeias Maxakali...............cooevviiiiiceeieniieeeiieeeeeeeeenaan, 26
QUADRO 1.2i Histdrico demogréfico do povo Maxakali a partir de 1921......... 29
QUADRO 1.3i Classificacao das familias do tronco Magdgo.................cccceeeennee. 37
QUADRO 1.4i Classificacédo das linguas da familia Maxakali............................ 42
QUADRO 1.51 Viagens a campo para coleta de dados..........cccccvvvvvvveemeereennn 47

QUADRO 2.1i Inventério consonantal de acordo com Popovich e Popovich (1960b)

QUADRO 2.2i Inventério vocalico de acordo com Popovich e Popovich (196062

QUADRO 2.371 Inventario consonantal de acordo com Gudschinsky, Popovich e
POPOVICH (1970)....ceeeeeeiieeeeee e eeens e 54

QUADRO 2.4i Inventario vocalico de acordo com Gudschinsky, Popovich e Popovich

(1970 ettt ettt ettt ettt enet ettt ettt eeee ettt ettt 56
QUADRO 2.5i Inventario consonantal de acordo com Rodrigues (1981).......... 57
QUADRO 2.6i Inventéario consonantal do Maxakali.................cooovvvieeeeeeeneennn. 61
QUADRO 2.7i1 Alofones das consoantes em caaal................cccoeeeevvevimmmeennnnnnnnn. 80
QUADRO 2.8i Alofones das consoantes em coda nasal............ccceeeeevieeeeeeennnnnnd 81
QUADRO 2.91 Inventario vocalico do Maxakali.............ccceeeeeiiiiiimemiiiiiiieeeeeeiiinnnn! 95
QUADRO 2.10i Abaixamento de vogais N0 Maxakali...............ccccceveiracceennnnee. 102

QUADRO 2.117 Transicdo consonantal de acordo c@udschinsky, Popovich e

POPOVICH (1970)....ceeeeeeiiiiiieee e e e 106
QUADRO 2.12Z1 Glidesde tranSIGAO........uuuuuuuiiieee e e eeneee s 109
QUADRO 3.1i Distribuigéo dos alofones de consoantes sonorasnset............. 153

QUADRO 3.2i Adaptacdes de consoantes sonoras orais do portugués no Maxakali



QUADRO 4.2i Paradigma de nomes inalienaveis com a consoante tematica.172
QUADRO 4.3i Alguns pronomes déiticos do Maxakali...............ccccceeivieeennnnnnns 177
QUADRO 4.41 Pronomes pessoais diSJuNtiVOS.............euuveeemiicceeeeeeeennnnnnnnnnnn 179

QUADRO 4.51 Paradigma da posposicdo genitiva e do pronome possessivo disjuntivo

.......................................................................................................................... 181
QUADRO 4.61 Derivacao de formas longas em nomes omisetcomplexa.......... 201
QUADRO 4.7i Paradigma dos pronomes obliquos no Maxakali...................... 215

QUADRO 4.8i Morfossintaxe da codificacdo do argumento interno de 12, 22 ou 32 pessoa

QUADRO 4.9i Paradigma de verbastransitivos com a consoante temética no modo

FEAIIS ..ttt ettt e e eennr e e e e e e e e e e e 245
QUADRO 4.10i Distingao formal de modo em Maxakali.............ccccccvvviveeenee. 258
QUADRO 4.11i Verbos posicionais e de movimento no Maxakali.................. 275
QUADRO 4.12 Excegdes N0 MOUOEAIIS .........cuvviiiiiiiiiiiiiiiieeeeee e 291
QUADRO A.17 Ortografia dealgumas palavras do Maxakali............................. 317
QUADRO A.271 Ortografia da ressilabificacdo e epéntese..............cceeevvvveeeennnn. 318
QUADRO A.3i Ortografia de afixos € ClitiCOS.........cvvvveieeeeiiiiiicccee e, 319

QUADRO A.471 Ortografia de empréstimos camnsetsonoro oral e nicleo nasal319



3
ABS
ACC
ADE
ALL
ALL .IMP
ANIM
APUD
ASSOC
ATTR
C
CAUS
CESS
CLIT
COM
COMPL
CON
CTFG
CTG
CTPT
DAT
DIM
DISJ
DS
ENF

ERG

GLOSA E ABREVIATURAS

primeira pessoa
segunda pessoa
terceira pessoa
absolutivo
acusativo
adessivo

alativo
imperativo alativo
animado
apudessivo
associativo
verbo atributivo
consoante
causativo
cessativo

clitico
comitativo
completivo
conativo
centrifugo
contiguo
centripeto
dativo
diminutivo
disjuntivo
sujeito diferente
enfatico

ergativo

EXCL
EXORT
FC
FIN

FL
FREQ

FUT

GEN

IAM
IMP
INAN
INCH
INCL
INDF
INF
INS
INT
INTR
IRR
ITER
LOC
MASS
MOV
NCTG
NEG

NMZ

exclusivo
exortativo
forma curta
conjuncéao de finalidade
forma longa
frequentativo
futuro

glide

genitivo
consoante glotal
iamitivo
imperativo
inanimado
incoativo
inclusivo
indefinido
infinitivo
instrumental
interrogativo
intransitivo
irrealis

iterativo
locativo
massivo

clitico direcional
naccontiguo
negacao

nominalizador



NOM

OBL

ONOM

PERM.IMP

PL

PRIV

PROG

PROH

REAL

REFL

REL

nominativo REP
caso obliquo REST
onomatopeia SG
imperativo permansivo Ss
plural TH
privativo TOP.DIF
. topico
progressivo
i TRANS
proibitivo
: Vv
realis
. Yeole
reflexivo
WH

marcador relativo

pausa
fronteira deafixo
fronteira de clitico

fronteira depalavra

evidencial reportativo
restritivo

singular

mesmo sujeito
consoante tematica

diferenciador desituacéo

transitivo
vogal
vocativo

pronome interrogativo

davida quanto asignificado (quando o sinal vier antes da glosa ou

traducéo, sem espaco)
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CAPITULO 1 i INTRODUCAO

No primeiro capitulo desta tese, apresentaremos as motivacdes e objetivos deste
trabalho, isto €, uma sintese dos problemas levantados e que serdo analisados nos
capitulos seguintes. Também traremos uma breve contextualizag&o historica e tipologica
da lingua Maxakali(Tikmi h y goyMw@axxa k a n,iem WMaxakaldsuas relacées
genéticas com outras linguas amerindias, sua situacéo atual e um resumo de algumas de
suas principais caracteristicas fonologicas, morfologicas e sintaticas. Este capitulo ainda
tratara da metodologia de coleta de dadssim comas fundarentacdes tedricas bésicas
gue sustentam nosso trabalho

1.17 Problemas e Objetivos

O Maxakali, assim como a maior parte das linguas indigenas, carece de um
namero substancial de trabalhos linguistiGsda que nos ultimos trinta anos essa
situacdo estajmudando, com um niimero cada vez maior de aftidissertacoes e teses
sobre o idioma. Concordamos com a afirmacdo de Rodrigues (2003) que dizAque
maioria das linguas indigenas esta ameacada de desaparecimento [...]. A pesquisa das
linguas indigenatem um carater de urgéncia urgentissima, muito mais sério que o da
pesquisa das esp®ci es. Sendoodsse @icas@a do Maxakblipt ©ni c
portanto, fazse necessario um maior nimero de trabalhos descritivos da lingua e esta tese

pretende preeher essa lacuna, ainda que parcialmente.

Mais especificamente, muitos pontos sobre a fonologia e morfologia do Maxakali
ainda nao foram descritos ou ndo sdo consenso entre os pesquisadores da lingua. A
alternancia entre consoantes velares e palataisdaafinal de alguns verbos, o primeiro
conjunto ocorrendo no modealis (usado principalmente como modo indicativo) e o

segundo no moderealis (abarcando os modos subjuntivo e imperativo), nao foi descrita

Em toda a tese, grafaremos tanto o nome da etnia quanto da lingua como <Maixédialia por caixa

alta e com acento agudo na Ultima silaba, seguir@mnaencéo para a Grafia dos Nomes Tribaisda

pela Associacdo Brasileira de Antropologia em 1953 e publicada em 1954. Consta nessa mesma convengao
gue nomes de povos indigenaselestar sempre no singular e sem flex&o de género. Logo, quando houver
mencgdo a pessoas dessa etnia, utilizaremos a expressao <os Maxakali> e ndo <os Maxakalis>. Pratica
semelhante sera feita em relagdo aos nomes de outras etnias e linguas indigeas brasil

2 Sobre a ortografia do Maxakali, ver o Apéndice.

3 E facil notar que essa situacdo estd mudando ao perceber que até fins da década de 1980, apenas uma
dissertacdo de mestrado sobre a lingua Maxakali havia sido produzida (POPOVICH, 1985), eequanto d
1992 até os dias de hoje, sabemos da existéncia de pelo menos uma monografia de conclusdo de curso
(SILVA, 2011), cinco dissertacdes de mestrado (DEUSCREIDE PEREIRA, 1992; ARAUJO, 2000;
TEIXEIRA, 2011; SILVIA PEREIRA, 2012 e SILVA, 2015), uma tese detdmado concluida (CAMPOS,

2009a) e duas em andamento (a presente tese e a de Silvia Pereira, na UFRJ).
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em nenhum dos trabalhos aos quais tivemos @a@esera tratadcom mais detalhes no

Capitulo4. Em (1) apresentamasn exemplo de tal alternancia:

(1) /kupck/ /kupcec/
voarPL-REAL voarPL-IRR

Outro exemplo se refere a nasalidade, a qual sera tratada no Capitulo 3: alguns
autores dizem que o Maxakali possui consoantes e vogais nasais (GUDSCHINSKY,
POPOVICH e POPOVICH, 1970), outra analise diz que a lingua tem consoantes nasais,
mas n&o vogais sais (ARAUJO, 2000) e ha ainda analises que dizem o oposto, isto &,
que ndo existe no Maxakali consoantes nasais fonologicas, mas ha a presenca de vogais
nasais (WETZELS, 2009; WETZELS e NEVINE)18. Portanto, outros objetivos desta
tese sdo, por um ladodo s6 descrever, mas também discutir fenbmenos ausentes em
outros trabalhos e, por outro, discutir também pontos discordantes ja apresentados em

pesquisas anteriores.

1.271 Historia, Cultura e Tipologia
Nesta secao, apresentaremostuave histérice aspectos culturaif povo e da
lingua Maxakali. Trataremakaextensao territorial do povo a época do primeiro contato
com os naandigenas e das relacdes genéticas com outras linguas. Mostraremos também
um curto panorama das principais caracteristipaéogicas do Maxakali, assim como
dos trabalhos sobre a lingua, cujos temas ndo sdo diretamente relacionados com os da

presente pesquisa.

1.2.17 Povo Maxakali

O povo conhecido pelos nddigenas por Maxakali se autodenomina k m1 T n
significando literh ment e Ohomens e mul hd¢ksegelere ao prim
6 h o menmédum pluralizaddt por fim,In® a rai z para O6mul her d.
na lingua, principalmente em contextos de relacdes externas do, grujpoma
emprestada do portuguikixakani A lingua por sua vez é denominadapdr k mi T n y oy
ax6 | 2 ngua ddvix xMa&xaakcanyfedmo sigaificaddg ml gy diyo sax a

| 2 ndy@yd,lazxnguad e constru-»es afins.

4 Este pluralizador tem formailsjacente I=lf e conta com um cognato no Prd®A queda da coda, ndo

mais produtiva na lingua, ocorrmeafguns morfemas monossilabicos com uma vogal alta preenchendo o
n%ecleo [...] gue perdem sua consoant e(NEKWINeoda em al
SILVA, no prelo)
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1.2.1.17 Histéria docontato com @ovo Maxakalide acordo com os ndadigenas

O primeiro relato que se tem do povo Maxakali data, segundo Nimuendaju (1958,
p. 5455), do dia 26 de maio de 1734. Joao da Silva Guimarées, chefe de bandeira, em
uma carta relata que entrou eombate contra os Maxakali em sua tentativa de conquista
das cabeceiras do rio Sdo Mateus. Neste combate, seu grupo sofreu varias perdas, dentre
elas a morte do irméo de Guimarées, fazendo com que o bandeirante e seu grupo desistisse

da empreitada e se deshsse para o rio Doce, mais ao sul.

Ainda de acordo com Nimuendaju, em 1786 um grupo de aproameade 120
Maxakali segue para a foz do rio Mucuri devido & expanséo territorial dos Botécudos
Em 1798, relata Nimuendajeste grupo foi encontrado jundms Makoni, proximo a
Caravelas, na costa do atual sul da Bahia. Trés anos depois, em 1801, voltam para o
interior, rumo a Tocoids, no baixo Jequitinhonha. Permaneceram la até 1804, quando
sobem o rio, transferidos pelo comandante Julido Fernandes Lego. ftw |a ndo ficam
muito tempo e descem novamente o rio, devido ao abuso sofrido pelas mulheres Maxakali
nas maos dos colonizadores. (NIMUENDAJU, 1958, p. 55)

Em 1816, um outro grupo de Maxakali se lotalno baixo Jucurucu e é
contactado pelo Principdaximilian zu WiedNeuwied.Em 1817, Auguste de Saint
Hilaire se encontra com o primeiro grupo na llha do P&o, no atual municipio de
Jequitinhonha, e no ano seguinte, em 1818, Emanuel Pohl os encontea lesiis, no
ribeirdo Prates. Um terceiro grupddeado na atual Vila Guarani, permaneceu nesta
regiao até o fim do século XIX, quandai em direcéo ao ribeirdo Rubim devido a pressao
territorial exercida pelos néadigenas. Este mesmo grupo, em 1917, comeca a perder
territério também ali, devidas ages de um tenente de nome Henrique, busc¢ando
1921,abrigo na cabeceira do rio Itanhém (também conhecido como rio Alcpbada)
hoje se localizam as terras de Agua Boa e Pradinho (NIMUENDAJU, 1958.56).55
Como visto acima e afirmado por Dafipeiro, € na virada do século XIX para XX que
o0 contato dos Maxakali com a sociedade colonizadoraind@@ena comeca a se
intensificar FRANCESPOPOVICH, 1980).

5 Denominac&o histérica dada pelastpgueses a diversos grupos falantesrdpihs de um ramo do tronco

Macro-Jé, dos quais os descendentes modernos séo o povo Kdsdixakali ainda tém viva na memoria

a inimizade om os Botocudos, os quais sdo chamados por es§ekaole Xexkdd Or el has Gr andes 6,
dado devido ao uso de gdes botoques auriculares por parte destes.
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Ja proximo ao rio Itanhém, em 1919, um tal de Joaquim Faguodes o
argument o ddobe o s fiiteaawekda tlasd terras ocupadasgstesq
amigos, exploradores e fazendeiros, obviamente sem o conhecimento dos inHIgenas
nao sabiam que estavam ali, perdendo seu direito a Agyds. receber o dinheiro
Fagundes foge da regi&em dar mais noticias. (NIMUENDAJU, 1958, p-5%8. Em

1939,Curt Nimuendaju visita os Maxakali.

No inicio da década, ja em 1940 criado um posto do Servi¢co de Protecédo ao
indio (SPI, 6rgdo governamental precursor & Fundacéo Nacional doi ifdioa)® na
terra da Agua Boa (FRANCES POPOVICH, 1988). Junto com o gdstalemarcadas
as terras de Agua Boa e Pradinho, retomando, assim parte do territorio tradicional. No
entanto, essa retomada contou com diversas perdas: nao foi demarcada a regid® da Alde
Grande nem uma faixa entre as duas terras, causando uma descontinuidade entre elas
(CAMPQOS, 2009, p.®). Em 1959, chegam a regido o casal de missionariSsimoner
Institute of LinguisticsAndrew Harold e Frances Blok Popovich. Algumas décadas
depois no ano de 1981 é criado um posto da Funai no Pradinho (FRARGESVICH
1988) e 60 anos depois da demarcacédo das terras, em 2000, os Maxakali conquistam a
faixa de terra que as separavam, mas nao a regiao da Aldeia Grande (CAMPOS, 2009, p.
9).

Em 2005,d&se inicio a um conflito internentre os Maxakali em que a Funai
teve de intervir. O resultado disso foi que cerca de 200 Maxakali tiveram de se instalar
provisoriamente em um acampamento no municipio de Campanario € um outro grupo,
menor, junto aos Krék, em Resplendor. Em 2007, os indigenas que estavam em
Campanario se mudaram para uma nova terra adquirida pela Funai: a Aldeia Verde, no
municipio de Ladainha. O segundo grupo conseguiu também via Funai um novo territorio,
chamado Cachoeirinha, no digirde Topéazio, municipio de Tedfilo Otoni (CAMPOS,

2009, p. 10). O Quadro abaixo indica as terras ocupadas hoje pelos Maxakali:

6 O SPI foi organizadogdo Marechal Rondon, o qual foi o primeiro diretor do érgdo, em 1910 e foi extinto
e substituido pela Funai em 1967, durante a ditadura militar.
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QUADRO 1.17 Reservas / Aldeias Maxakali

Ano de Area (em

Reservas / Aldeias Localizacao ~
demarcacdo hectares)

Pradinho Pananiy) Municipio de Bertopolis / MG
1940, unificado

Agua Boa K6ndg Municipio de Santa Helena d em 2000 5.305
Mai ou Akmamo Minas / MG
Aldeia Verde Municipio de Ladainha / MG 522,72
(Apne )Yo
. . . - - . - 2007
Cachoeirinha Distrito de Topazio, municipic 606.19
(@nmoknagy de Tedfilo Otoni / MG ’
Area total 6.433,91

Fonte: adaptado de Campos (2802 11)

Ja 0 mapa abaixo mostra a localizacdo dos municipios nos quais se localizam as

terras Maxakali atualmente:

FIGURA 1.17 Municipios em que se localizam as terras Maxakali
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Fonte: adaptado de Agéncia Nacional das Aguas (2000)

Legenda: verdé municipio de Santa Helena de Minas; amaielmunicipio de Bertépolis; roxd
municipio de Ladainha; cinzamunicipio de Tedfilo Otoi; rosai municipios da Regido Hidrogréfica
Atlantico Leste; linhas azuisrios; linhas cinza$ divisas de estados

Vé-se no mapa acima, de parte da Regido Hidrogréafica Atlantico Leste a

localizac@o dos municipios em que hé terras indigenas Maxakslial@lade, todas no



27

estado de Minas Gerais. O municipio de Bertopolis, marcado em amarelo é fronteirico ao
estado da Bahia. O rio mais ao norte € o Jequitinhonha, o mais ao sul € o Mucuri. O rio
menor (em extens«o e Vol unmteen 88tg Hadehpade nt r e

Minas, € o rio ltanhém.
1.2.1.2f Formacéo do povo Maxakali moderno

Os Maxakali, segundo Campelo (201843),tem sua cosmopolitica definida por
subgrupos de povesspiritos, 0s quais se enquadram em dez grupos maiores. Estes
grupos sdcAmaxux xop(Anta-Espirito), KBmag xop(ComadreEspirito), Kotkuphi
(Espirito da Linha da Mandioca), « m (PgvoEspirito Masculin), Mogmdka xop
(GavideEspirito),Putuxop(PapagaieEspirito),X I n ¢ n{MorcegwEspirito), Tatakox
(LagartaEspirito),Y « mo y(Pokio€&spirito Feminino) éop xop(MacaceEspirito)’

Cada Maxakali conta com a posse de um ou mais desses grupos, 0s quais podem ser
passados adianén ocasifes especiais como nascimentos, casamentps)atdiguras

masculinas (pais, sogros, etc.) parsspas que contam com seu apreco.

Cada um dessegrupos de povesspiritos foi trazido por antepassados de
diferentes lugares de Minas Gerais e Bahia. Campelo (2018, p. 43) diz:

fiinterlocutores tikml,In t°m refor-ado
diferentes lugares da Bahia e de Minas Gerais seusidi@zm seus corpos
uma relacdo com estes powespiritoscantores. De Vereda (BA), segundo
relataram, vieram Herculano, Justino e Manuel Resende, que trouxeram em
seus corpos relacdo com o pesgpiriteapapagaio (Putuxop) e com 0 pevo
espiritolagarta (Tadkox). De Porto Seguttbtamaraju (BA) vieram
Capitdozinho e Mikael, que trouxeram em seus corpos relagdo com -0 povo
espiritegavido (Mdgmdka). De Jeriba (MG) veio Antoninho, que trouxe em
seu corpo relagdo com o peespiritemorcego (Xunim). De Araguai (®)

veio Cascorado, que trouxe também relacdo com o-pspritomorcego e

do poveespiritelagartad ( CAMPELO, 2018, p. 43)

E interessante notar que estes antepassados sdo todos de territrios localizados nos
vales dos rios Mucuri e Jequitinhonha. A meim@ncestral dos Maxakali modernos
confirma, portanto, os relatos historicos feitos porindégenas acerca da distribuicéo,

a época do contato, dos varios grupos pertencentes a esse povo indigena. Outros povos

"Popovich (19764a) lista os trés Gltimos grupos com os nombkod® ([FolhaEspirito),Y « mogy kup xahi
(Espirito do Pedaco do Mastro o« meyY « mo y (Bégirikoala Boca d¥ « n)grgspectivamentda

Alvares (1992, p. 10205) lista treze grupos ritusaiYanmy (subdivididos em masculingst e femininos

he®, Yamy kumuk(Yamy mau; subdivididos em pretanl g1 e brancosponol, os j& mencionados

Kotkuphj M&gmdka xopPutuxop Kémég xopX 1 gm xop Popxop(grupo o qual a autora diz, assim como

Popovich, também serem chamado¥ @ety YkoxX) e Amaxux xofgdo qual, segundo ell|xux xopseria

sin6nimo), além d&11 n 1 y (Veadofspirito),M1 n1 y t @dadoPequepcEspirito),Kimax xop

(grupo de espiritalo qual ela ndo fornece uma tradugéo para o norxgpeak xexkanix xofCaboclo
déCgua) .

(
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aparentados, como por exemplo os Patax0 ®lalali, cobriamjuntamente com os
Maxakali,um territério mais ampl que ia desde o rio de Contas estado da Bahia, até

o vale do rio Doce, ja que os Malali se localizavam originalmente e foram aldeados em
Pecanha (PARAISO, 1994). Em se comprovandaremiesco dos Korop6 com 0s povos
Maxakali, haveria também, portanto, a presenca de povos da familia Maxdkeds

regides da Zona da Mata mineiran®rte fluminense, bem como na Serra da Mantiqueira
(MARTIUS, 18674, p. 308rer também a Sec¢do2.2.3 do presente trabalho).

1.2.1.3i Demogafia do povo Maxakali

Os Maxakali se localizam em sua maioria nas terras de Agua Boa e Pradinho,
menor numero na Aldeia Verde e em numero reduzido na Cachoeirinha. Praticamente
todos os individuos sao falas da lingua Maxakali, com alguns poucos filhos de
indigenas com namdigenas tendo sido criados fora da aldeia e, portanto, sem contato
direto com a lingu A seguir,apresentamos brevemente um histérico do contingente

populacional do povo Maxakali.ejase o Quadro 1.2 seguir

8 H4 também dois gruposug se autointitulam Maxakali, mas que ndo sdo reconhecidos como tais pelo
grupo que estamos descrevendo aiim desses grupos sdo os CarmmeiMaxakali, localizados no
municipio de Coronel Murta, préximo ao rio Jequitinhonha, os quais ndo falam mais a lingua tradicional e
que atualmente buscam o reconhecimento como povo indigena pela Funai (FONSECA e HERRERO, 2014,
p. 400). O outro é um grupdaxakali aldeado na Reserva Indigena Krenrehe, a qual se localiza nos
municipios de Canabrava do Norte e Luciara, ambos no estado do Mato Grosso e fora do territorio
tradicional, portanto. Eles estéo aldeados juntamente com um grupo Krenak e ndo temasdef®sobre

a vitalidade e uso do idioma nativo (INSTITUTO SOCIAMBIENTAL, 2016).
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QUADRO 1.21 Historico demografico do povo Maxakali a partir de 1921

P Intervalo
Ano Populacao Vana((;ao Fonte
(em %) (em anos)

1921 +1.000 | T Frances Popovich (198(
1939 120 ~ 140 -88%~-86% 18 Nimuendaju (1958)
1942 59 -51% ~-42% 3 '

Frances Popovich (198(
1943 118 +100% 1
1956 180 +53% 13 Alvares (1992)
1957 189 +5% 1 Frances Popovich (198(
1959 197 +4% 2 Frances Popovich (198¢

1961~1962 288 +46% 2~3 Alvares (1992)

1977 382 +33% 16~15 FrancesPopovich (1988)
1979 450 +18% 2 Alvares (1992)
1980 448 -0,4% 1 _

Frances Popovich (198¢
1986 556 +24% 6
1990 + 600 +8% 4 Alvares (1992)
2006 +1.200 +100% 16 Vieira (2006)
2008 1.455 +21% 2 Campos (2009)
2013 1.907 +31% 5 SIASI (2013)

Fonte:ver no quadro

No Quadro 1.2 acima, podemos ver a evolucdo da populacédo do povo Maxakali a
partir do ano de 1921 até o ano de 2013. Os primeiros numeros sdo, obviamente,

estimativas, mas poeke ter uma ideia das mudancas passadas ao longo do tempo. Note

se também que ha dados para todas as décadas, aintangjnéervalos irregulares. O

maior destes é de 18 anos, enquanto o menor é de apenas um ano. Optamos por colocar
todas as informacgdes encontradas nos trabalhos consultados assim como uma informacao

mas atualizada, de um 6rgdo do Governo Federal (SIASI, 2013) no intuito de sermos o

mais fiéis o possivel em relacas variacbes demografica®. Grafico 1.1 abaixo foi

construido com base nos dados do Quadro 1.2 e mostra a curva demogréfica do povo

Maxakali.Os pontos em azul indicam cada um dos anos dos quais temos informacgdes

sobre o contingente populacional dos Maxakali.
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GRAFICO 1.1i Historico demogréafico do povo Maxakali (192013)

Historico demografico do Povo Maxakali (1921-2013)

Populacio

Da primeira estimativa, feita para um periodo em que estava se iniciando um
contato mais intenso entre os Maxakali e os colonizadoresdi@enas, isto,&o inicio
da década de 1920, atéeados do século XX populacdo diminuiu enormemente em
namero. Uma populacéo estimada em 1000 individuos foi reduzida a apenas 59 em 1942,
devido em grande parte a doencas contagiosas e assassinatos por fazendeiros da regido.
O fato de a populacéo ter dobrado em apenasnan{1®42 e 1943) é estranho, porém
Popovich (1980) cita que estes dados foram encontrados em censos do SPI, sendo,
portanto, dados oficiais. Além disso, consta o fato que qualquer alteragcdo num numero
populacional ja reduzido pode fazer uma grande difarprgporcionalmente.

Desde entdo a populacao s6 aumentou (com excec¢do do intervalo de um ano entre
1979 e 1980, em que se manteve praticamente estavel, com leve guacas, a
demarcacao da terra na década de 184¥ARES, 1992, p. 2Q)chegando no mesm
valor estimado para 1921 apenas em meados da década de 1990. Os ultimos dados a que
tivemos acesso, datam de 7 anos a&gssim sendo, € bem provavel que os Maxakali ja

tenham passado a marca dos 2i@dividuos, o dobro do qugum século.

Apesar daumento populacional acentuado, a mortalidade infantil ainda é alta nas
aldeias Maxakali devido, principalmente, a falta de saneamento basidicaldade ao
acess@uma alimentacao saudavel. Dado que o territério tradicional Maxakali se localiza

em legido originalmente coberta pela Mata Atlantiwaje praticamente inexistentea
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regiaq tendo sido derrubada entre os séculos XIX e XX, ndo € de se espantar que praticas
alimentares culturais como o consumo de frutas silvestres e mel, assim como a
alimertacdo pela carne de caca e pebeajan hoje algo raro de se ver. Isso se reflete
negativamente ndo sO0 na saude da populacdo, dependente cada vez mais de alimentos
industrializados, como também no bestar e na manutencdo de praticas culturais

tradicionas.
1.2.1.47 Breve descricade alguns aspectatnografios

Faremos aqui nesta subse¢éo uma breve descri¢cdo de alguns aspectos etnograficos
do povo MaxakaliLonge de querer discutir aspectos culturais mais profundos, iremos
apenas relatar alguns pontos que ja foram descritos acerca dos costumes dess& povo,

vistas a contextualizar o ambiente em que a lingua Maxakali é falada.

Ja nas primeiras descricfes feitas por Martius em sua visita aq Bagsiimeira
metade do século XIX, os Maxakali eram tidos como povos nbmades que tinham por
inimigos os chamados Botocudos, dos quais os Krenak modernos sédo descendentes.
(MARTIUS, 1867a, p. 30809). Mais de um século depois, em 1939, Nimuendaju
encontracom os Maxakali, ja no territério que compreende as terras de Agua Boa e
Pradinho. Ele descreve a cultura Maxakali como sendo patrilinear e patrilocal, isto é,
quando duas pessoas se casam, elas passam a morar junto ou proximo a familia do noivo.
Ainda solve o casamento, Nimuendajila ter visto alguns casos raros de levirato (tipo
de casamento em que o irmao de um morto deve se casar com a viava) e de sororato
(casamento em que um homem pode se casar com a(s) irmé(s) de sua Afpnaa).
n&o havecldsou metadesa sociedade Maxakali. A época de sua ida, de acordo com seu
relato, os Maxakali dormiam ejimaus, o que fazem até hoje, e ja utilizavam as roupas
tipicas dos n&indigenas da sociedade envolvente. Nos rituais, porém, ainda era costume
os homen ficarem nus. Por fim, Nimuendaj({l958) diz que os homens de
aproximadamente quarenta anos e mais velhos ainda usavpsgwsnosembetas

auriculares e labiaigitos de madeiréambos chamados #eu t n emniviaxpkali)

Por sua vez, Frances Popovich (1980) afirma que a residéncia é patrilocal somente
até o casal ter seu primeiro filho, quando entdo a nova familia goza do poder de escolha
da moradia, ou seja, a residéncia passa a ser ambitoboakeu trabalho de 1988,
Popovich faz uma ressalva de que a residéncia apds o casamento € uxorilocal durante o

primeiro ano. Em alguns casos, este prazo se estenderia até o segundo ano de unido e que
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tambémha casos raros de virilocalidade (FRANCES POPOVICH, 198#&)da de

acordo con a autora(FRANCES POPOVICH, 1980 casamento ideal se da entre
primos cruzados, ou seja, com o(a) primo(a) de ego filho(a) do(a) irmé(o) de sexo oposto
dos pais (tio materno ou tia paterna). O fato de os individuos herdarem do pai a afiliacéo
em um oumais dos dez grupos cerimoniais faz com que a autora levante a hipotese de
que no passado tenha havido uma separac¢ao por clas, mas que a reducao populacional até
a metade do século XX teria obrigado a sociedade Maxakali a se reorganizar.

Por fim, temos algmas informacfes na etnografia empreendida/doares
(1992). Esta antropoléga diz que as atividades cotidianas da aldeia sdo divididas de
acordo com o sexo da pessoa: enquanto homens tradicionalmente cagam e pescam e
limpam o terreno para a plantacdo, raslheres colhem o plantio e ficam mais
circunscritas a residéncia. Elas também pescam, porém nunca distante da aldeia e sempre
peixes menores. Ao contrario de Popovislvares afirma que o casamento ideal ndo se
da pelarelacao de primos cruzados, masdguoda uma complexidade para definir quem
é o conjuge ideal de um individuo. O casal vive, ainda de acordd\bares (1992),
com a familia da esposa até o nascimento do primeiro filho, quando sdo entéo livres para
escolher onde viver. Porém ela retsaue normalmente ocorre de o casal se juntar a

familia do marido.

7

A sociedade Maxakali é, na visdo délvares (1992), extremamente
horizontalizada no tocante a sua estratificacéo. As relacdes politicas e de lideranca se dédo
a partir do parentesco e dontecimento espiritual. A lideranca ndo é impositiva: ela
funciona a base do respeifde uma dada comunidade Maxakali toma uma decisdo que
vai de encontro a opinido de uma lideranca do grupo, esta deve aceitar, ja que € o desejo

da maioria.

O calendéario tadicional Maxakali é dividido em dois grandes ciclos: a estacao da
seca e a da chuva. Na prime&ajuando tradicionalmente se derruba a mata, qteeana
plantase. A vida se concentra na aldeia, com a realizacdo de diversos rituais, muitos dos
quais ocarem durante a noite, e em que hé a partitaomida. Por outro lado, na estacao
da chuva, os grupos se encontram mais dispersos, trabalhando durante o dia nas rogas, ja
que € a época de colheita. E uma época em que ha menos rituais e, portais®, caca
menos, ja que estas duas atividades estdo intimamente ligadas dentro da cosmovisao

Maxakali.
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A terra €, na visao do povo Maxakalin plano redondo cujas bordas séo cobertas
por agua, sendo o céu uma doma. Tanto o Sol quanto a Lua fazem o percursoeceleste d
leste para oeste e ao terminar o trajeto, passam por debaixo da terra, para reiniciar todo o
percurso no dia seguinte. Os espiritos dos mortos, chamadbs aeQ Y, viveno gm
aldeias no céu e sdo chamados pelos vivos para a realizac&o de rituais, 0s quais vao ajudar
dentre outras coisas, na caca. As doengas sé&o causadas Y& omuyg quer levar a
alma de um vivqKoxuR para sua aldeia. Este contato se d4 du@sonhos, pois o
koxukde uma pessoa deixa seu corpo durante o sono. A cura se da pela convocacao
através de cantos, por parte dos homens, do poYo«doqug esta causando a doenca.
Sao, portanto, 0¥ « mQ yos cawsadores de doenca e morte e tambéespsensaveis
pela cura (ALVARES, 1992)

1.2.27 Relacbes Genéticas da LingMaxakali

Os primeiros registros da lingua Maxakali dos quais temos conhecimento datam
do primeiro quarto daséculo XIX e estdo presentes nos dois volumeBaiwmage zur
Ethnogrg hi e und Sprachenkund e, reAmdesrporkCarlbven z u ma |
Martius (1867a, 1867b). O segundo volume dessa obra € carppostma coletanea de
listas de palavras de diversas linguas indigenas brasileiras e nela ha vocabularios tanto do
Maxakdi quanto de linguas ja comprovadamente aparentadas como, por exemplo, o
Malali e Pataxd. Nesse trabalho, as linguas da familia estao reunidas sob a@gidesde
Goyatacas e tiveram seus dados coletados pelos naturalistas Willhelm von Eschwege,
Augustede SairtHilaire, Heinrich Schott, Principe Maximilian zu Wig&ttuwied e pelo

préprio von Martius.

O segundo registro qual conhecemodata de mais dem século depoi® foi
feito por Curt Nimuendaju. De acordo com Araujo (1988m dos registros etnograficos
feito pelo pesquisador em 1939 e ja comentados na secdo ahtetambém uma lista
de palavras que permaneceu inédita até esse artigo. Nele, o autor ttadumossla lista
do aleméao para o portugués e faz uma normalizacéo da notacdo usada por Nimuendaju,
atualizandea para o Alfabeto Fonético Internacional. Durante uma das viagens de campo
realizada para o presente trabalho, mostrei a lista para um dossprefeindigenas e,
pelo relato dele, a maior parte das palavras ainda € usada, com alguns poucos termos
sendo substituidos, commatakup( [ m «fbrg haknotacdo normalizada de Araujo)
Om«o do pil «o06, gue n«o keé&xaxkapiosent@otquelsdoz ad o (
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erros de traduc&o, por exempio] p e (Inoppmd] na notacdo de Aradjo) que € dado

como 6oested, mas silegteladdinrRela O6v 8 para este |

O terceiro registro da lingua ao qual tivemos acesso data de 1966se ttatama
lista de palavras e frases coletadas pelo casal Popovich, mission&iosmier Institute
of Linguistics (POPOVICH e POPOVICH, 196Qas dois foram 0s primeiros a
escreverem trabalhos de analises sincrénicas sobre o Maxakali, com diversos manuscritos
e artgos produzidos entresalécada de 1960 e 198(Por se tratar de um documento
relativamente recente, com menos de sessenta aremnulario dosVocabularios
Padrdes(POPOVICH e POPOVICH, 1960a) apresenta dados de uma lingua que se
aproxima muito daquela falada hoje.

1.2.2.1i TroncoMacro-Jé

O Maxakali é classificado como pertencente a familia de mesmo nome, a qual é
um ramo do tronco Macrdé. Nesta subsecdao, fala@s sobre a histdria do tronco e suas
ramificacdes e rasubsefesseguints falaremos mais especificamente mtasicdo da
familia Maxakalidentro do tronco, por um lado, e da classificacdo interna das linguas que

compdem a familia, por outro

A primeira chssificacdo do Maxakali pode ser encontrada ja no seu primeiro
registro. Martius (1867a, p. 3€B3) ao tratar dos povos denominados porGdganas
ou Goyatacastraz uma lista comparativa de linguas as quais hoje séo classificadas como
pertencentesx familia Maxakali e ainda lanca a possibilidade de esse grupo estar
relacionado com os grupos Jé e Kamaka (p. 313). Porém, somente no inicio do século XX
que comparacdes mais detalhadas vao ser feitas ao relacionar linguas da familia J& com
outras familias hguisticas. Schmidt (1926pud RODRIGUES, 1999) utiliza o termo
Jé-Tapuya e Loukotka (1942apud RODRIGUES, 1999)o termo Tapuydalé para

denominar o agrupamento hoje conhecido pelo nome Madcro

Esse grupo |l ingu?2stico, nas palavras de
trabal ho cujos detal hes wvariaram de acor dc
traducdo nossd)Guérios (193pfoi o primeiro a relacionar o Béro com duas linguas
Jé Setentrionais, o Merrime (hoje conhecido como Canela) e o Kayap0, ndo excluindo

também a possibilidade da relacédo dessas trés linguas com outras, incluindo linguas do

9 No original: ifThe MacreJé stock] is a working hypothesis whose details have varied according to
different scholars
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tronco Tupi. Loukotka (194@pud RODRIGUES, 1999) dizia serem distintazas com
alguma relacé@as familiasJé Ofayé, Kaingam, Coroado (mais conhecida na literatura
atual como familia Puri), Makali, Patad, Botacudo (apesar de ainda comum, um outro
termo cada vez mais utilizado patesignar essa familia é o Krenak) e KainBlosicao
similar a det Ultimo autor era a de Nimuendagm seu mapa de 1944, publicado em
1980, que mantém esses agrupamentos, ponémilo a eles linguas Arikapu e Jabuti
(que formam a familia Jabuti) ézamilia Kainging com a familidé e separedoo Malali

do Maxakali, além de manter como um grupo separado a familia Otuké (que equivale a
familia Bororo atual), ao contrario do que prega Guérios. O termo Méadwi criado
por Mason (1950), que agrupafasniliasJé Kaingang, Kam&a, Maxakali, Puri, Pateo,
Malali, Korop6 e Botoudo. Ele justifica a separacdo do Malali ékawopd como ramos
separados por ser incerta a posicdo dessas linguas em relacacaialiMa Puri,

respectivamente.

A partir da década de 1960, os numeros de descricbes de linguasJ®lacro
aumentam e, consequentemente, os estudos comparativos também. Familias antes
consideradas independentes passam alassificadas como relacionadesm maor
seguranca. Davig1966) reconstuiu o ProteJé, com a inclusdo das linguas Jé
Meridionais (até entdo chamadas de familia Kaingang). O mesmo autor, em 1968, traz
uma comparacao entre as linguas Rdétoutilizando sua prépria reconstrucao, Karaja e
Maxakali, sem descartar posséveelacbes dessas trés linguas com aBorcom as
linguas Tupe com oYaté (sendo esse o nome tagua falada pelos FulnidNo ano
seguinte, em 1969, Hamp em resenha sobre esse artigo, ainda traz mais correspondéncias

fonoldgicas entre o Prot#é, oKaraja e o Maxakali.

A década de 1970 é marcada nos estudos comparativos do-Japelo
estabelecimento de uma relacdo da familia J&é com o Ofayé (GUDSCHINSKY, 1971) e
com o Rikbaktsa (BOSWOOD, 1973) e pela relacao definitiva do Pataxé com o Maxakali.
Num levantamento de linguas do nordeste brasilé&idbur Pickering coletou dados
daquela lingua e, ao comparar com dadodadgsdde perceber correspondéncias
regulares entre fonemas do Patax0 e do Max@éstks dadgsodem ser encontradem
MEADER, 1978)

Ja na década de 1980, temos duas propostas mais amplas de classificacdo de
linguas dentro do tronco Macd@. A primeira delas, de Rodrigues (1886 depois em

1999, que considera como parte do Madéas familias J&, Maxakali, Krenak, Kamaka,
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Puri, Karaja, Yaté, Ofayé, Rikbaktsa e Boréro, além da inclaginosso conhecimento

até entdo inéditala familia Kariri e da lingua Guat6. O autor ainda inclui o Patax6 e o
Malali como membros da familia Maxakali e ndo como ramos separados dentro do tronco.
Uma segunda proposta classificatoria é agpedduzida por Greenberg (1987), sendo

ela a mais radical de todas. Para esse linguista, o Mécéocomposto por quatorze
agupamentos linguisticos, sendo todos aqueles da proposta feita por Rodrigues, com
exclusédo da familia Kariri e com a incluséo do Oti, do Jabuti e do Chiquitano. A proposta
de Greenberg, porém, ndo é aceita por grande parte dos especialistas por caisbodo mé

utilizado em sua pesquisa.

Kaufman (1990, 1994) faz uma proposta simédade Greenberg, porém sem
incluir o Oti, o Jabuti e o Kariri e ainda colocando a lingua Jeikd, consideramlztnos
autores como um ramo dentro da familia J&, como um rgraxeadentro do tronco. Seki
(2002) é a primeira, até onde sains, a formalizar a relagdo do Krenak com a familia Jé,
ainda que essa relacdo fosse aceita pela maior parte dos autores. A proposta de Ribeiro
(2006) é muito similar a de Rodrigues (1886999), constando das mesmas familias e
também da familia Jabuti. Porém, Ribeiro afirma que, no caso das linguas Guato,
Chiquitano e Yaté, mais pesquisas devem ser feitas, pois as relacfes estabelecidas até

entio sao escassas.

Nos ultimos dez anos, houve antonsolidacdo na posicdo do Chiquitano em
relacdo ao Macrdé ADELAAR, 2008; RIBEIRO, 2011; NIKULIN e CARVALHO,
2018, o qual compartilha irregularidades na morfologia com algumas linguas do tronco
como o Ofayé, Bororo, Karaja e aquelas das familiask&#ig. Em um extenso artigo
de 2010, Ribeiro e van der Voort provam definitivamermassificacaala familia Jabuti
como membro do tronco Macd&. Ramirez, Vegini e Franga (2015), ao tentar classificar
algumas linguas do leste brasileiro, chegaeprclusdo de que a familia Maxakali
juntamente com a Kamaka formam um ramo e num nivel mais alto as duas se unem ao
Krendk. Eles ainda argumentam que o Puri ndo é uma familia ¥&cmas que sua
classificacéo se dava no tronco tdo somente por conta dediallosop0, lingua a qual,
na visdo desses autores, pertence a familia Maxakali. Nikulin (2015) propde que o
Maxakali, o Krenak e as linguas Jé formam uma ramificagdo dentro do tronco em

oposicao ao Karaja, Rikbaktsa, Jabuti e possivelmente o Ofayé, ivisda de linguas

10 Para uma critica de Greenbéit@87) recomendamos ao leitor a resenha de Campbell (1988).
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orientais e ocidentais. Essa posicdo é parecida com aquela defendida por Rodrigues
(1999) que diz que o Mack®e pode ser dividido em trés ramos: Oriental (Yaté, Kariri,
Kamaka, Maxakali, Krenak e Puri), Central (Jé e Karaja) e OcidRikblaktsa, Bororo,

Ofayé e Guatd). Porém, a proposta de Rodrigues € baseada somente em fatores
geograficos enquanto a de Nikulin leva em consideracdo principalmente
correspondéncias fonoldgicas e morfolégicas. O Qua@ralkixo apresenta de forma
resumda as classificagdes mais recentes, de acordo com os pesquisadores:

QUADRO 1371 Classificacao das familias do tronco Madé

Autores

Rodrigues Greenberg Kaufman Ribeiro  Nikulin e Carvalho
(1986, (1987) (1990, (2006) (2018
1999) 1994)
Boréro X X X X o
Chiquitano X X X+ -
Guat6 X X X **
Jabuti X X X
Je X X X* X X
Kamaka X X X X X
Karaja X X X X X
Kariri X X -
Krenak X X X X X
Maxakali X X X X X
Ofayé X X X X X
Ofi X
Puri X X X X
Rikbaktsa X X X X X
Yaté X X X **

Notas:As familias foram apresentadas no quadro acima em ordem alfabétiéaindica que determinada
familia foi incluida (ainda que com ressalvas) pelos autores no tronco-Macro

* Kaufman (1990, 1994) considera a lingua Jeiké cpertencente am ramo separado do Maedé.

** Ribeiro (2006) afirma que a inclusdo do Yaté, Guat6 e Chiquitano ainda carece de mais estudos para
sua confirmagédo, porém Ribeiro () demonstra que, aoenos no caso do Chiquitano, existem alguns
indiciosde relagdo genética, por conta da presenga de morfologia irregular tanto nessa lingua como em
outras comprovadamente Mae¥é.Nesse mesmo artigo, ele diz que ndo ha evidéncia alguma que motive

a inclusédado Guat6 no Macrdé.
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*** Nikulin e Carvalhq2018 vé relacdo entre o Chiquitar@ MacreJé, mas ndo em uma relagéo direta,
mas como ramos irmaadd. Bordro e o Kariri estariam também relacionados, mas num nivel mais distante
ainda.No caso do KamakaJikulin (comunicacéo pessoaljz que os dados disponiveis ndo sdo de boa
gualidade, mas que acredita ser provavel a relagéo de parentesco com as demais linguas do tronco.

Ja em relacdo ao agrupamento do tronco Maérem relacéo a outras familias e
troncas linguisticos, existem duas propostas mais conheddasmeira,de Rodrigues
(2009) e aceita por Ribeiro (2011) e Nikulin (201%)iz queo MacroJé forma um
agrupamento juntamente com o Tronco Tupi e com a familia Karib (esse agrupamento é
informalmene chamado de Tukajé) e que € motivado principalmenteppetenca de
prefixos de contiguidade em algutemas flexionados (como substantivos, verbos e
posposi¢cdesegm linguas dos trés troncos / familias. A segunda proposta, bem menos
aceita pelos pesquaidores (ver nota de rodap@), € apresentada por Greenberg (1987)

e une o Macrglé, o Karib e as linguas Pano num ramo de uma grande familia Amerindia
que abarca praticamente todas as linguas autéctones do continente americano. Uma
terceira proposta maiscente, produzida por Nikulin e Carvalho (2018), coloca o Macro

Jé num mesmo nivel que o tronco Tupi e a lingua Chiquitano, formando um agrupamento
por eles denominado Maeiiaupi. O MacreTupi, por sua vez esta inserido neli{i-

Karib, juntamente comMacro-Karib (familia Karib, Bororo e Kariri). Num nivel acima,

0 JéTupiKarib ao lado doMacro-Guaicurt (familias Matako, Guaicurd e Zamuko)

formam o chamado Mack€haco.
1.2.2.2i Ramo MaxakaiKrenak

Uma proposta recente de classificacdo do Maxakali em ramos internos ao tronco
Macro-Jé é aquela de Nikulin e Silva (no prelo). Os dois autores demonstram que as
familias Maxakali e Krendk fariam parte de um ramo separado dos demais, por
compartilharem algnasmudancagm comum, ausentes nos demais ramos e familias do

tronco. Dentre essas caracteristicas exclusivas, destacamos:

1 A fusdo de ao menos duas correspondéncias vocalicas de outras familias do
tronco: ProteMaxakaliKrenak *, correspondendo ora a Praf@rrado b,
ProtoJéMeridional 14, ProteJabuti u e ora a ProteCerrado b e ProtoJé
Meridional *p;

1 Outra fusdo de duas correspondéncias vocalicas: -FiatakaliKrenak *o,
correspondendo ora a Pra@errado 1, ProteJéMeridional *u, *6 eora a Prote

Cerrado %, ProteJéMeridional *a e Proto-Jabuti *a;
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1  Um marcador mongonsonantal do argumento interno de primeira pessoaxProto
MaxakaliKrenak “&;

1  Compartiihamento do Maxakali e do Krendk de algumasespondéncias
fonolodgicas irregularesm relacdo a outras linguas do tronco Mal&o

1 Utilizacdo de formas verbais originalmente ifi@attas como predicados de
oracdes independentes;

1 Emergéncia da distincdo dos verbos de movimento, que no-Neat@ Jé
codificava numero e que em PrditaxakaliKrenak passam eodificar direcao
do movimento* mIioL r i dev i *r 0 ;

1 E, finalmente, uma série de itens lexicais compartilhados pelas duas familias e
ausentes nas demais.

(NIKULIN e SILVA, no prelo)

Esses autore também ndo descartam a possibilidade, levantada primeiramente
por Ramirez, Vegini e Franca (2015), de que a familia Kamaka possa fazer parte desse
rama A proposta levantada nesse segundo artigo indica que o Kamaka seria
especialmente proximo do Maxakalporém estudos mais detalhados se fazem
necessarios para confirmar essa relagéo, ja que todas as linguas da familia Kamaka estéo
extintas e os Ultimos registros desisliomas todos com baixgualidadede transcricao,

datam da primeira metade do século XX.
1.2.2371 Familia Maxakali

A primeira proposta de classificacdo da lingua Maxakali, comaufiemiormente
aparece nos dois volumes de Mas (1867a; 1867b)jue classifica o Maxakali dentro
do grupoGoyatacasEle ndo propde uma classificacdo interna, mas afirma ejpieod
desse agrupamento estavasrindioKoropd;que viviam proximos dos Coroados do Rio
Pomba, ao sul do Rio Paraiba e em Campos dos Goytacazes, e que estavam em processo
de perda linguistica, em favor da lingua de seus vizinhos e do portuguése Njpie
Martius (1867a, p. 308) afirma ser essa linggaencialmente diferente daquela dos
Coroados e Pis. Também pertence a esse agrupamento, ainda de acordo com Martius
(1867 um grupo chamado Paraiba localizado no rio de mesmo nome e que falava a
mesma lingua doKoropo; osKaxinés da Serra da Mantiguee que também falava
Koropg os Canarins que habitavam a regido entre os rios Mucuri e Caradiélias

desses grupos, o0 autor ainda inclui alguns povos nomdelese eles os Makali; os
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Kapox6 eKumanao que viviam entre Minas Gerais e Porto Segugue falavam a

mesma lingua; os Pataxd que estavam entre Porto Seguro e os rios Pardo e de Contas; 0s
Panhdme do Rio Mucuri e que foram aldeados em Pecanha juntamente com ds Malal
Kapoxo e Monoxo; os Mani e os MonoxdNuma nota de pé de pagina, Martius (1867a,

p. 310)afirma que para Auguste de Sathtilaire, os Malal também fariam parte do

mesmo grupo, mas que para ele esse povo estaria agrupado juntameBtgocug

Puii, Guab dentre outrosDestes povos, Maus (1867b) fornece listas vocabulares do
Koropod, Mxakali, KapoxGKumanxo-Panhame, Pated e Ma&uni (e do Malal, porém

na secaaledicada autro ramo linguistico).

Uma segunda proposta classificatéria é a de Loukotka (188&) classifica
dentro dafamilia Maxakali o Maakali propriamente dito, o Mahki, o Kumanad,
Kapaxé-Panhdne, Monxo6 e Malali, sendo esta ultima lingua mais distante das outras.
Ele ainda cogita a possibilidade de que ela ndo perddagzilia, mas como os dados sédo
poucos, ele efere manter, ainda que como um raaparte. O Pated, para Loukotka,
como dito na secéo 1.2.2.1, ndo faz parte da familia MaXakdlIKOTKA, 1931; 1939)

Ja Nimuendaj (1944), Métraux e Nimuendaj1946) e Mason (1950) tém uma
mesma posicao acerca dgarfilia Maxakali. Para estes autores, o ramo ora discutido &
composto por todas aquelas linguas citadas por Loukotka (1931), com excecédo do Malali,
o qual forma um ramo a parte dentro do tronco Mdéélém disso, Mason (1950) néo
vé motivos para relaciam oKoropd seja com o Maxakali seja com o Pk também
afirma que como a lingua Goytacé deixou de ser falada antes que se pudesse fazer
qualquer registro, ndo cabe classHi@&omo Maxakali ou Puri, mas que provavelmente

ela era uma lingua Maciie.

Davis (1968)na sua comparacao entre o Prdép oKaraja e o Maxakali, diz que
esta Ultima se localiza numa familia composta por diversos dialetos Maxakali, pelo
Pataxo6 e pelo Malali, mas néo cita os critérios para essa classificacdo. Ja Meader (1978),
como dito anteriormente, encontra correspondénaoias e Pataxd e o Maxakali e Urban
(1985) afirma que ao apresentar correspondéncias entre o Patax6 Meridional e e,Hah&ha
sendo para esse autor essa lingua um dialeto daquela, também afirma serem as duas
aparentadas do MaxakaRodrigues (1988 1999), or sua vez, também ndo faz uma
classificagdo interna da familia, mas afirma haver seis linguas: Maxakali, Kapoxo
(incluindo o Kumanaxé e o Panhame), Monoxo, MdakMalali e o Pataxo (incluindo o

Hahahae).
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Mais recentemente, temos os trabalhos de Camp@Sgj2quedivide a familia
Maxakali em trés ramos: o Ocidental com seis linguas (Maxakali, Kapoxd, Kumanaxo,
Panhame, Monoxé e Maki), o Oriental com duas (Patax6 e Halgigo Meridional
com apenas uma (Malali). Em seu trabalho de 20tdlqual compardados do Maxakali
com os registros do Pataxd e do HalalZampos utiliza as denominacdes Pataxo

Meridional e Pataxd Setentrional para essas duas linguas, respectivamente.

Uma nova proposta é apresentada em Ramirez, Vegini e Franca (2015), na qual
eles vdtam a incluir o Korop6é como membro da famMaxakali Eles argumentam que
uma grande parte do vocabulério registrado desse idioma é cognato com aquele do
Maxakal 2. Al ®&m di sso, o0s termos fAcognatoso
ser considerams como empréstimos. Em suma, eles classificam a familia com um ramo
Koropd, um Malali e um MaxakaRatax6, o qual se subdivide em Maxakali (Maxakali
moderno e o que eles chamamMachacari Antigo que basicamente corresponde as
linguasregistradas no século X)X o Patax0 que se subdivide em Pataxé de Wied

equivalente ao Pataxd Meridional de Campos (20 Elo Pataxé Hahahae.

Finalmente, Nikulin ifo prelg emtrabalho sobre a reconstrucdo fonoldgica do
ProtoMaxakali faz a seguintevdséo, tendo em vista critérios fonoldgicos e lexicais: o
Malali, que é a lingua mais discrepante do grupo; cukfakjue seria uma lingua ou um
grupo dialetal que abarca o préprio Mak Kapox6, Kumanaxd, Panhame, o Maxakali
das listas do século XIX eMaxakali utilizado hoje na lingua dos cantos rituais (sobre
essa lingua ritual, ver Campos 2009a; 20&1%ikulin e Silva, no prelp o Maxakali
moderno, que também abarca o Monoxé &l o n @bin de Nimuendaj (ARAUJO,

1996); o Pataxo; e, finalmente, o Pataxd Hahahaeorefere excluio Koropg dada a
escassez de registros da lingua, aliada a situacédo da presenca de diversos étimos de origem
Puri nas listas de palavras dessa lingua

Um ponto levantado pela maior pados autores supracitados, se nao por todos
eles, é a dificuldade em se ter acesso a dados das linguas, ja que apenas o Maxakali ainda
é falado e as listas contendo vocabulario das linguas extintas sdo, no geral, de ma
qualidade, com transcricOBmeétiasimpressionisticas e com relativamente poucos itens
lexicais. Levando isso em consideracéo e tendo em vista as classificagdes apresentadas
acima, apresentamos abaixo um Quadro com a classificacao interna da familia Maxakali.
Longe de querer definir aslaedes entre as linguas, ja que esse nao é o objetivo dessa

tese, o Quadro 4.deve servir somente como um resumo das diversas propostas
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levantadas até hoje. Em relacdo a nomenclatura dos ramos, apesarsths serem
termos geograficos, elas querseneferemtdo somentalocalizacdo original das linguas,
sem levar em consideracao relaciii@guisticasinternas.

QUADRO 1417 Classificagédo das linguas da familia Maxakali

Ramo | Ramo Il Ramao llI Ramo IV
Ocidental Oriental! Cental Meridional
Maxakali moderno R R R
R APataxé AMalali ? AKoropo
? A Monox-
AMakuni
A Kapox -
A Kumanax - .
. AHahaha
A rihéme
A Maxakal 2 do

? Maxakali dos Cantos Ritua

Nota: Um ponto de interrogacao <?> indica didvida quanto a incluskiogdia/dialeto no agrupamento
uma cruz <A> indica que a |l 2ngua est8 extinta.

Sobre 0 nome de alguns dos povos/linguas dos Ramo | a lll é possivel formular
algumas hipéteses de suas orig&€romo vimos na Secéo 1.2.1, os Maxakali modernos
se autodenominam i k m][ $ falantes da lingua contam com a lembrancagims
dos nomes dos povos/linguas da familia, como o Patax6 que saRfikueop que € o
PapagaieEspirito. Patxdha, que é adim revivida e revitalizada dos Patagégundo os
préprios Patax@ uma mescla das palavRataxatxondqu e si gni,exblda 61 2 ng
que por sua Ve z (BOVMAM 202, m AL dligiwesdajr(1©5%8y po 6

11 Gostariamos de salientar aqui que consideramos como extintos o Pataxé e o Hahahae tal qual eram
falados originalmente. Hoje, as etnias que falavam estas lingt#s ean busca de retomar sua lingua

ancestral, com 0 nome de Patx6ha (BOMFIM, 2012; NELSON, 2018). Os registros do Patax6 e do Hdhdhae

antes da perda de falantes nativos sdo deveras escassos, constituladona série de listas de palavras

coletadas, engrande parte, no século XIX. Estas listas servem de base para o Patxéha, porém, ha quem
defenda que linguas revitalizadas tém uma grande influéncia da lingua materna dos agentes revitalizadores,

no caso, o portugués (ver Zuckermann, 2009, para uma disck@sre a revitalizag&o do hebraico). Assim

sendo, do ponto de vista linguistico, talvez o Patx6ha ndo possa ser classificado como uma lingua da familia
Maxakali, mas fazemos questdo de mencionar nesta nota a sua existéncia como lingua de retomada.

12 Pardso (1994, p. 183) apresenta um gquadro relacionando os diversos povos falantes de linguas da familia
Maxakali com alguns grupos ritualisticos, porém ndo é apresentado nenhum critério linguistico nem
antropoldgico para justificar as escolhas da autora.

130 nome Pataxd, como vimos, vémplguxope si gni f i-Esap 0rPiatp@@.ai Pode ser dec
um morfemgputux6 p §ssarobd6, o qual no est8gio atual da | 2ngu
encontrado, por exemplo, goutuxndgdb p § s s ar o 6 o ProtadMaxekalKeemik *dryc, tendo por

cognatos Pataxé Hahah&akp e ProteJé Setentrionalpridé p e nxopdssoed ( NI KULI N e SI LVA
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54) ao visitar os Maxakali em 1939, afirma que eles chamavam os Patéeygad®bm

(6 povo da&Kexxopnaoriografismatual do Maxakali).

Ainda no mesmo relatério, NimuenddjL958 p. 59 explica que os Maxakali se
autodenominavanMonacObme os réaciona aos Monox0 descritos por Séitikaire,
dizendo que pelo vocabulério tomado pelo viajante francés, os dois povos sao aparentados
mas nao os mesmos. Ele explgree MonacébnsignificadOs que voltaram para cdsa
tendo como base o imperatir@nayd e n t Nosnbsgos dadodidndyxopaparece com
o signi fanhtadas Ateditatsod que a origem dos nomes Monoxo e
Monacébnpossa vimesmo déMdndyxopUma outra possibilidade € gqlynoxévenha
de MI nl yeV¥paBoms2 rit gnepd ritualuMaxakali. Levantamos essa
possibilidade pois, em seu mito do dilavikdpagxexkn é dito que os Maxakali
descendem da unidte umantepassado que sobreviveu a inundacdo com um-veado

fémea.

De acordo contsael Maxakal{comunicacdo pessoallma lideranca da Aldeia
Verde, o nome Makuniviriadd« g k » n ® e a c o r glandoa ¢aca va formar, i
nao forma normal. Ai fica tipo um umbigo. O nomelinguaén« gk e nQ Bl e segue
dizendo queM « g k »fal @ mome de um pajé muito poderoso, o que torna a hipbétese
plausivel. Ele segue dizendo que Kapoxé verKagoxop nome de outro grupo ritual,
hipétese esta também crivel. Kumanax0, por sua vez, vilkda&gxop grupo ritual

relacionado as relacdes dempadriot* Apesar de ndo excluirmos essa possibilidade,

no prelo). J§ axohdaparece goacofp h 6] 2 ngubdsta do Patax: coOl
Pickering com o senhorgTiiat d 45 anos a época, em 1961 (MEADER, 1974, a transcri¢éo foi adaptada

por ndés para o IPA) e como <atxoha> na lista coletada em 1982 com a (provavel) UltineadfalRataxé

Hahahae, Baheta (SILVA, SANTOS e LUZ, 1983). E possivel cognato do Maxakdli ¢ac 1-kif 2

l 2ngua O6sua | 2nguad, com poss2veis correspond®°ncias
sobre o étimo do Maxakali, ver nota de rodapéé5Secéo 2.3.2 do presente trabalho). Finalmedid,
bguerreirod esteja talgeb]r &ll ani-@ada doOMEADERPatl®x 4, [
transcricdo aqui adaptada ao IPA), sendo a porg#d fikovavel cognata de Maxakalijgk/ o6 pey na, o0sso
posted.

14 Alvares (1992, p. 784) definekbmag(grafado comkdmayn o t r abal ho da autora) cor
ritual entre pares de sexo oposto e-pacentes [...] que perpassa todo o sistema de parentesco sobrepondo

se a esteo. Es thav ol &lea -u«ro ,c apscarlt agnuteo ,n «e0 P OS S Ui par en
alimentos entre si e passara a se tratar apenas por este termk{istad,respeitando o comportamento

de evita-«o ekdmagdeiud iadivideo @ eespensavel pelos servigograrios e também

€ quem preferencialmente coordena os cantos para a cura de doencas d@gempakdmag apesar de

descrever uma relacdo similar & de compadrio e ter uma forma similar ao pocoigaése ndoé um

empréstimo. Caso fosse um engtir@o, esperaseia uma coda dental final, resultando ek®rman que

nao ocorre em nossos dados. A coda final tampouco é palatal (ortografick@meéje como aparece em

uma série de trabalhos (por exemplo, Popovich (1976a), Alvares (I@8fpkali e Rosse (2011) e

Campelo (2018), dentre outros), pois se fosse este 0 caso, a vogal da Ultima silaba seria produzida
foneticamente comaf que também nédo consta em nossas gravagéo. Para a alofonia das vogais motivada
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acreditamos ser pouco provsgvel esta origem
portugués como [na] (a vogal seria epentética) ndo ocorre em outras adaptacdes. Por fim,

ele diz que Panhame viriae Patydm um tipo de palmeira com espinhddais
especificamentepatyamé o nome dado pelos Maxakali para espécies dos géneros
Astrocaryume Bactris ambas palmeiras com espini{B&ERREIRA, 2012, p. 8320

mesmo Ferreira (2012)enciona que Jodo Bidéma lideranca da aldeia Amaxux, da

T. I. Agua Boa, mencionou queatyam além de dar nome a essas palmeigasma

pal avra antiga que significava o6ordem, | ei 0o

No estagio atual do conhecimento histomitionologico das linguas da familia
Maxakali, podemos somente hipotetizar sobre a origem dos nomes Maxakddlie M
requerendo maigstudos para confirmar as propostas lancadas Bgssa hipotese
aponta para uma origem endogena a familia desses dois etna@mimidsxakali, 0 nome
do criatura mit ol apgrece@a cdniapakachkarnkALYARES,Cg u a
1992; ANDRADE, 2017)pra comoKotxexkanix (CAMPELO, 2018)1% nomes os quds
podam ser dividides em trés possiveis morfemaada xapak/ kot, sem significade
conhecids por nos’ xexka, significando grande; eix ( f onet i cdh,merfemae [ ° d
o qual pode serumaformateriord t i k/ O6gente, pessoab-, caso ¢
MaxakaliKrenak *ik ~ *rék. O nome Maxakali poderia sezntdo,composto de um
elementomat® seguido poxexkanix significando, portantad g e n tmag rdeaon d e 0 . Por
suavez, o etndnimo Malali seria, ainda dentro desta proposta etimologica, composto pelo
mesmomade Maxakali, assim conqelo mesmaix final. A silabala pode ser cognata
do sufixodiminutivo Maxakali-n&g, cuja origem no ProtMaxakali pode serr « o

*r « £Os Mal al 2, caso estejamosmapequehoé, ser

pelo ponto de articulagd@doda, remetemos o leitor a Se¢do 2.3, mais especificamente & subsec¢éo 2.3.5

que trata da posteriorizacdo das vogais baixas centrais /a, &/.

150 item patydmpode ser decomposto ggat6 c o st el a o, 0 (U ghtxagdéacmoic®@n gmpar ec
exemplo, gaméepi nhod (al t er n a nxBmindcandadugpuonaselmeresagismeicao m
consoante advém de undo ProteMacro-Jé) e que pode ser encontrado em outras palavrasegnmy « m
6espinho (de planta)bo.

16 Ndo sabemos se, de fato, se trata de dois sipai@ uma mesma criatura ou se sdo criaturas diferentes,

das quais 0 nome é traduzido igual pelos Maxakali.

"Xapakn « 0 pode estar relacionado com os hom-fonos dpac
final: xapa/capa/. Talvez esteja relacionactum-pak/-p a k / 6 o u v i ko h& ueoraizdkatsemm d e
Maxakal ? significando &émandi ocabd, mas achamos pouc
Caboclo doéCgua.

18 Possiveis candidatos sdo as ramémo p e imdgdd ,nt est i n o Oel, M6 cpoonuecrod .pr ov § v
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O etndnimo HRdhaeambém segue sem propostas concretas de etimologia, mas
pode ser que est gieemMaxhkalidinme hdazide em Pataxe r r a 0
é [hatop] (MEADER, 1974y°e budacd) que aparece na liste Bahetic o mo  <u h ©¢ >
(SI'LVA, SANTOS e LUZ, 1 9 8abrg p nom® Kompoé ndob ur ac o

sabemos quaua origen, nem temos hipoteses acerca da etimologia.

1.2.37 Caracteristicas Tipoldgicas

O Maxakali € uma lingua Macd® prototipica, se levarmos eronta as
caracteristicas tipologicas das linguas do tronco levantadas por Rodrigues (1999) e
Ribeiro (2006). De um modo geral, as linguas Mal&tém mais vogais do que as linguas
de outros agrupamentos das terras baixagraglicanas, sendo que a preseie vogais
nasais que regem a alofonia de consoantes é comum nessas linguas. Além disso, é comum
haver trés niveis de anterioridade nas vogais (anterior, central e posterior) e o acento ser
previsivel. O Maxakali conta com todas essas caracteristicda qaia, dentro do tronco,
conte com relativamente poucas vogais (cinco orais e cinco nasais, na maior parte das
andlises). O Maxakali conta com o fenbmeno de espraiamento de nasalidade (que sera
descrito e analisado com mais detalhes no Capitulo 3), caMacroJé. A estrutura
sildbica maxima é relativamente simples, descrita por todos os autores como /CVC/, mas
analisada por nés como /CCVC/ (ver sec2a2p,.de modo semelhante a algumas linguas
das familias Jé, Jabuti, Kariri e Krenak. Dois aspecto®gjros raros do Maxakali sdo
a auséncia de consoanfenoldgicasdas classeficativas (com excecdo da glotal /h/),
liquidas eglides’! e a prévocalizacdo (a ser discutida rsecdo 2.3) de todas as

consoantefonoldgicasgue ocorrem na codslabica

Morfologicamente, o Maxakali tem um perfil que tende ao isolante. Apesar de
Ribeiro (2006) afirmar que essa lingua, assim como outras do mesmo filo, flexiona apenas
para marcacdo de pessoa, na nossa pesquisa achamos alguns flexiicoais
marcadores de modeealis e irrealis em alguns verbosym sufixo diminutivo que
acompanha tanto nomes quanto verbos (CAMPOS a2088ois tipos de marcadores de

contiguidade, sendo que pelo menos um deles é reconstruivel para o-J®lacro

(RODRIGUES 1999 e que glosamos neste trabalho como consoante temidéca.

19 A alternancia entre formas longas e curtas em nomes é discutida por Silva (no prelo) e no Capitulo 4 do
presente trabalho.

20 A transcricdo utilizada por Meader (1974) foi adaptada ao IPA por mim aqui neste trabalho.

21 Neste trabalho, consideramos os tergiae e aproximante como sindnimos
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também outros afixos, de natureza derivacional, como o causativo, ja discutido em
Campos (2009a) e em Pereira (2011, 20A#f)da assim, a maior parte das categorias
gramaticais, como tempo, aspecalguns modos (reflexivo, por exemplo), a posse
alienavel (ou indireta, nos termos utilizados por Campo89a) e o plural associativo
(NEVINS e SILVA, no prelg sdo marcadas pelo uso de particulas. De maneira similar
as linguas das familias aparengdaMaxakali ndo conta com classificadores e marca a
posse inalienavel (ou direta) no nome com o mesmo prefixo utilizado para concordancia

do verbo com o argumento absolutivo.

De acordo com Rodrigues (1999) e Ribeiro (2006), a maior parte das linguas
Macro-Jé tem uma ordem de constituintes SOV (POPOVICH, 1985) e alinhamento
ergativo (CAMPOS, 2007, 2009a, 2009b, 2009c). Como numerais e adjetivos (CAMPOS,
2009a) pertencem a classe dos verbos no Maxjkeses sdo pospostos ao nome, assim
como as adposic8eisto €, existem posposi¢cdes, mas ndo preposicdes. Algumas relacdes
entre oracdeso Maxakalisédo indicadas p@witch Referenc®u seja, as particulas que
relacionam orac¢des vao marcar se o sujeito de uma oracao é o mesm@REREIRA,
no prelo) Essas particulas seguem um alinhamento nominativo, ja que sempre concordam
com o sujeito, independentemente de a oragdo principal ser intransitiva ou transitiva
(POPOVICH, s/d, 1986)

1.37 Metodologia

Para a coleta de dados, foram realizadas sete viagens a campo, variando em
duracdo de alguns dias a dois meses e meio. A maior parte desse tempo foi passada na
Aldeia Verde, logo a maioria dos dados foi coletada com os moradoresTaentdém
foram coletads dados no Pradinho, ainda que menores em quantidade, j& que a viagem
para essa terra foi consideravelmente mais .crtQuadro B resume 0s periodos de

coleta de dados e locais de estadia:

22 A classe de adjetivos € inexistente no MaxakRallavras descritivas, as quais sdo expressas por adjetivos

no portugués, sdo expressas por verbos no Maxakali. Como indicasisosetditdo, primeiramente, o fato

de que fHadjetivosodo e verbos sofrem o espraiamento
di minutivo (ver Se-«0 3.3 no Cap?2tulo 3 deste trabal
nunca nomes, petdem receber um dos prefixos de adjacé@iclxu (ver Capitulo4) al ®m de fiadj et i
e verbos serem pospostos aos nomes, enquanto demons
como verbos e nomes inalienaveis, podem receber uma marcactedémcia de pessoa.
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QUADRO 157 Viagens a campo para coleta de dados

Local Data Periodo
15/05/2015 a 22/05/201% 8 dias
Aldeia Verde 09/11/2015 a 14/11/201¢ 6 dias
03/03/2016 a 15/05/201¢ 75 dias
Pradinho 16/05/2016 a 22/05/201¢ 7 dias
30/06/2016 a 03/07/201¢ 4 dias
10/08/2016 a 15/08/201¢ 6 dias
Aldeia Verde
23/07/2017 a 28/07/2017 6 dias
04/04/2019 a 14/04/201¢ 11 dias
Total 123 dias

Nesses campos, coletamos principalmente dados de fala espontanea, totalizando
treze horas e quarenta minutos de gravacdes. Cabe mencionar aqui que, por se tratar de
gravacbes de pessoas em seu cotidiano, em muitos momentos ndo ha fala dos
participantes que foram gravad& considerarmos apenas o tempo de fala, o valor de
quase quatorze horas caira bastante. Essas gravacdes foram feitas com dezoito falantes,
quinze G Aldeia Verde e trés do Pradinho. Da Aldeia Verde, tivemos a oportunidade de
gravar seis mulheres, duas entre 16 e 30 anos de idade, trés entre 31 e 45 e uma idosa,
com idade entre 61 e 75 anos. Ja em relacdo aos homens da mesma aldeia, foram gravados
nove pessoastendo quatro deles entre 16 e 30 anos de idade, outros quatro entre 31 e 45
anos e um com mais de 75. No Pradinho, por termos de adiantar o fim do campo como
mencionado acima, gravamos apenas trés homens: um na faixa de 16 a 30 anos, outro na
faixa de 31 a 45 e um ultimo na faixa de 46 a 60 anos de idade. As gravacgtes de fala
espontanea foram transcritas e traduzidas com o auxilio de dois falantes nativos da Aldeia

Verde, sendo um deles professor de lingua Maxakali em uma das escolas dadocalidad

Na viagem a aldeiaealizach em agosto de 2016izemos uso deima outra
metodologia para a aquisicdo de dados acusticos sobre a nasalidademadstibiza
metodologia criada por Stewart e Kohlberger (2017), a qual utiliza fones de ouvido para
a gravacaae um canal de audio para capturar as oscilagdes produzidas pelo fluxo de ar

solto pelo nariz, juntamente com um microfone convencional para a obteng¢do do audio
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oriundo da cavidade oral. As faixas sado processadas posteriormente para a analise, atraves
de um scriptdisponibilizado pelos autores do método. Algumas das vantagens do uso de
fones de ouvido sao o baixo custo para aquisicdo do equipamento se comparado com as
mascaras de medicdo de fluxo de ar nasal tradicionalmente usadas nesse tipo de estudo e
a praticichde de transporte do equipamento. Alguns dos resultados dessas gravacoes
podem ser encontrados no artigo de Nevins e Silva (2017), no qual € discutida a
metodologia dos fones de ouvido com exemplos do Maxakali. Essas gravagfes serviram

de base para parta dossa analise da nasalidade presente no Capitulo 3.

Quando percebemos ser necessario, também utilizamos de entrevistas e d
julgamentade gramaticalidade, principalmente para os dados concernentes a morfologia,
gue serdo discutidos mais detalhadamenteéapitulo4. Tambénmaproveitamosquando
conveniente, dados coletados durante nosso histérico de pesquisa com o povo Maxakali
mais especificamentasamos ogdados da minha monografia de concluséo de graduacgao
(SILVA, 2011) e da minha dissertacao de nmaafir(SILVA, 2015).

As gravacoes foram todas realizadas utilizando um gravador modelo4imm
com seu microfone embutido e, na maior parte dos casos, com um microfone sem fio
JWL Brasil, modelo U585. Para o audio da medicédo de nasalidade, foi necessdrio o
de um microfone com fio, ja que houve interferéncia do sinal do microfone sem fio no
sinal do fone de ouvido. O microfone utilizado nesse caso foi um CSR Pro 2.1 e o fone
de ouvido foi um Samsung, com pontas de silicone e de baixa impedancia (~27 ohms
As midias foram salvas em discos Micro SD no formato .wavsefbwaresutilizados
nas analises foramraatv. 6.0.28 desenvolvido por Paul Boersma e David Weenink
da Universidade de Amsterdigra andlise acustica d&Rw. 3.1.1, desenvolvido por 85ss

Ihaka e Robert Gentlemapara a analise dos dados acusticos da nasalidade.

Por se tratar de um trabalho descritivo, ndo trabalharemos com uma teoria
especifica, mas recorreremos a conceitos ja bem estabelecidos nos estudos linguisticos,
principalmenteaqueles de matriz formalista. Noc¢des ja assentadas da linguistioaa
nocao de fonema, estrutura silabica, morfema etc., as quais vém de uma tradicdo surgida
com o estruturalismo, passando pelo gerativismo até chegar em teorias autossegmentais
serdo tilizadas nesta tese. Para conceitos menos consensuais, forneceremos defini¢des,

sempre que possivel, no intuito de que nao haja ambiguidades, duvidas ou imprecisoes.
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147 Organizacao do trabalho

Este trabalho esta dividido em cinco capitulos. No primeiro e presente capitulo,
apresentamos 0s problemas apresentados pela pesquisa, assim como descrevemos um
pouco do contexto em que a lingua Maxakali esta situada. Falamos brevemente sobre o
povo Maxak#, sua historia, organizacdo social e atual situacdo e expusemos a
classificacdo genética da lingua, desde as primeiras descricfes da lingua até as propostas
mais recentes. Também apresentamos caracteristicas tipoldgicas gerais da lingua e
apresentamosraetodologia de coleta de dados.

O segundo capitulo traz nossa proposta de analise dos segmentos consonantais e
vocalicos do Maxakali, assim como con&its sobre a fonake da lingua
Apresentamogambémuma série de alofonias e epénteses. Além disszrevemos a

préaspiracdo de consoantes e o0 acento lexical.

O terceiro capitulo conta com a descri¢ao de fendbmenos relacionados a nasalidade.
Discutimos o estatuto da série de consoantes vozeadas e sua relacdo com a nasalidade, os
varios tipos de espraia@nto de nasalidade (no nivel do morfema a partir da margem
direita, no nivel do morfema a partir da margem direita e aquele derivado da sufixacdo de
diminutivo em verbos), assim como o rgaralelismo do fonemavelab/ em r el a- «c
aos demais segmentos sars do sistema e uma possivel motivacédo para fonologizacao

da distincdo entre consoantes nasais e orais.

No quarto capituleemos a morfofonologia de nomes e verbos. Damos especial
atencdo a alternancia de formas curtas e longas em nomes e verbosnba $alare o
estatuto de alguns cliticos verbais, assim como alguns aspectos basicos do alinhamento
morfossintatico de verbos\este ultimo ponto focamos mais na morfologia que é
utilizada para distinguir os diferentes tipos de alinhamentos presentegusadimenos

na descricdo da sintaxe, ja que este ndo € o objetivo principal do trabalho.

Por fim, o Capitulo Cinco traz as consideragdes finais, retomando os principais
pontos desta tese, assinalando as implicacfes dos achados aqui descritos, e apontando
encaminhamento para pesquisas fututdd.no fim do texto um Apéndice em que

apresentamos alguns pontos basicos sobre a ortografia utilizada na lingua Maxakali.

Ao longo da teseutilizamos o Alfabeto Fonético Internacional para as
transcri¢cdes fonoldgicas e fonéticas. Também apresentamos em notas degoatage

achamos relevantaformagdes etimoldgicas dos exemplos, principalmente em casos de
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compostos que se tornaram mooficamente opacos no decorrer da historia da liagua
de casos de homofonia que abundam na lingua, devido a uma série de fusdes ocorridas
no percursale mudangaA maior parte desses dados foi retirada de Nikulin e Silva (no

prelo).
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CAPITULO 2 i FONOLOGIA

Neste segundo capitulo, apresentaremos o inventario fonoldégico do Maxakali,
assim como diversas alofonias e epénteses. Trataremos também da estrutura silabica e do
acento. Como veremos, o Makali, por ter um inventario fonoldgico restrito, tem em seu
léxico diversos homofonos. Isso se deu por diversas neutralizacfes fonobfugcas
ocorreram na historia do MaxakaNao discutiremqgseste capitulags mudancas pelas
quais a linguapassoy ma traremos informacdes etimoldgicaas notas de rodapé
sempre que crermos necessdPiorém, antede apresentar nossa descrigdostraremos
as analises feitas anteriormente, por outros autores. Mais especificamente, discutiremos
as propostas do inveni@rfonolégico de acordo com Popovich e Popovich (1960b),
Gudschinsky, Popovich e Popovich (1970), Rodrigues (1981), Araujo (2000) e Wetzels
(2009), sendo que, no caso dos trés ultimos trabalhos, também dscutids
brevemente fenbmenos relacionados a nasalidade. Também apresentaremos um breve
resumo de Wetzels (199%jue versa sobre as consoantes intrusg/&ilva (2011)que
fala sobre a silaba no Maxakali. Num momento posterior, analisaremos as consoantes e
asvogais juntamente com a discussao sobre a estrutura silébpea,fim, traremos uma
discusséo sobre as epénteses vocalicas e consonamaaspiracdo de consoane®

acento

2.17 Descri¢des anteriores

Apresentaremos nessa se¢ao um resumo atthres trabalhos sobre a fonologia
da lingua Maxakali, principalmente sobre aqueles que tratam dos inventarios fonético e
fonoldgicos da linguaComo veremqgsos primeiros trabalhos de analise linguistica da
lingua se iniciaram na década de 1966até o nicio da década de 1998 maior parte
deses artigos foescriapelo casal de missionarios Popovich. Nos ultimos 30 anow
ja mencionado anteriormentd&emos um aumento no nimero de trabalhos e um maior

namero de pesquisadores trabalhando congadin

2.1.17 Popovich e Popovich (1960b)

A primeira descricao fonologica do Maxakali, de autoria de Popovich e Popovich
(1960b), traz uma série de pares minimo®squais 0s autores utilizam para chegar ao
guadro fonémico da lingua. Nessa primeira an&iss, ainda consideram as {wagais
das consoantes em coda, assim comglides de transicdo das vogais nucleares (ver

Seges2.2.3.3 e 2.3.4 como vogais fonologicapropostaa qual, em trabalhos seguintes,
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€ modificada. Ha uma secédo no manuscrito dedicada somente alestssvocalicos

e sua distribuicdo fonotaticomo os autores consideram essas vogais alofénicas como
fonoldgicas, eles afirmam que o acento pode recair tanto na uGltima quanto nargendulti
silaba. Essa por sua vez, dentro dessa primeira proposta, tem uma estrutura maxima
ICVVCI.

Outro ponto de destaque dessa primeira analise € o fato de eles fazerem uma
distincdo fonoldgica entre consoantes nasais e oclusivas orais, algo que também é
des@artado em analises posteriorgkesapontam que todas as consoantes podem ocorrer
em inicio de palavra, com excecdo das oclusivas vozeadas. Oclusivas vozeadas pré
nasalizadafonéticassdoapresentadanessa analise como alofones das naarsoutro
lado, dentro dessa propostaglusivas vozeadas ocorrem somente entre vogais. Os
qguadros fonolégicos de consoantes e vogais dessa premélise fonoldgica da lingua

sdo apresentados abaiko

QUADRO 2.1i Inventério consonantal de acordo com Popovich e@#olp (1960b)

Labial Alveolar Palatal Velar Glotal
Naovozeado p t W k n
Vozeado Oral b d ) 0
Nasal m n Q /£
Continuo h

Fonte: Popovich e Popovich (1960b, p. 4)

QUADRO 2.2i Inventério vocalico de acordo com Popovich e Popovich (1960b)

Arredondado
0 0
N&o-arredondado
Anterior Posterior
Alto [ o] Q ™
Baixo 0 UH a a

Fonte: baseado em Popovich e Popovich (1960b, p. 4)

23 No original, os simbolos fonéticos de Popovich e Popovich (1960b) foram transcritos utilizando o sistema
de transcricdo americanista. Nestes e nos proximos quadros, quando necessario, alteramos os simbolos para
aqueles d@\Ifabeto Fonético Internacional.
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Um udltimo ponto dessa breve andlise feita pelo casal de missionarios tem a ver
com aspectos prosédicdimeiramente, eles dizem que compostos tém dois (ou mais)
acentos, um referente a cada um dos elementos que os compdem. Outro ponto € aquele
gue se refere as estratégias para énfase: uma é descrita como um alongamento da vogal
tbnica e que é relativamerfiequente em nossos dados, e a outra que € descrita como
uma Afri c- « eoicelesssfrictooi (e A7) tantbén{ ocorrendo na silaba ténica
e da qual temos apenas uma ocorréncia em nossos dados. A palavra redighiaga €
of el i z, qglssa:3-l&)y mddurzida(por uma mulher de 34 anos a época da
gravacao, num contexto de elicitacdo de palavras, e tem seu espectrograma e transcricao
fonética apresentados na Figura 2.1. Nela podemos percebée fate, a segunda silgba
indicada peloalchete vermelho acima da transcrigéitgtalmente desvozeadiacluindo
ai 0 nucleoEssa silaba desvozeada parece ser produzida com um grande escape de ar
num estreito espaco, causando friccdo, ndo parecendo a descricdo feita por Popovich e
Popovich loge d que encontramos em nossos dadusém, como sO temos o audio
desse som, sem medidas articulatorias mais precisas, ndo definiremos esse som, ficando

ele passivel de estudos e medicdes especificas

FIGURA 2.1i Espectrograma e transcricdo[dad #dFenfatico

1T
A |

2.1.27 Gudghinsky, Popovich e Popovich (1970)

Uma segunda descri¢cao fonoldgica do Maxakali € apresentada em Gudschinsky,
Popovich e Popovich (1970). Nesse trabalho, diversos pontos da analise sdo modificados

em comparacao ao trabalho apresentado nos paragraésoreso quadro de fonemas
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e as disussdes sobre seus alofones e sobre a estrutura silabica passou a ser muito mais

proximo do que seria tratado como consenso nos estudos da lingua.

Primeiramente, em relacdo as consoantes, 0s autores passaram a analisar o
inventario sem a série de oclusivaszeadas, passando a lingua a contar com dez
consoantes. Isso foi possivel, pals acordo com a descricdo dada por eles, oclusivas
vozeadas podem somente ocorrer antes de vogais orais e consoantes nasais apenas quando
0 nucleo da silaba é nasal. Veremos Capitulo 3 que existe a0 menos um caso,
envolvendo a morfologia, em que essa alofonia ndo se aplica, além de alguns empréstimos
do portuguésasquds essa regra também conta com excec¢des. De qualquer maneira, em
raizes nativgsa regra € valida. Elemmbém fazem uma distingdo entre consoantes
laringais e nadaringais (nos termos utilizados no artigaringais e consoantes
respectivamenje O quadro abaixo traz o inventario consonantal, de acordo com a

proposta de Gudschinsky, PopovicRaovich (1970):

QUADRO 2.3i Inventéario consonantal de acordo com Gudschinsky, Popovich e
Popovich (1970)

Labial Alveolar Palatal Velar Laringal
Naovozeado p t c k n
Nasal m n 0 Y
Continuo h

Fonte: baseado em Gudschinksy, PopoviBtogovich (1970, p. 80)

Sobre a distribuicdo dos fonemas, destaco alguns pontos: eles afirmam que a Unica
laringal capaz de ocorrer na posicdo de coda silabica € a oclusiva, quando marcando a
terceira pessoa. Ainda sobre as laringais, eles afirmam quieéonente o /h/ é realizado
como uma vers«o surda da vogal vaduwremogc | eo, |
na Secdo 2.2.1 que é possivel uma realizggd&onético noonsetsilabica®, quando a

consoante se encontra entre vogais.

Outro pontdevantdo por Gudschinsky, Popovich e Popovich (1970) referente a
distribuicdo de fonemas dizrespeitn asal vel ar [ A . Pri meir ame.|
no proximo capitulo, esse fonema néao segue a distribuicdo das outras nasais: na posi¢ao

de ataque silabico ela sempre ocorre com seu alofonelota,[ i ndependent eme

24 Neste trabalhautilizaremos stermas sinénimosonseé , v i n d ed d o amplivgdd pastugués,
visto que ambos sdo correntes na literatura linguistica no Brasil.
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valor de nasalidade da vogal. £lambém notam que esse fonema, quandoresef s6
ocorre antes das vogais /a, &, 6/. Em nossos dados temos alguns casos em que ocorrem
antes de outras vogais, como /e/ e /o/, porém todas elas se tratam ou de onomatopeias

como [0 Ugé] 6 f r P e WG &jolzi guezaguear d o (0 uésfdppr ®st i I

6governoo.

Ainda sobre nasai€;udschinsky, Popovich e Popovich (1970) descrevem que
em inicio de palavra, quando num contexto oral, as consoantes podem ser opcionalmente
prénasalizadas, como erfit], "d, , % ] . Quando precedidas por
ocorre em fronteiras de morfemas, elas podempaecialmentedesvozeadas, logo
sequénciasomaq por exempldn#m/, sdorealizadsfoneticamente comma transicao

desvozeada entre elas, conmm].

Sobreconsoantes oclusivas néiozeadag® Gudschinsky, Popovich e Popovich
(1970) afirmam que consoante /cEm os alofonesd} e [(h em onset,sendoque no
nossocorpus essa segunda realizag&mais comum na fala de pessoas mais vellias
na codaps aubresdizem que os alofones de /c/ 4@pe [j]. Eles postulam o fonema

como uma consoante oclusiva para manter o paralelismo do sistema.

Os autores apresentam algumas transcricdes de uma vogal anterior seguida por
consoante velar, algo que r@mrre nos nossos dados. Nesse contexto, as consoantes s&o
palatalizadas, como veremos mais a frente. Sobre-eopedizacdo de consoantes, uma
discusséo mais detalhada sera fedtaatdo 2.3.3 mas cabe aqui notar que, ao contrario
de Popovich e Pop@h (1960b), que, como dito anteriormente, analisavam agogais
das consoantes como vogais fonoldgicas plenas, Gudschinsky, Popovich e Popovich
(1970) ja as analisam como alofones das consoantes em coda. Tal proposta se mostrou

correta e € aceita pardos os autores que trabalharam com o Maxakali posteriormente.

A proposta para as vogais nado se diferencia substancialmente em relagdo aquela
do trabalho anterior, exceto pelo fato ja mencionado de que alofones vocalicos das
consoantes eram analisados cammgais fonoldgicas e depois do artigo de 1970 ndo mais.

Essa classe, no Maxakali, possui uma rica alofonia, peméambos os trabalhos, apesar

250 statusde [0 ()E&] como onomatopeia é duvidoso: se por um lado, alguns falantes tém a percepcéo
desse item como a representacéo do barulho da fritura, por outro lado, ele ndo posgudreamento
morfossintatico de verbos onomatopaicos. Para a distingao entre a morfossintaxe de verbos onomatopaicos
e emprestados em oposi¢do a de verbos nativos, ver o Capitulo 4 e Silva e Nikulin (no prelo).

26 Neste trabalho tomaremos os termés-vozeadoe surdocomo sindnimos. O mesmo vale para o par de
termosvozeada sonora
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de os autoredistaremos alofones, nadescrevem os contextos de sua ocorréiitsaa

alofonia, que néo foi gticada em trabalho algum, o serd na secéo 2.3. A Unica diferenca
substancial dos trabalhos ora resenhados em relacdo aos nossos proprios dados é o fato

de que frequentemente ocorre uma vogafgitasterior arredondada [u], enquanto nos

mesmos itens nadois trabalhos esse som é transcrito como [0], como@dkKoba]

6embai xo06 (GUDSCHI NSKY, POPOVI CH e POPOVI ClI
nossos dados com&ju k W[ bé6embai xo (com contato)od. Aba

quadro vocalico de acordo com Gudssky, Popovich e Popovich (1970):

QUADRO 2.4i Inventério vocalico de acordo com Gudschinsky, Popovich e Popovich

(1970)
Anterior Nao-Anterior
Alto [ Q Q ™
Anterior Central Posterior
Baixo e e a a o] 0

Fonte: Gudschisky, Popovich e Popovic{l1970, p. 80)
2.1.31 Rodrigues (1981)

Outro trabalhsobre a fonologia do Maxakatie autoria de Aryon Rodrigudei
publicado mais de uma década depois, em 1981. Nesse breve artigo, Rqd8gags
trata de um fenbmeno que posteriormente seria avdiversos trabalhos, que é o
espraiamento de nasalidade. Para ele, a proposta de Gudschinsky, Popovich e Popovich
(1970) é extremamente redundante quanto a nasalidadsaedo proporcionar uma
andalise mais econdmicale propde uma reanalise no sisteroasonantal do Maxakali
com trés regras que explicariam ndo s6 a nasalidade em palavras nativas, como também
em empréstimos do portugués. Essa proposta por ele apresentada-fiespét@afato de
gue muitas linguas indigenas das terras baixaanseticaas terem comalefault a
nasalidade em fronteiras de palav@.quadro abaixo mostra a proposta feita por
Rodrigues (1981, p. 36306):

27 Utilizaremos nets tese comaisdnimos os termos alto / fechado e baixo / aberto nas descricdes de vogais.
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QUADRO 2.51 Inventéario consonantal de acordo com Rodrigues (1981)

Labial Alveolar Palatal Velar Laringal
Naovozeado p t c k n
Vozeado b d j 0
Continuo h

Fonte: baseado em Rodrigues (1981, p-30&).

Dentro da proposta de Rodrigues (1981), ndo havendo consoantes nasais e, com
vogais nasais restritas a contextos em que ndo ha uma consoante que justifique sua
nasalidade, resta a aplicagdo da seguinte regra que indica que a consoante final de uma
palavrase nasaliza, justificada pela fronteira nakhult

2 [+ vozeado] Y [+ nasal] [ _ _ #
C
(RODRIGUES, 1981, p. 30y
Ao nasalizar a consoante final de palavra, afleama regréderativamente em
que todos os segmentos vozeados sédo nasdaizaése chegar a margem esquerda da
palavra ou até encontrar um segmentoev@eado, que bloqueia esse espraiamento. Para

essa analise, os segmentos laringais sdo transparentes para o0 espraiamento, 0 que é

indicado na segunda regra, aqui apresentad&)em (
3 [ + vozeado] Y-cdnsenanta;soaelado]) [# nasal]l ( |
(RODRIGUES, 1981, p. 308

Gudschinsky, Popovich e Popovich (19d0g r i vam [ mohom] O68rvor
/ mqg h Bamobutro lado, com essas duas regras, Rodrigues (#@8vn tal forma
fonéticaa partir de uma forma subjacente /bihib#/: com a aplica¢éo da primeira regra tem
se uma forma intermediaria bihim e, posteriormente, com a aplicacao iterativa da segunda
regratems e bi hom > bohom > [ mo8hdizngue essReegra i gue s
também se aplica ao final de morfema, porém como néo havia atéemtdon éstuco
disponivel @ intonacdo do Maxakali ele diz ndo seiposs?2vel deci dir
necessidade de distinguir entre fronteira de tema e fronteirade malav ( RODRI GUE S,
1981, p.310)

Finalmente, para a préasalizacdo em inicio de palavras, ele apresenta a regra em

(4), a qual é aplicada opcionalmente. Nesse caso, a hasalidade da fronteira inicial de
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pal avra ® mais fAfracao anter cansequantemdnie,n@d t ot a |
espraia o traco [+ nasal] para os segmentos a direita. Ainda, como essa nasaliza¢do € mais

restrita, ela ndo ocorre na margem esquerda do segundo elemento de um composto.

4 [+ vozeado]-ndsal(/F+ {masa)s al /
C \
(RODRIGUES, 1981, p. 308

2.1.47 Araujo (2000)

A proposta de segmentos fonoldgicos de Araujo (2000) difere das demais pelo
fato de que ele postula que ha consoantes nasais, mas nao oclusivas vozeadas, e que nao
hé vogais nasais, s#ma nasalidade destas, derivada do trago nasal das consoantes. Uma
outra diferenca crucial na proposta de Araujo é o fato de que ele afirma haver consoantes
glotais na coda, ao contrario do que é dito por Gudschinsky, Popovich e Popovich (1970)
e que essaglotais impedem o espraiamento da nasalidade, diferentemente do que
Rodrigues (1981) propoe.

Por utilizar a Teoria da Otimalidade cofackgroundedrico, Aradjo propde o
ranqueamento das seguintes restricbes como suficientes para explicar a nasalidade d

Maxakali e consequentemente parte de seu inventario fonolégico:
(5)  SPREAD-L >>*NASOBS >> *NV gral >> *V nas>> IDENT-1O [NAS]
(ARAUJO, 2000, p. 87

A restricdo mais alta nmanking S0  -L, indica que para cada elemento a
esquerda de um segmento nasal que néo seja nasagtpati@se uma violacdo. A
segunda, marca uma violacdo para cada obstruinte nasaitmae a terceira proibe
sequéncias de uma consoante nasal com uma vogal oral. PoWfigproibe vogais
nasais e no final desse ranqueamentolesi@-10 [N ], que tem a func&o de garantir
que o valor de nasalidade ohput e dooutputsejamos mesmos. Com essas restricoes,
chegase a um inventario consonantal idéntico ao de Gudschinskyyieb@oPopovich
(1970) e um inventério vocalico com apenas cinco vogais oréls éi, 0, a/ e nenhuma

vogal nasal, presentes somente na forma fonética.

Entretanto, a analise de Araujo (2000) é muito problemética. Primeiramente, ele

afirma que em algunscasos, a fricativa glotal bloqueia o espraiamento nasal, mas que
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em outros ndo, porém nao explica em quais contextos isso ocorre. A hipétese de que a
nasalidade de vogais no Maxakali advém das consoantes também cai por terra quando se
olha mais atentamengara o Iéxico: ha palavras sem consoante nasal alguma, mas que
t°m suas vogai sNsOn aes aiogsh «d/ o mboq u/aln«d/o , 6 enquanto
disso, em relacéo a oclusiva glotal, ele afirma que ela sempre ocorre foneticamente em
final de palavras g de outra maneira, terminariam em vogal, para que haja a formacao
de um pé moraico binario (ARAUJO, 2000, p-@&f). Isto é verdade até certo ponto:
numa fala menos monitorada e com uma taxa de elocu¢cdo mais alta, os falantes
frequentemente apagam esslusiva. Como veremos na sec¢ao £.Ba evidéncias que
corroboram a hipétese de que a oclusiva glotal em final de palavra esté relacionada com
umadelimitacdo da frase fonologica e ndo para dar peso silabico, como proposto por
Araujo (2000).

2.1.57 Wetzés (2009)

A andlise de Wetzels (2009) toma como ponto de partida aquela feita por
Rodrigues (1981), que, como visto acima, afirma ndo haver consoantes nasais subjacentes
no Maxakali. Porém, diferente da anatiseRodriguesWetzels demonstra que as vogais
nasais nao sao restritas a apenas alguns casos, mas sao a fonte da nasalidade. Essas vogais,
ocorrendo na ultima silaba da palavra, espraiam o traco nasal para a coda, quando ela
estiver presente, e iterativamente da direita para a esquerda em todpR@®GEE com
o traco [+ voz], isto é, vogais e consoantes vozeadas. Glotais, por ndo serem especificadas,

seriam transparentes ao espraiamento de nasalidade.

A andlise de Wetzels (2009), portanto, explica como itens terminados
fonologicamente em vogal como h AMST66 @k // 6 av ! as respegiva® 6  (
realizacdes fonéticas, derivadas a partir da proposta do autor, SAdghAg) podem
ter suas realizacdes nasaipesar dado terminarem em uma consoante subjacentemente
vozeadaO trabalho de Wetzels (2008presentalguns itens como tendo uma oclusiva
glotal que bloqueia o espraiamento da nasalidaateém estesdoforam encontrados por
nés em campo. Nesses itens ha siraspraiamento da nasalidade, como emq]

6l inhas paralel asd ( 20% op.i s24@&)d,006qLan Mo®
Outro ponto de discordancia entre os dados presentes em Wetzels (2009) e nossos
proprios dados¢ o fato de que diveos itens lexicais ou estdo transcritos de maneira

errbnea, como no exemplo anterior, em que as vogais estao invertidas, ou estdo com uma

tradugao equivocada como [tok&n], que em nossos dados ocorretbo”iﬁ'ﬁa[e gue, no
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artigo de Wetzels,édadoeno um empr ®sti mo do portugu?®s

e

masnos nossos dados conta com o significadddeal i nha dbéangol ad, sen

animal dado pela onomatopeia do ruido produzido poEs$es problemas de transcri¢éo

e traducéo provavelmansdo motivados pelo yguoor parte do autode dadosetirados

de um dcionario Maxakaltinglés (POPOVICH e POPOVICH, 2005 trabalho

também ndo explica casos de uma aparente nasalizagdo que se espraia da esquerda para a
direita em raizes iniciadas pavgais (SILVA, NEVINS e WHITE, no preloppesar de

alguns problemas dessa natureza, a analise proposta pelo autor € capaz desexplicar
grande parteo comportamento da nasalidade em palavras nativas do Maxaftali e

empréstimos do portugués.

2.1.61 Werels (1995) e Silva (2011)

Para procedermos a nossa analise dos segmentos e da silaba no Maxakali, ainda
comentaremos dois trabalhos, o de Wetzels (1995) que trata das oclusivas intrusivas em
encontros consonantais heterossildbicos e a monografia de (3i%d) que trata
brevemente sobre a silaba egytidesde transicdo nessa lingua. Esses dois trabalhos seréo
citados aqui pois tentam explicar a alofonia de consoantes e vogais, sendo essas alofonias

apresentadas nas secfes 2.2 e 2.3, respectivamente.
2.1.6.11 Wetzels (1995)

Wetzels (1995) trata das consoantes intrusivas em encontros consonantais nao
homorgéanicos. Em encontros de consoante nasal seguida por consoautecada, ha
entre elas uma consoante fonética de mesmo ponto que a primeir&gsntie voz que a
segunda. Esquemati cament e, pode dizer que
nasal, T uma consoante surda com outro ponto de articulacdo e P a consoante intrusiva
gue compartilha o ponto de articulacdo da primeira e o estado de glotaiddasBg
maneira similar, consoantes surdas em coda, quando num encontro com consoantes nasais,
geram uma consoante intrusiva de mesmo ponto que a primeira € mesma nasalidade que
a segunda, com um vozeamento opcional da consoante original da coda.ddtibzan
mesma notacdo,dze que / PN/ Y [PMN] ou [ BMN].

Essa consoante intrusi va redimingsistemdiconar i a
dos movimentos articulat-rios envolvidos
Porém, ao contrario do que ja havia sido proposto por outros autores, Wetzels afirma que

essa epéntese ndo tem a ver diretamente com a articulacdo do vaa,paksicom um

P
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retardamento na soltura da oclusédo da primeira consoante do encontro. Essa explicacdo &
formalizada por uma regra em que ha uma ligacao da cavidade oral da primeira consoante
do encontro com a nédulo de raiz da segunda. Essa regra conségae as dois

fendbmenos, isto €, o de assimilacéo de ponto e o de assimilacédo de voz.
2.1.6.2i Silva (2011)

Por fim, Silva (2011), ao analisar padrdes silabicos fonolégicos /CVC/ que séo
realizados foneticamente como [CVGVC], afirma, em consonanciaGaschinsky,
Popovich e Popovich (1970), que esse padrdo de duas silabas fonéticas é tomado como
apenas uma silaba num nivel abstrato pelos falantes do Maxakali. O autor ainda
demonstra que ha duas silabas fonéticas, ja que a segunda vogal, alofoneataecons

em coda, terpitch, intensidade e duracdo mais baixos que a da vogal nuclear.

Nesse trabalho também sdo demonstrados como vogais atonas sao mais curtas que
tbnicas, mas contam com intensidageteh mais altos. No caso desse Ultimo parametro,
Popovch (1985) mostra que o enunciado, seja de qual tamanho for, tem uma queda global
ao longo do tempo. Como foram analisados apenas itens individuais elicitados no trabalho
de Silva (2011), talvepitch ndo seja um correlato de acento, mas, provavelmente, um

efeito da entoacéo da lingua.

2.21 Sistema consonantal

Na presente secdo, descreveremos as consoantes do Maxaaliatofores.
Dentro de nossa proposta, a lingua conta com nove consoantes fonolégicas. Ha outras
guatro consoantes que estao passandampoprocesso de fonologizacdo, devido a um
contato cada vez maior dos falantes de Maxakali com a lingua portuguesa. O inventario

de consoantes é apresentado no quadro abaixo:

QUADRO 2617 Inventéario consonantal do Maxakali

Bilabial Dental Palatal Velar Glotal
Oclusiva ndevozeada p t C Kk
Oclusiva vozeada b d 0 0
Nasal (m) (n) Q
Fricativa h
Lateral ()]
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Como podese ver no quadranteriof o Maxakali conta com quatro consoantes
oclusivas ndevozeadas e quatro oclusivas vozeadas, aléumdefricativa Ha também
uma série de consoantes nasais, as quais estdo em distribuicdo complementar com as
oclusivas vozeadas em palavras nativas, porém séo contrastivas em empreéstimos. Por fim,

a lateral dental é cada vez mais frequente em empréstinpastdgués.

As consoantes do Maxakali, como jA bem observado em trabalhos anteriores
(POPOVICH e POPOVICH, 1960b; GUDSCHINSKY, POPOVICH e POPOVICH,
1970; ARAUJO, 2000), é descrito como tendo cinco pontos de articulacio: bilabial,
alveolar, palatal, velar laringal. Os nossos dados indicam que ha de fato cinco pontos,
mas as consoantes descritas como alveolares sdo démmisprovando a hipotese
proposta por Operstein (2010), que, discutindo a diferenca ertvegaiés de dentais e
alveolares, afirma quo corpo da lingua daquelas é mais posteriorizado que destas. Sobre
asprevogais das alveolares do Maxakal 2, aqui
qualidade centralizada de suas (pré)vogais e seu efeito posteriorizador no /a/ sugerem
ambos que essasronais tém uma posicao de lingua retraida. Isso, por sua vez, parece
ser um argumento de realizacfes dentais ou talvep-deintv e o | d@5etaducad p .

nossay?®

2.2.117 Consoantes emnsetsimples

Todas as consoantes ocorrem na posicaondetsilabico simples. Enonsets
ramificados o primeiro elemento deve ser ocupado por uma consoante periférica, isto €,
labial ou velar, enquanto a segunda consoante deve ser uma dental, havendo uma Unica
excecdo em que a segunda consoante é uma palatabze€ada/pct / 6 u m, sozinh
Apresentaremos a motivacao para postutaetomplexos no Maxakatia secéo 2.2.2.

28 Apesar de ndo termogalizado medidas com upalatégrafo, dois motivos nos forcam a fazer essa
afirmagdo. O primeiro deles é de que ao perguntar para falantes nativos em qual posicao eles articulavam
as consoantes ora em discusséo, eles nos diziam que a ponta da lingua encostava na parte posterior do
dentes superiores. O segundo se relaciona com uma alofonia da consoanteeaéda /t/: em alguns raros

casos, como veremos na Secao 2.2.3.3, consoantesregaras em coda podem se fricatizar. No caso de
/'t/ o al of one ® u madofassimcoanesmu gontalde articaldcdo,[eddo umaralaeolar e
[s] como seria de se esperar caso a consoante fosse uma alveolar como descrito por Gudschinsky, Popovich
e Popovich (1970). Medidas palatogréaficas certamente serdo de grande valia para cardfimscao

por nés feita aqui.

®No original : @Thftheirdpeejvdwelsand tizeie lwhckingietfelctiort /a/ both suggest that
these coronals have a retracted tongue body position. This, in turn, seems to argue for their dental or perhaps
dentialveolar realization. o
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Apresentaremos 0s pares minimos de consoantemseta seguiy destacados
em negrito Em ), temse a distingdo entre as diversamsoantes oclusivas nrao
vozeadas. Incluimos também a oposi¢do entre esse grupo de consoantes e zero, pois Como
veremos mais adiantesse sera um diagnostico para demonstrarmos que a oclusiva glotal

[n] ndo é fonolégica no Maxakali.

(6) a. Ipl vs. @

Ipa/[ Orp 6 pselgaRd . la=/ [ra ]NEGO

Ip« p | b]EoHIP0«O /ap/ ] NMa P

b. Ipl vs. It/

l-pat /68f] “6pc ost el adtat #el[ © puesgda r .

/pu p / b]Mapaca=co tu p Mb] fvbarscirRrRO , arg or d
gordod*t

C. Ip/ vs. Ic/

Ipi t /ef [ macho, /cit/ [dBt6 1 i nha, fiod

I rm««o de ego femininobd

Ipuc/ [pdj]6 f | ecod h a . l-cuc/[dG@6dente, pont ad

d. Ipl vs. ki

Ipi-k/' [ @ | arRem G IKi-k/ [ KG] 6 ma pL-&BALO

Ipd [ ‘GpPdpegarsG.ANIMO I-KO[KO'POD pi ol hoo

e. It/ vs. @
/tal [th ]TOPOIFEG? la=/ e INEGO
ftuk/ [ odepal! , o pukIPF IND

300 nominalizador /ap/ alterna com /hadp/. A forma sereetndo é mais produtiva e ocorre em alguns

poucos itens ¢ omuavzpretpe/apdlpk / 6 & omviz=taiGhar<la a forma com

onseté altamente produtiva.

380s dois itens t°m origem etimol-gica diferente, arg
ProtoMaxakaliKrenak*t6p, enquant o 6 gor ddomafiumgNeKUbIM e SILVAR a0 da pr ot o
prelo).

32 A conjuncdo /ta/ tem uma funcdo semantica de mudanca de cena, participante, localizacdo e/ou tempo
nos termos d@opovich(s/d, 1986). Pereira (no prelo) concorda, explicando que esse morfema serve para
indicar a mudancga de Situagdo Topico.
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f. It/ vs. Ic/
Itak [ "6pai 6 Ica k £&C] © dacemrpedacos
grandescd , § ¢seolthad 1
6 ¢ o | sentadaeL5®
[-tp/ [ D] hovcd lcl [ ¢Xb] €¢ h u pdapr edn, ¢aFt ar .
g. It/ vs. Ikl
-tuc/ [#ij]61 ongo 6 [-kuc/[KdjJé6 bur aco, furob
hd[Hhaocs .s&e Ik K] 6 | erch a .
h. Iclvs. @
Jcal [a ] oM . Ja=/ [fia |NEGD
lek 1 oy 6 co6mbBcod/-k /@ "6fal ar d
I Icl vs. Ikl
[GI[Gi ] 6ebd i | f[ ~ &rwaikra T .
lcp /GG bef ed kop/ BHBIi to, t-raxd
- Ikl vs. @
/ka/ [pRO®] 06 la=/ [i|a |NEGO
/kad [ko | ruidod /=ad [0 Jj FUTO

Em (7) abaixo, apresentamos 0s contrastes entre 0s segmentos vpzeados
destacando mais uma vez em negrito 0os segmentos rele¥antpalavras nativa#, d,
J s&o realizados emnsetcomo[m, il "Q, respectivamente, quanto precedendo vogal

nasal

(7) a. /bl vs. @
/bl -k/ [m&GQ -ReALD D1 k I"GYP-cEN>6't e u O

33 A abundanciale significadoslo item /cakke da por se tratdie homoéfonos. Ainda que ndo saibamos a

etimologia dos itens, bk@dakkmocombpa firedimeak.dd/eamos ogr an
k/ o6pedir, e Brealis |/ca-&. INGo, sabeneom afma doirrealisd o ver bo / cak/ O6co
sentad®L6 . No Cap?2tulo 4 descr ev eaalseirenls enauma eéricmdenci as e

verbos no Maxakali.

%0Overto para o6chupar 6 -MaakaliKeendk*gyp,m enroq uParnottoo 6 pdendur ar . S
*cyp (NIKULIN e SILVA, no prelo).

%0 interrogativo 6como6 tem origem nativa, enquanto
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b. /bl vs./d/

/bd&/ [0 6cozi nh alrcddd/ [OWEBlisdd t ar 6
Ibédc/ [mo, 6 voede . /dac/ [Rb, 6 e svpde r ar .
C. /bl vs./d

Ipipba / [Blpi 6EC &d a 6 /pila/[ paia’ 6B nded
/b / ] ZaMoge, madeiracd  /-00 p Kb]dbHa- o, m«obd

d. /bl vs.10 |

/bahap/ ["ba’cab] <girar.FLO /Dahap/ 6 a Dlapar r af a o
/blc [  Ag{ALLIMPO [-0lc /O™ 6 f uma- ad
e. /d/ vs. @

Id« p sb] kCBPLS Jap! ] a0

f. /d/ vs. /0

[-da k BH] "6secob /ta k [af™ 6j acabd
/[dik / RBlH 6acabar 6/ k /GHTH-GEN> 6 meud
g.  /d/vs. /0 /

/dac/ [ 6 e svpde r ar ./-0ac/[06H 6 br av oo

h. 10 vs. @

[-tuk/ Py retéd Juk/ [0 INT®

1< | "R [[ENF® | «/ deeBld 6 1.

. 13 vs. /0 |

ItEic/ [BH}REBLO [-bac/ [06y 6br avod
. IOivs. @

/kéba c/ Of[j&le angal ha&aaqp][ dT mod

36 Ainda n&o nos é clara a distingéo entre os pronomes interrogatatisos /pie/ e /pia/. Ha outras duas
formas, estas ja compreendidas por rd#; que é uma forma reduzida (@, e /hile/ que pode ser
traduzida como 6para onde, aondebd
37 Ao contréario do que Campos (2009a, p. 222 e 22830) afirma, o clitico /dap/ (escritwdm na
ortografia Maxakal2) n«o significa 6todo(a)(s)©o
completivo e tem escopo sobre o verbo, como pode ser percebido pelos exemplos em (i) e (ii) abaixo,
elicitados por um Maxakali da Aldeia Verde

(i) & g-gdy nam (ii) kayak -pnart |

1-bravocompPL camisa um NCTG-vermelhocompL

e

n

<

OEu estou compl et admémd ec dmiasyad 6est 8§ t ot al ment e
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Como podese depreender dos dados &) ¢s alofones de /p, t, c, k/ emnset
simples s&o [ ¢, K], respectivamente. O fonema palatal /c/ ainda conta com um alofone
["Opresente na fala dos mais velhos. JaABnpercebese que em palavras nativas, /b, d,

U em onsetcontamcom alofonescujas realizagcdes dependem do contexto: quando
precedendo vogais nasais, os alofones saol[i§,e quando precedem vogais orais 0s
alofones s&o [bd ®]. Em contextos orais em inicio de palavra, normalmente as
consoantes vozeadas ocorrem com uman@sélizacaob, "dl “®], porém também ha
ocorréncias sem a fase nasal, isto €, sdo realizadas da mesma maneira que em meio de
palavra. Também se vé em) que O / omsetsempre é oral, independentemente da
nasalidade da vogal. Em inicio de palavras, de maneira similar as outras consoantes
sonoras,/ pod masalimdo’ﬁpjl?o@ase formalizar as alofonias das consoantes

emonsetdos exemplos en¥) pela seguinte gga:
(8) [+ consonantal, + vozeado] > [+ nasal]/ ____ [+ silabico / + nasal]

Os empréstimos envq , f, i), 6garrafabd, 6jacabd
foram utilizados pois a frequéncia de tipo das oclusivas vozeadas fonéticas €
relativamente baixa ssomparada com consoantes nasais em palavras do léxico nativo
(NIKULIN e SILVA, no prelo). Pelo mesmo motivo, ej)temos um par analogo e nao
um par minimo. Em9), apresentamos alguns exemplos de emprésfftmos, quais ha
a ocorréncia de consoantedusivas vozeadas (com excecdo da vélaisbbre a qual
discutiremos mais adiantseguidas por vogais nasa®m a silaba relevante para a

discusséo destacada em negrito

9 a pba'vet 6 b anh e f{madog
b. “Hugd H 6novembfimigs H
c. [ae'dl iy 61 ar anflaEdl iy
d. [pak by 6Pr adi tpadhi oty
e. [tblb pEb]< H 6t el ev i{thdbd@b]< H
f. [pac Vigbe} 6 f azen tpaigbel6

Em 9), vése que a distribuicAo complementar presente em itens nativos ndo vale
para empréstimos, sendo a ocorréncia da consoante oral ou nasal antecedendo vogais

nasais imprevisivel. Note que alofones consonantais nasais jamais ocorrem precedendo

38 Remetemos o leitor interessado para o artigo de Silva, Nevins e White (no prelo), no qual os autores
discutem mais a fundo as estratégias de adaptacao da nasalidade em empréstimos do portugués no Maxakali.
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vogais oraisLogo, silabas como *[na] ou *[mi] sdo agramaticais em Maxakali, tanto no
|éxico nativo quanto em empréstimos. Ha um outro caso, que seréa discutido mais a fundo
no capitulo 3, em que consoantes oraisoasetpodem ser seguidas por vogal nasal,
dentro ddéxico nativo.Tratasedo espraiamento de nasalidade do sufixo diminutivo para

a base de verbos que contam consetsorais vozeados. Contudo, a ocorréncia de

consoante oral surda seguida por vogal nasal, nesse caso, € totalmente previsivel.

Em (10) apresentamos os contrastes relevantes que distinguem oclusivas néo

vozeadas de suas contrapartes vozeadas:

(10) a Ipl vs. bl
Ipd / U pd g unarGmar J/bk / ™P 6cozinharo6, Obe
6@asoviar 6
PYl "iggH 6 mwoMaa r /b ¥yl " igeH PREVO
b. It/ vs./d/
[ta k Q[ "6 pai I-dak ] "6secobd
[t /YRS 6 m« e 6 /d# /eigEH  Reaior

(@}

C. Icl vs. /U

lcuk K0P “ 6ani mal 6/-uk wo@”™ 6ret obd
Omorseder .Opl ant ar 6

lek | Gxily™ 6 c 6 mb B¢ o6/Gok K[ O Reabar .
d. Ikl vs.10 |

-k« c 16 “6kv al ent « d-O« cebdd €6t rad \had 6

Ikuc /0 [ "KWburaco&udducDadfj Daj] 6ziguezagt

Osegundo exemploemd) , O6m«ed e Ovird, ® dom par a
por motivo semelhante aquele exposto éh & frequéncia de tipo de consoantes
oclusivas surdas seguidas por vogal nasal € mais baixa que as de oclusivas vozeadas

seguidas por vogais orais (NIKULIN e SILVA, no prelo).

Para finalizar a apresentacao dostrastes entre consoantes, temssgli; em

(11), a oposicéo de /h/ com os demais segmentos do Maxakali:
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11) a n/vs. @
Ih« /| [INBO«] O | «/ dceBld 6 1.

/hac/[hé]] 6 chei r ar 6/=ac/ o] Futd

b. /nl vs.Ip/

hip/ [ “"HdHr 6 Iplp | H ExprTO

[-hop/[ Ubhd Dqui do 6 /-ciplp/ [ PUb] ssaiisc, chegaiscd

C. /h/ vs./b/

/hac/fhé] 6chei r ar o/-bac/[b6]] o6f al sbo, pseudo
Ih« /| [INBO«] 6 /bd/[m«] 6 TRANBIFEG .

d. /h/ vs. It/

IFhbk /[ "hbj] o6f° mkdth[ifr oreohdie a .
ego masculinobo

IFni/ [ “hi] o6vivold /8] "6estamd na vertica

e. /n/ vs./d/

/hip/[ "HLHr 6 /dip / Rl ] &star na horizontalo |
Oesde.

hi p/bldedpier ar 6 /dp / Ap[<€Hdpar ar 6, o6crubd

f. In/vs./cl

/hac/[h6]] 6cheirar 6/-cac/[¢(0]] 6écasca, peled

I/ ["heily 6 amedr rar . /ok/[ofly 6comod, 6cincobd

g. I vs. /U

/huk/ [(hd'(}) NEG, PROHD I-u k oo @ ® O6r et 0o
Ih« /| [INBO«] O /¢ | "Q |ENF®

h. /h/ vs./k/

/hac/ fhéj6 chei r ar 6 [/kac/[ké] ruidadd

g/ ["hefly 6 ama@dr rar . /k/[kily 6armdrrar .

i. hivs. b/

/hubt / (e ub Rober t/oublt/[uddek 6governod
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Em (11), apresentamos os contrastes de /h/. Rediepreender dos exemplos que
esse fonema em inicio de palasearealizacomosurdo [h], enquanto entre vogais sé&
realiza comaonoro {§. Como veremos mais adiante, o fonema /h/ sé ocorre na posicéao
de onse e que aspiracoes pwuscalicas, que foram consideradas como fonémicas por
Araujo (2000), sdo ocorréncias previsiveis que levam em conta a altura da vogat o
da silaba seguinte e a posi¢do da silaba na paarpodeaindasernasalizada quando
h& o espraiamento de nasalidade, como demonstrado por Nevins e Silva (2017, p. 1025
1028). A Figura 2, mostra o itendhitqp-dak/6 f e | i z i -BIM) gravadd pod umz
homem de 25 anos a época em um contexto de elicitacdo de items@ioa o [h] em

inicio de palavraindicado pela seta

FIGURA 2271 Espectrograma e transcrigéo[d@ﬂb;fiﬁﬁm

' ’l I |i‘ W

.t 9"‘M“" il
r‘ Al i Wl
»nmuu i "'!l) Il

i
I"““‘l 'I"!I I

Ja a Figura 3.abaixo mostra @mpréstima/gahap/é g a r, gravhdapor um
senhor de 80 anos a época da gravagém contexto delicitagéo de itens pedidos pelo
pesquisador. Podge notar pela curva ghitchnessa imagenndicado pela seta vermelha,
que a fricativa entre vogais é vozeaalaQ fato de ela conter alguns formantes vocalicos

€ uma outra caracteristicadesse m, de acordo com Machal e

Sk
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FIGURA 2371 Espectrogramaitch e transcricao d[s‘% a blaa

Cabe aqui ainda mencionarmos o estatuto marginal do fone lateral ¢ferdal [
qgual aparece em empréstimos do portugués e € cada vez mais frequente. O inventario
fonoldgico nativo do Maxakali ndo conta com liquidas e, originalmente, empréstimos que
tinham uma lateral alveolar [I] ou um tegkrja lingua fonte eram (e ainda s&o eerta
medida) adaptados emnsetcomo[d! rl, a depender da nasalidade da vogal. Porém, hoje
é cada vez mais frequente o usoHirdssa posicéo silabica. Ainda ndo se pode dizer que
essa lateral se fonologizou, pois ela ainda alterna em algunsoasas dentais nativas
do Maxakali. Contudo, a sua frequéncia cada vez maior, principalmente na fala dos jovens
indica que esse som pode se fonologizar na lingua num futuro ndo muito distante. Em
(12a-b) temos exemplos dmsetsque foram adaptados comf| B} e que nunca ocorrem
em nossos dados cokh Pa (16ed) temos exemplos em que ha uma alternancia edtre [
e H e (12e) um outro exemplo em que (quase) sempre ocorre a lales$ [contextos

relevantes estdo destacados em negrito.

(15) a. [dadtik [la DBP 6l aranj abd
b. [ t Rtef [soH, E017D] 6Santa Helena (de
c. [t i3] < fHb ih3b] < fele v D@t el evi s«0d
d. [¢> ol dk] ~ [&d 6 ] < [séu [ah] 6celul ar o

e. [u k ef< [ k o] a 6chocol at ed

Em coda, porém, dj[nunca ocorre, sendo a lateral e o tepe do portugués sempre
adaptados como /t/, concordando em nasalidade com o nucleo sildbico e que
frequentemente se enfraquece pa]c&][3arb) e [BH(lBC—d), respectivamente:

(13) a [a " #uls adok 6sacol ab
b.[@ "spu< @i s p besporab
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c. [worbehx< [ “Uin] 6janel ab
d. [piplely < fope " ne 6peneirab
Estes sdo os principais alofones alesetsimples no Maxakali. Na proxima
subsecédo, apresentaremos uma proposta em que o Maxakali coatesetsamificados

fonologicos, ainda que foneticamente estes sempre passem por regras de ressilabificacao.

Quanto a oclusiva glotaf]], discutiremos seu &#uto naSecéo 2.2.4

2.2.21 Estrutura silabica e ensoantes emnsetcomplexo

Apresentaremos nesta subsecamisetscomplexos do Maxakali. Para tanto,
necessitamos rever propostas anteriores sobre a estrutura silabica da lingua, pois a
proposta de anidke que sera apresentada aqui se diferencia substancialmente das demais,
tendo consequéncias na alternancia entre formas longas e curtas em nomes, por exemplo
(ver Capitulo 4)Entendemos a silaba, neste trabalho, tal como apresentada por Nespor e
Vogel (1986} ela € um dominio fonol6gico composto por anmset(também chamado
de ataque) e por uma rima, a qual se subdivide entre ndcleo e coda. Todos estes
constituintes silabicos podem ser compostos por mais de um segmento e nem sempre

havera a correspondéaale um para um entre segmentos fonoldgicos e fonéticos.

Desde os primeiros trabalhos linguisticos sobre o Maxakali, foi descrita como
tendo papel fundamental no entendimento dos segmentos dessa lingua. Popovich e
Popovich (1960b) descrevem a silaba fogimé méaxima como sendo /CVVC/, pois esses
autores ainda ndo consideravam avwgal da consoante em coda como um alofone. A
partir do estudo de Gudschinsky, Popovich e Popovich (1970) temos que a silaba pode
ter a estrutura maxima de /CVC/, sendo esspgsta seguida posteriormente por outros
autores como Araujo (2000) e Silva (2011). No artigo de 1970, Gudschinsky e o casal
Popovich afirmam ainda que a silaba /CVC/ pode ter desde uma realizacdo fonética
[CVC] até [CCVCVC]. Nesse segundo caso, a primeimasoante s pode ser ocupada
por uma nasal, que é analisada por Aradjo (2000) e Silva (2011) como wma pré
nasalizacdo da oclusiva vozeadlaremos na Secao 2.3.4 queansoante entre vogais
na estrutura [CCVCVC¢ umglide alofénico da vogahuclear e qua segunda vogal é

umaprévogalalofénicada consoante final.

Outras analisesomo as de Wetze{8995, p. 9997) e Campos (20G9p. 2428),
as quais postulam uma silaba maxi@sC/, postulamque por vezes uma vogal central

alta [@ (ou sua contraparte nasal) pode sofrer uma queda, com posterior ressilabificacao
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doonsetque a precede. Demonstrareraagui uma posicao contraréedos dois autores,
sugerindo qued é uma vogal epentética que serve para, em determinados contextos,
desfazer @nsetcomplexo.

Para Wetzelsl995 e Campos (20@9, a vogal central alta necessita de uma série

de prérequisitos para sofrer a queda. Apresentamos tais condi¢cded)em (1

(14) Critérios para a queda de vogal central alta:
a. A vogal deve estar em uma silaba corsetlabial ou velar;
b. A vogal deve estar numa silaba sem coda
c. A vogal deve estar na primeira silaba do morfema

d. O onsetda silaba seguinte deve ser uma congoahteolar(dental,
dentro de nossa proposta)

e. O morfema em questdo deve ser precedido por um morfema/palavra
terminado em vogal.

Dados esses critérios, 0s autaesna mencionadanseguenexplicar a queda

da vogal central alta, como exemplificado @r):

(15) alkodthj ] o6cantar 6
b.[fa kidejfila ] 6 n « oNEGer @amtarane®d  (

Em (15a), temos uma raiz cuja vogal da primeira silaba € uma alta cenrade©
dessa silaba é uma consoante velar e ndo ha uma coda. A consaasetskguinte €
uma dental. Em @b), ao adicionarmos o morfema descontinuo de negacéo /a= ... =a/,
criamos um contexto em que a raiz verbal é precedida por uma vogal, favorecendo a
gueda dedh Cabe notar aqui que a consoante velar é ressilabificada comdacedgal

que a precede.

Porém, ha pelo menos duas raizes as quais, apesar de contar com todos pré

requisitosapresentados em4jl nunca sofrem a queda da vogal:

(16)  a. /bid ¢f [m Taldy 6veadod
b. /pdds/ [pcO 6parecer, ser igual 6

Os itens & (16) nunca ocorrem comd| nanfF}He *[ pOoR mesmo quando
precedidos por vogais. Como explicar o fato de algumas raizes sofrerem a queda da vogal,
enquanto outras parecem opacas a essa regra? Se nao considerarmos que essa € uma

distincéo lexicalse torna impossivel explicar o porqué de algumas raizes se manterem



73

ii nt aPoréna se@ostularmos que a vogal central adj@eététicapodese explicar
a diferenca entre os dois gruppshd uma série de argumentos que comprovam esta

hipotese, algundeles ja apresentados em Silne prelo)

Em nossa proposta, unmset/CC/ deve ter sempre como primeira consoante uma
labial ou velar, isto é, consoantes periféricas. Além disso, a segunda consoante deve ser

uma dentaf® Temos em17), exemplos de raizes camsetramificado:

(17) a./pt/ + vogal oral

/ptuc/ 6cabe-abd

/ptat/ 6xmi nhood

b./bd/ + vogal nasal

/ btd ¢ 6f ormi gabd

c./kt/ + vogal oral
/ktuk/ 0filho(a)é

/ktuc/ 6podr ed

d./kd/ + vogal nasal
/kd&@/ ducanobod
/kd pf 6qguati 6

e./kd/ + vogal oral
? [kdit/ 6mgi oo

f. /Ipd/ + vogal oral
/pduk/ 6br @ncod

39 Ha uma Unica excecamenossos dados, em gusegunda consoante dasetramificado € uma palatal

e ndo uma dental: /pc / 6um, s ese arguimentdr, fazéhdoduena generalizagdo maior, que a
segunda consoante do ataque ramificado deve ser coronal, classe que abarca dentais e palatais, porém, o
fato de haver um e apenas ansetcomplexo com o0 segundo elemento palatal nos leva a crer que este caso
seja, de fato, uma excecéo.

©A forma de el i cidtdsaqoal pomo erenog moicapituid 4, odd der derivada de
/kdit/. Sabemos que ha a alternancia entre a forma longa e uma formaﬁﬂ#mh fkas ndo sabemos se

existe uma forma sem a vogal central {altmllla]—?a qual serviria de diagnéstico definitivo para se chegar

a forma subjacente. De qualquer maneira, se de fato este item contar coisetoomplexo /kd/, ele seria

0 Unico em nossos dados com a sequéncia consoante velar surda seguida mondeatalvogal oral.

“De maneira similar ao item em (17e), [/ pduk/ oébranco
por consoante dental sonora. O item em (17f) também se diferencia dos demais pelo fato de a vogal
epentética ndo ser uma centiih, mas uma vogal alta posterior arredondada [u], cépia da vogal nacleo da
silaba fonoldgica. Vale notar a estratégia de cépia de vogal para desfazesatoomplexo é a mesma

utilizada em empréstimos vindos do portugués, como ela @&y <[tta ©h] Ot r at or 6.
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g./pd + vogal oral

/Ipct / O6um, sozinhoo6o (8¥ce-«0, ver nota

Ao olharmos os cognatos destes itens em outras linguas-W&arotaremos que
todos eles contam coom encontro consonantal de uma consoante perif@icaeja,
bilabial ou velars e gui do de um t ¥p eor exefplo, Bafum cogriatg a 6
noKrenak /mik/, com correspondéncias sonoras regulares (NIKULIN e SILVA, no prelo).
O mesmo pode ser dito pard¢®, em que temos Krenakdlk/, ProteJé *kra e Prote

(

2

Jabutikrp6 f i | h o-Gerradé’Pk rodjo® dr ed ( NI KULI N. e SI LVA,

Por ouro lado, itens como /@4¢{/ 6 v edikd/o 66 pea r/epcer , ser |

com onsetscomplexos no Maxakali e nem em seus cognatos externos. Estes sao,

respectivamente, Protieé Central 'mprlj 6 mat ad6 ( NI KULI N, comuni

ProtcJé Setentional *pyrpk 6 par ecer 6 ( NI KUL | None vesemabsV A ,
mais detidamente no capityloaizes monossilabicas nominais e verbais no ritoekdis

se alongam quando ndo formam um pé fonoldgico. Isto ocorre com alguns itens
apresentados em{), mas nunca com os itens ef®), o que € mais um indicativo de

gue estes sao dissilabicos

Em suma, ainda que nunca ocorram foneticameatao onsetscomplexe,
palavras comencontros consonantais tautossilabipodem ser postuladas levando em
conta critérios diacrdnicos e sincronicos (como o alongamento de algumasSaires
iIsso, ver as Sec¢bes 4.1.3 e)4.Quando sao precedidos por siléncida) ou por
consoante fonological8b), esses morfemas sofrem uma epéntese e posterior
ressilabificacdo. Ja quando sédo precedidos por um morfema terminado em vogal, a
primeira consoante dmnseté ressilabificada como coda da silaba anterior e ndo ocorre a

epéntesel(c).

(18) a. /ptp/ [podtdd] < bquererd
b. /cit+ptp/ [¢ij .pid tb] < querer comer b
c. dpbtpth/ (eebEbl<d6querer correro

Estes encontros consonantais nunca ocorrem foneticamenteonsetsde uma

silaba devido a hierarquia de sddade ea Generalizacdo de SequéndeaSonoridade

420 ProteCerradochamado por alguns autores de Pid#oAmazonicogentro é proposta classificatdria
do MacreJé, é a protdingua que deu origem as familias Jé Setentrional e Jé Central.

g

n

ua

ca

o
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(Sonority Sequencing Generalizafj8ELKIRK, 1984). Por serem ambas as consoantes
do onsetcomplexo fonologicamente oclusivas, tendo portanto um baixissimo nivel de
sonoridade, a lingua Maxakali evita tais encontros e os resolve ora inserindo uma vogal
epentética, como emM&ab), ou ressilabificando a primeira consoante do encontro como

uma cala da silaba a sua esquerda, comol&a).(

Na proxima subsecado discutiremos as consoantes na posicdo de coda silabica.
Como veremos, as alofonias na coda nao sao triviais como aquelaset® requerem

uma analise mais detida.

2.2.31 Consoantes em coda

Nesta subsecéo discutiremos as consoantes na posi¢do de coda sildbica. Veremos
guetodos 0s contrastes, com excecaqueele dgonto de articulagéo, sédo neutralizados.
Também discutiremos a pwcalizacdo dessas consoantes, a qual frequentemente ocorre
na lingua, além do alongamento compensatério de vogal, fatos esses intimamente ligados

a coda silabica.

2.2.3.1i Trabalhos anteriores

7

O primeiro trabalho que descreve @zdas no Maxakali € o de Popovich e
Popovich (1960p ver Secdo 2.1.1)Nele, & autores, como visto anteriormente,
consideram que as pv@gais e ogllidesde transicdo sao fonoldgicos e ndo alofones das
consoantes em codales afirmam que as consoantes oclusivas surdas /p, € wagais
/Im, n,’Q pédem ocorrer em codas madi e finais enquanto as glotais ffhpcorrem
somente em codas mediais. Diversas ocorréncias espiacdo e nasais surdas (ver

Secdo 2.5) sdo analisadas como sendo uma fricativa glotal /h/ em coda.

Também de carater mais descritivo, temos o tralsalhsequente de Gudschinsky,
Popovich e Popovich (1970), em que as mesmas consoantes, com excec¢ao da fricativa
glotal, séo descritas como ocorrendo na posi¢cédo de coda. Eles ainda afirmam que a
oclusiva glotal ocorre nessa posicdo somente como um alomonfarda de terceira
pessoa (GUDSCHINSKY, POPOVICH E POPOVICH, 1970, p8@% E também nesse
trabalho que os autores propdem uma analise dagpgeés como sendo alofones das
consoantes em coda, com sua saliéncia sendo variavel de acordo com o coletexto. E
di zem: Al Al vari a- «o na proemin°nci a dos

aparentemente esta condicionada pela posi¢cao das silabas piceporonis unidades
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maiores da hierarquia [fonoldgica], e também por estilos especiais como chamamento ou
repg i - «x0o pedanteo (GUDSCHI NSKY, POPOVI CH E
nossa)*®* Como demonstrado por Silva e Nevins (2014), Silva (2015, 2016) alguns
contextos favorecem uma maior vocalizacdo das consoantes em coda: no nivel da palavra,
codas finais terein a se enfraquecer mais frequentemente que codas mediais. Codas em
fim de enunciado também seguem a mesma tendéncia de se enfraquecer se comparadas
com codas no meio do enunciado. Além disso, consoantes coronais (dentais e palatais)
sofrem lenicdo com umaaior frequéncia do que consoantes periféricas (labiais e
velares). Por fim, critérios estilisticos e etarios também sdo relevantes na
(pré)vocalizacao de consoantes: uma fala mais monitorada é mais conservadora, assim
comoa fala de individuoglosos &, o que, de acordo coS8ilva (2015, p. 9401; 2016,

p. 180181) pode ser um indicativo de que a fala dos ancidos é tomada como padréo de

referéncia de um bom falar.

Uma proposicdo tedrica para a {wexalizacdo de consoantes dentro de um
modelo formal éaquela apresentada por Wetzels (1993). Dentro de um modelo de
Geometria de Tracos, ha a proposta de que as consoantes supralaringais no Maxakali
contam todas elascom uma articulacdo vocalica secundéfia.prévogais surgiriam
pela fissdo do né raiz, eque o novo nd a esquerda da consoante conta com os tracos da
articulacdo secundariblo caso de consoantes articuladas com o corpo da lingua, isto €,
palatais e velares, a articulagdo vocélica coincide em ponto com as consoantes, porém no
caso de labiaig alveolares (dentais na nossa analise) haveria uma inequival@acia.
acordo com Wetzels (1993) a afirmatdeaGudschinsky, Popovich e Popovich (1970, p.
88)dequen o Maxakal 2 os fAnalofones voc8licos t
que os alofoas ¢ o n s o n araducaoi nessdff,estaria poplivogada, ja que seria
entdo esperado que as pré vogais de labiais e alveolares fossem [u] e [i], respectivamente.
Porém encontrae, de acordo ainda com Wetz€el¥g[[p]. A explicacdo proposta por ele
€ de que no caso de consoantes anterioraxpo da lingua tem uma maior possibilidade
de configuracdes para a articulagdo vocalica secundaria, e que, ainda que incomum, 0s

alofones vocalicos do Maxakali ndo seriam um problema dentro da teoria.

“No or i Fpi exanple, vafiation in the prongince of the vocalic allophones of the consonants
appears to be conditioned by position in the peak ofaak syllables of the larger units of the hierarchy,

and also by special styles such as calling or pedantic repétition

“No o r iMpdalicalbdbphonas have the same horizontal tongue position as the consonantal allophones
[ €] O
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Posicéo proximade Wetzels (1993) € aquela ammrimda por Operstein (2010),
ainda que utilizando uma outra proposta tedrica: a Fonologia Articula@sialois
autores concordam em relacéo ao fato de que todas as consoantes tém uma articulacao
vocalica secundaria e que, no caso do Maxakali, é estalagio secundaria que da
origem as pr&ogais. A diferenca reside no fato de que enquanto na proposta de
Geometria de Tracos em Wetzels (1993) ha a criacdo de um novo né raiz, na Fonologia
Articulatoria ocorre que ha uma reducgdo temporal do gesto na aarpadonantal,

fazendo com que uma fase do gesto da camada vocéalica ndo fique sobreposta.

Outra proposta proxima a de Wetzels (1993) é a de Wetzels e Sluyters (1995): a
principal diferenga entre as duas é que na segunda, as consoantes ndo contam com uma
articulacado vocalica secundaridessa proposta, apos a fissdo do no raiz, o pistbd
da rova raiz € desligado e entdo os tracos do pdetd se espraiam para a esquerda.

Isso explicaria, dentro do paradigma tedrico utilizado pelos autores, o fato eogaré

de labiais ser labializadenas ndo arredondada e o fato de avogal de alveolaes ser

um schwa Neste Ultimo caso, como a consoante é subespecificada para tracos de ponto
de constricdo, a pré 0 g a | tamb®&m o ®, gerando assim

[D.45

Por fim, citamos aqui o trabalho de Araudjo (2000). Como mencionadocaa Se
2.14, esse autor utiliza a Teoria da Otimalidade para explicar os fatos do Makbkali.
explica o surgimento dglidesde transicdo e da pxdcalizacdo pela ordenacédo das trés
restric6esN-CONTIG (um ndcleo pode ocorrer como uma vogal seguida dglide) >>
C-ConTIG (uma coda pode ocorrer como uma-po§al seguida de consoante) >>
*Cissdo (marca uma violacdo para cada item ilout que tiver mais de um
correspondente noutpu) (ARAUJO, 2000, p. 3-37).Atravésdo ranqueamentte uma
série de restricdes da familiseNT-F (principalmentelDENT-PLACE) em que se deve
contar uma violacédpara cada naoorrespondéncia de um dado tracoimlmut com o
output ele consegue postular quais -pofais corrggondem a quais consoantes
(ARAUJO, 2000, p. 381).

45 Recomendamos também leitura da propfesta porNevins (2015em sua resenha da obra de Operstein
(2010) dentro da Fonologia de Element&defment Theory Na propata deste autog prévocalizacdo

pode ser descrita como uma desnuclearizagéite@ding de elementos consonantais, 0s quais contam com
elementos nuclearebdadednedsLogo, um segmento /t/ é composto por um elemeyjtéo| sublinhado

indica que é umlemento com nucleo), que perde seu nucleo, se tornando |A|, e dando origem a uma pré
vogal [o].
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2.2.3.21 Neutralizacdo denodo

Ha na coda em Maxakali uma neutralizacdo dos contrastes de modo, isto €, apenas
0s pontos de articulacdo sao distintivos nessa posicao silbioas emX9) exemplos
que demonstram que a coda sempre deve concordar em nasalidade com o nucleo
(WETZELS, 2009; SILVA, NEVINS e WHITE, no prelo). A glotanoldgica/h/ nunca

ocorre na posicéo de coda.

(190 a.codaslabiais
I-cap/ [(ab]<6 s e ment e 6/-kip/[kbjs 6 p@apbBso, posted
/h1 pHbld éldscd . /bap/ [m&]<dp efickx,e . 6mG& nt ar .

b. cadas dentais
It /3PS 6 b oAcE a It atdsf [G p ermgaasd .
/61 t wgHO def ecar 6/da/[/BEH O ur urciu m.

c. codas palatais
I-cuciuwij6depbat ad/=pac/[® ]| ]GTERD

/b « ¢ 6B 6 mwach 0T ¢ A[6FTlu ma- aod

d. codas velares
It a k) [6pai 0 /huk/ [hd'} NEG, PROHD
/b ¥k / [(E-’I‘érmEALé [-dak/ [HE‘Q-; ®ImMb
Empréstimos do portugués também sao muito esclarecedores em relacdo a essa

neutralizacdoOnsetsurdos em palavrat lingudonte, ao serem adaptadas como codas

no Maxakali, devem necessariamente se nasalizar, caso a vogal também seja nasal:

(200 a . dbb] < Hogodd] 61l O©mpadab
b. ‘G b<okd] " b o6banco (institui-«o finan
c.[ krb{ < dkka .6 cnarf® cad

Decidimos representar essa neutralizacdanddo da coda com a série das
oclusivas desvozeadapois estas sdo tipologicamente mais comuns nessa posicao
(BLEVINS, 2004 2006 ver também SINGERMAN, 2016, o qual descreve para o Tupari

(familia Tupari, tronco Tupj localizado no estado de Ronddn@ mesmo tipo de

46 A palatalizacéo de consoantes velares em coda sera tratada na secéo seguinte.
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neutralizagdo encontrada no MaxakliContudo, veremos no capitulo 3 que ha indicios
de que, pelo menos algumas dessas consoantes, foram em algum momento pretérito

nasais fonoldgicas
2.2.3.3i Lenigaode consoantes em coda

Uma das cacteristicas mais discutidas na literatura da lingua Maxakali € a
lenicdo das consoantes em coda si#bés quais variam na fala de um mesmo falante.
Uma mesma pessoa ora realiza alofones que contam com uma estritura maior, ora realiza
alofones com umastritura meno(GUDSCHINSKY, POPOVICH E POPOVICH, 1970;
WETZELS, 1993; WETZELS E SLUYTERS, 1995; ARAUJO, 2000; CAMPOS, 2009
OPERSTEIN, 2010; SILVA, 2011, 2015 e 2016; SILVA e NEVINS, 20143
consoantes na posicao final de silgmalem seenfraquece att o ponto de serem
detectadas somente através de um alongamento compensatorio da vogal nuclear. Nesta
subsecdo, apresentaremos 0s principais alofones consonantais que sdo encontrados em

coda, deixando para a subsecédo 2.2.3.6 a questdo do alongamentigle vog

Concordamos com Carr (200 gualqugrppmcesse f i n e
no qualconsoantes se tornam mais fracas, no sentido de se tornar vozeada e/ou
passar por uma diminuicdo na estriturad grifo e traducdonossa).*® Ora, como
veremos a segyié exatamente isso que ocorre com as consoantes em coda do Maxakali:
as consoantes podem se fricativizar ouvmeéalizar, chegando em casos extremos em

gue a consoante é realizada somente comaglise. Em (21), temos exemplosle

realizacdes de uma coda velar:

(21) /-dak/ 6secob
a. [ 7 deolaaplosiv®
b. [ 7 deokalcom oclusiva com soltura
c. [ 7 d acrdh fricativa
d. [CK d coda com pré&vocalizacio e aplosiva
e [ d acoda conglide

47 Apesar de, tipologicamente, codas sonoras finais comumente se desvozeargiN@GLID04, 2006),

nao acreditamos ser esse 0 caso, ja que codas mediais no Maxakali, quando precedidas por vogais orais,
sdo também surdas.

48No original:fi[ é hny process whereby consonants become weaker, in the sense of becoming voiced
and/orundergoing a diminution in strictured

4 Aplosivas também s&do chamadas na literatura de consoantes sem soltura ou consoantes sem soltura
audivel.
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f . [ 7 d seifitoda, cormlongamento compensatorio da vogal

As realizacdes encontradas eni)(3do0 muitas vezes definidas por critérios
fonologicos, mas fatores extralinguisticos também estao a8iuwva.e Nevins (2014) e
Silva (2015 201§ mostran como falantes mais velhos tendem a realizar alofones com
maior estritura (2a-d) se comparado coadultos e jovensinda que nenhum dos grupos

seja categorico quanto a escolkde também demonstra que, por ser a fala dos mais

velhos o padréo de correcéo, estes alofones também ocorrem numa fala mais monitorada.

Dentro dos critérios fonétiefmnoldgicas, temos que codas finais tendem a serem
aplosivas (2a) ou se enfraqueceremni(2e) enquanto codas mediais se enfraquecem com
uma frequéncia menor e, quando realizadas como oclusivas plenas, normalmente tém
soltura, como em () (SILVA, 2015). A presencdo alongamento compensatéridfj2

é previsivel e, como dito acima, sera discutida na secdo 2.2.3.6

Abaixo apresentamos o Quadr@,Zom ocontinuumde lenicdo das consoantes

em codaral no Maxakali.

QUADRO 271 Alofones das consoantes em caodal

Ip/ It/ Icl Ik/
[ aplosiva [ p ] ] - [ k]
Il oclusiva [p] [t] - [K]
1] fricativa [€] [ d] [¢] [x]
\Y, tepe - 4 - -
\ prévocalizagdo  [bp< ]bpk~ [sF | s [ic]*fic] [k JO |
Vi glide [b] < [} [l [

alongamento

VI ‘s
compensatorio

[ VE] [ VE] [ VE] [ VE]

Os alofones com ocluséo tothé(l) ocorrem cada vez menos como demonstrado
por Silva (2015), principalmente na série das coronais (dentais e pakatajgpsiva

palatal ndo foi atestada: nos contextos em que seria esperada (coda final),-eaec@ntra

50 Gudschinsky, Popovich e Popovich (1990 89 transcrevem sse som como uma consoante oclusiva
alveolar sia pal atalizada [t TQ], i 8 AraWw o (2000, p .
pal atalizada [ dQ].

16
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um glide. Mais comum gqu@s alofones com ocluséo to&d#o as ralizacdes conglide

(V e VI) A realizacgéo fricativa (l) € pouquissimo frequente, exceto pela palatalg[¢]

qual aparece nos mesmos contextos em que as obstruintes dos demais pontos de

articulacdo possuem uma realizacdo aploSieanbém éaraa realizacao de tepd fda

dental (M), a qual ocorre somente na fala de velhos em coda final seguida por vogal,

como em (2) abaixo:

(22) /ﬁéx:l)t:ac/[qlgcbd"ﬁfj ]

3-NCTG-chamar_seNMz > 6 n o nté

del

Como dito na secédo 2.2.3.2, os elementos da riddica, ou seja, o nucleo e a

coda, devem concordar em nasalidade. Os alofones nasais da coda tém comportamento

e

parecido comequeles orais: consoantes coronais se enfraquecem mais frequentemente

que consoantes periféricas e consoantes em codégefigigim a sofrer uma maior lenicdo

se comparadas a codas mediais (SILVA, 2015; SILVA e NEVINS, 2014). Os alofones

em coda nasal podem ser vistos no Quado 2.

QUADRO 281 Alofones das consoantes em coda nasal

Ip/ It/ Icl Ikl
I aplosiva nasal [ m ] A ] ['q [ £ ]
Il nasal [m] [A] [Q [ /E]
1] prévocalizacao [brgd H [BH [ ["Q@’E]
W, glide BlsH  [oH [H Iy
Sowneewere rm o qe

Nao foi registrado tepe nasal em nossos dadass.prévogaisflides sao

articuladas nos mesmos pontos das consoantes das quais tém origem. Elas compartilham

a posicado da lingua, @o caso da bilabial, ndo ha arredondamento de labios, como
demonstrado ingtimentalmente por Silva (2015, p.-82). Operstein (2010, p. 57,

tradu-«o nossa) di

Z que na Aprodu-«o

de

o corpo da lingua, ou uma parte consideravel dele, se encontra livre para assumir uma

51 Ainda que a basedfxclt/ ndo ocorra nunca como verbo, hipotetizamos que ela exista no léxico do
Maxakali, j& que a palavra em (22) precrssgessariamente, receber um clitico nominalizador.

0

ak
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variedade dedr mat os ¢ o @¥Sobbrecapbsigio da lingus ra.articulagio de
consoanteGudschinsky, Popovich e Popovich (1970
as consoantes do Maxakali fossem rearranjadas em termos de posi¢éo de lingua, a ordem
seria palatal, alveolar, labial, velar. [...] Nas consoantes labiais, a lingua inativa se

encot ra em uma PpPoOsSi - «0 po st Rornanto, os alofenesaptéi v a me n
vocalicos nada mais sdo que uma reducdo extremada da estritura no trato oral, com a

lingua se mantendo na mesma posi¢ao das consoantes no eixo horizontal.
2.2.341 Palatalizacdo progressiva de coda velar

Consoantes velares se palatalizam na posicédo de coda silabica quando o nucleo é
uma vogal anterior. N«o h8§& em pn¢seguidas dados
por consoantes foneticamente velagasfim de silabaPortanto, a particula comitativa
m1 t, pomxexemplo, que é transcrita por Gudschinsky, Popovich e Popovich (1970) como

[m'Qﬂtck], ocorre nos nossos dados comomm.

Para demonstrar que o que ocorre € uma palatalizacdo de velares e ndo uma

sequéncia e vogal anterior e consoante palatal, vejamos os daddz3gm (

(23) a [® KGj] 6bocab
["@KifXX G#] O0i mitaradus)( boca +
b. [ O6HH bestar bravobd
[0 €G] 6dei xar brawood (bravo
C. [¢a (o' besquecerd
[(oadoul« 6] Operder 6 cfuegsquecer +
d. [Q}m@}}l 6saber, entender, apre
['Qm i< GE] ensinar 6
e. [pPOPag] bquented
[P0 A0« GH] besquent @awu® (cal or +
No orilgn ntaHe @p@roduction of |l abial and tongue tip cc

of the tongue body is free to assume a variety of coarticulatory sbapes.

53No original If tfie consonants of Maxakali wereaganged in terms of tongue position, the order would

be pal atal, alveolar, | abial, velar. [€é] I n the | abi
positiono
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f. [ "y 6fal ar o

[« GH] 6fazer falard

Um dos sufixos causativos didaxakali tém uma forma subjacentdd/, que em
alguns casos se alonga par#ifd] e que assimila o ponto da sua consoante nasal com a
da consoante final da baG@AMPOS, 2009, p. 288294) Em silabas com vogais rao
anteriores, nas quais nao ocorre kaadizacdo da consoante velar, a consoante nasal do
sufixo assimila o ponto palaté#?3a-b) ou velar 23c-d) da coda final da base, de acordo
com o valor dessa consoante. Porém, palavras terminadas por consoantes foneticamente
palatais precedidas por vagaanteriores tém sistematicamente seu sufixo causativo
iniciado por uma consoante velaBé-f), demonstrando assim a assimilacao de ponto da
consoante em coda com aquele da vogal nucleo da sikthaconsoante velar € realizada
como ] devido aumndoep ar al el i smo do si st ema, gue pro

posicdo de ataque silabico (ver Se8a no préximo Capitulo).

Além disso, como sera apresentado na Secao 4.2.8, alguns verbos contam com
uma distincédo formal entre o modkalise o moddrrealis. A maior parte dos verbos que
fazem esta distin¢céo, recebermalisum sufixo #k/, enquanto narealis, ndo ha o sufixo,
como ekd /@jiméerd el / b “-mR6]. OVi§r i os verbos, to
uma vogal anterior em seu nuicleo, tamlEdntam com uma alternancia similar, em que
a coda foneticamente palatal € realizada no medlis, mas ndo narrealis, comopor
exemphpd [REmdv ag [ “-Rred]. Oraav,arse considerar mos
velar subjacente, a qual se palatlguando precedida por vogal anterior, podemos
unificar amlostipos emumaséclasse No exempl o de o6l avardo, ter

nos modosealis eirrealis as representacdes subjacentes/jgi /prd.

Novamente, empréstimos sélucidativos quanto a essa palatalizacdo. Além do
exemplo em (@c), que aqui é repetido comadéd, listamos em @ alguns exemplos de
onsetsvelares do portugués que, ao serem adaptados como coda no Maxakali, se

palatalizam quando precedidos por vogaéaar.

(24 a[ krb{ < Qkfla. "n 6canecabd
b.thafl < ikdla. " h O6ser déricopd (<
c.[pom . B < [EBG] a. b
d. [% Gal.bdge [io. d ubd] md d o mi ndipadmingd<

Ml amengood



84

Podese formalizar a palatalizac@lie consoantes velares em coda caeguinte

regra:
(25) Vv C
I I
r r
I I
cav. oral cav. oral
I I
ponto de C ponto de C
I t””
pontodeV
I 0"“’
[coronal] [dorsal]

Por fim, correspondéncias com o Krenak reforcamato fle que consoantes

velares se palatalizam em coda no Maxakadicontexto de nucleo sildbico preenchido

por vogal anterioNikulin e Silva (no prelo) demonstram que as codas Maxakali dentais,

palatais e velares correspondem respectivamente a vellemésis e velares no Kren#k.

Apresentamos alguns exemplos abaixo:

(26) Maxakali Krenak
a. /b d/¢m TalpH Ipak/
b. leud! Q" fjun/
C. b/ " i | miE
d. IOkl oXgT liek/

6f ormigabé
6dent ebd
0 IREALO

6coftmlc@ar i zont al

Em (26a), temos uma correspondéncia de coda dental no Maxakali e velar no

Krendk. Ja em26b), a coda em Maxakali é indiscutivelmente palatal, tanto no nivel

fonético quanto fonolégico, j& que é precedida por uma vogalanterior. A

correspondéncia no cognato em Krenak, como esperado é uma consoante®akeolar.

coda velar do Maxakali en2€c) também é precedida por vogal reiderior, logo é

realizada foneticamente como velar e tem como correspondente em Krenak uma

consoante velarPor fim, a consoante foneticamente palatal em coda do Maxakali

apresentada en2¢d) tem como correspondente em Krendk uma consoante velar. Se

5 As diferencas de nasalidade das codaiseeos cognatos do Maxakali e Krendk sdo passiveis de
reconstrucéo, porém nédo as discutiremos aqui, ja que sao irrelevantes para a discussao proposta. Para o

leitor interessado, indicamos a leitura de Nikulin e Silva (no prelo).

55N&o sabemos se no Krenaksérie de consoantes descritas como alveolares (SILVA, 1986; PESSOA,
2012) sdo dentais como no Maxakali, logo, as descreveremos seguindo o que foi dito nos demais trabalhos

sobre a lingua.

0
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postularmos que ha uma palatalizacao progressiva no Maxakatietéma regularidade

nas correspwdéncias entre essa lingua e o Krenak.
2.2.351 Alongamento compensatério de vogais

Trabalhos anteriores que tratam da-yoéalizacdo de consoantes em coda
(GUDSCHINSKY, POPOVICH e POPOVICH, 1970; WETZELS, 1993; WETZELS E
SLUYTERS, 1995; ARAUJO2000; SILVA, 2011e 2015)afirmam que num encontro
heterossilabico de consoantes homorgénicas, isto é, de mesmo ponto de articulacdo, a
primeira delas é préocalizadaou vocalizada plenamenteéo contado com uma fase
de oclusdoGudschinsky, Popovichopovich (1970p. 82 traducdo nos3alizem que
Aifle]l]m geral o alofone b8sico ® substitu2do
pouco ou nenhum fechamento consonantal, na coda silabica antes de uma consoante
h o mo r g ®De mareiosimilar, Wetzels (1993, p. 427) e Wetzels e Sluyters (1995,
p.107%112) afirmam quentes de consoante homorganica ha uma vocalizacéo plena da
consoante em coda. Além disso, eles também afirmam que quando glideide
transicado (ver se¢ao 2.3.4), cong®a coronais (dentais e palatais) podem se vocalizar

plenamente.

Alguns exemplos dados pGudschinsky, Popovich e Popovisfio apresentados
em @7). As transcri¢cBes foramormalizads para o Alfabeto Fonético Internacionad

separa@essilabica foramadicionadas por nés

(27) a.l-kep.pa/ [kedpa] 6em frented (p. 83)
b./kot+pr/[kov\/D.t‘Q"{6]= 6mandi oca novad (p. 83
c. /KQ.cak.kQk/ [kQ.@aQ.KQX] 6capivarad (p. 84)
d. / mo. kkeicd¥=ap/ 6 endpr a (p. 84)

(@}

Porém, em nossos dados, efse de ocorréncia ndo pode ser encomtrddEm
casos como esse, 0 que encontramos é um alongamento da vogal que precede a coda. Em
(28) apresentamos 0s mesmos itens 2i@, (porém de acordo com as ocorréncias em

nossos dados:

% No original: filn general, the basic allophone is replaced Hullg syllabic vocoid, with little or no
consonantal closure, in syllable coda before a homorganic conéonant

57 Ao contrario dos contextos de encontros heterossilabicos de consoantes homorganicas, a vocalizagédo
plena atestada por Wetzels (1993) e Wetzetugters (1995) pdde ser atestada quando da presenca do
glide de transicdo (ver Secéo 2.3.4).
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(28) a. Fkip-pal [WE .6 p 6em frenteod
b./kut+tp / [N E. 6mandi oca novabd
c. /kixak.kk/ [kaxa E'O k 6capivarabd
d. bo-kac-c a p /.ka [« 6pedr ad

Ha nos exemplos en2§) o apagamento dos tragos da consoante em coda, mas a
manutencdo do tempo da consoanteyltaésdo assim num alongamento compensatorio.
Isto é formalizado en?@), em que o indice subscrito i indica que as consoantes contam

com 0 mesmo ponto de articulacéo:

29 V Ci . Ci

X X X

Estaregra € podexical: se d4 apés o ordenamento das palavras na sintaxe,
aplicandese sempre que houver um contexto favoravel. O exempl@&8hdemonstra
um sintagma verbal composto por ¢no nben of vkoubt./

O item do exemlo (30) é formado por um clitico seguido por uma raiz nominal:

(30) / kpktuk/ > [(F O 16'C

1s=cfil ho >%9meu fil hoo

A queda da coda homorganica com posterior alongamento da vogal ocorre no
nivel pdéslexical pois, caso contrario, ndo seria esperada a epéntese de vogal alta para
desfazer mnsetcomplexo da raiz. Nesse cenario hipotético, a vogal longa forneceria um
conteto para a ressilabificacdo da primeira consoantengetramificado como coda,

tendo como forma fonética agramatitﬁ(ﬁp-ltfj"q.

%80 item em (28a) é claramente um composto-kip// o6t -praadx 60 feor/mati vo de adv®rb
J8§8 (28d) ® ckoarcp/o sd-ftoa ppéodr 6,6/ emigejnegteo r edondob. Por sua
primeiro elemento /bop/ O68rvore, madeirao, o qual a
/-kac/, do qual ndo sabemos o significado.

%90 clitico de 1sctem como forma subjacente /=k/ e a vogal alta nasal que a antecede é epentética, mas

para efeito de discussao, consideraremos que ele tem a figehalb Capitulo 4, discutiremos a epéntese

vocalica em cliticodDefinitivamente esse clitico ndo é, coafoma Aradjo (2000, p. 10%06) e repetido

por Wetzels (2009, p. 247, 251), um prefixo-/idom vogal anterior alta e em que a consoante nasal

assimila o ponto de articulacdo da consoante seguinte, assim como os marcadores de segunda e terceira
pessoa$ estes sim prefixos ndo tém uma estrutura /aNe JQN-/ que também assimilariam o ponto da

consoante seguinte, mas//&/ 4 respectivamente.
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N&o descartamos, € certo, a possibilidade que o cenario descfaagsmhinsky
Popovich e Popovich (1970) e repetiddogedemaigpesquisadores da lingua Maxakali
ocorressao passaddendo em vistgueo casal Popovichkome@u a coletar dados em
1958 (POPOVICH e POPOVICH, 2005), ou seja, ha mais de 60 anos.

2.2.41 Estatuto da oclusiva glotal

Em tabalhos anteriores (POVICH e FOPOVICH, 1960b; GWDSCHINSKY,
POPOVICHe POPOVICH, 1970; FODRIGUES 1981; ARAUJO, 2000; e VETZELS,
2009),descrevese quen Maxakali conta com duas consoantes glotais (em alguns desses
trabalhos utilizese o termo laringal, o qual sera tomado casménimo de glotal na

presente discussao) /hirg /

Como pudemos ver anteriormente, ha fartos indicios para se postular a existéncia
de uma fricativa glotal em Maxakali. Porém o mesmo ndo pode ser dito em relacdo a
oclusiva glotal, que é considerada fonema pelos demais autoresgasnao o é por nos.
Em nossa andlise,paesenca da oclusivgotal é tdo somente um recurso fonético para

demarcar algumas fronteiras fonolégicas.

Devemos levar em consideracdo que a oclusiva glotal, no Maxakali, ndo tem
contaste com zero. Isto €, ndo ha pares minimos ehgegro no Maxakali, ao contrario
do que ocorrem linguas como havaiandtronco Austronésio, familia Polinésia, falado
no Havai) em que a glotal tem valor distintivo em oposi¢do a auséncia de gegmen
como por exempliol d/al @dh e&iersd g @@ adu e/ Kai /| 6béoc
6guiard (ELBERT e PUKUI, 1979, nofMaxakalD ) . Num

muitas vezes a oclusiva glotal € apagada, principalmente entre vogais.

Além disso, todas as ocorréncias da oclusiva glotal no Maxakali s&o preyisiveis
ou seja, tal consoante se trata de um segmento eperngdtiome pode ocorrer no inicio
e fim de palavras, iniciadas ou terminadas em vogal, respectivamente, ou entdo entre
vogais, como forma de se desfazer um hidéono aleméao padrgtronco IndeEuropeu,
familia Germanica, falado em grande parte na Alemanha, Auatif@ercdo de uma
oclusiva glotal em inicio de palavras e raizes iniciadas por vogal (KOHLER, ¥994).
presenca de uma oclusiva glotal em fim de palavras é atestada no Krenak, por exemplo
(SILVA, 1986). Ja a inclusdo de uma consoante glotal para evitar um hiato é encontrada
novamente no Krenak e em alguns dialetos do in@téaco IndeEuropeu, familia

Germaica), taiscomo aquele falado na Africa do Sul (SHIN, 2013). Essa previsibilidade,
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apesar de ndo ser prova definitiva sobre o estatuto da oclusiva glotal como marcador de

fronteiras reforca o argumento

Outro fato notavel, ainda que sozinho também ngodexisivo, € o de que 0s
proprios Maxakali raramente grafam essa consoante. Na ortografia proposta pelo casal de
mi ssion8rios Popovich, a oclusiva glotal
até onde pudemos perceber, apenas um professor famnsistente desse grafema,
sendo que outros professores considerados tdo habeis na ortografia quanto aquele
i gnoram quase que completamente o uso do
falantes nativos, tal comportamento em relacdo a grafia das cotrsoantes, o que pode
ser um indicativo de que eles tratam o foflede maneira diferente dos demais sons

consonantais.
2.2.4.17 Oclusiva glotal intervocélica para marcar o hiato

Entre vogais, done que tradicionalmente é descrito como sendo umasivel
glotal ndo contade fatocom uma oclusédo total da glotEsse segmentpode ser
nasalizado e é transparente ao espraiamento de nasdhiigaélsimilar foneticamente ao
gue Ladefoged e Maddieson (1996, p-7# descrevem para a lingua Giftionco
TransNova Guiné, familia Gorokaja Papua Nova Guiné como seridneticamente
uma aproximante glotal cowoz crepitantgcreaky voicg e quefonologicamentese
comporta como uma contraparte vozeada da oclusiva glotal nesta®fidgBmura 24
mostra um exemplo de como ha uma reducagital na producdo dessa consoante

(indicado pela seta vermelhaas que ndo ha um desvozeamento completo.

80 Os autores utilizam um simbolm hoc[*], porém, pela descricdo feita por eles e para uma maior
legibilidade, utilizamos aqui o simbolglfm concordancia com o sugerido por Kehrein e Golston (2004).
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FIGURA 247 Espectrograma e transcrigéo[dq?ﬁgah
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A gravacao que deu origem as Figuras(2.25, a seguiy foi realizada por uma
jovem de aproximadamente 18 anos a época da gravacdo num contexto de elicitacdo de
palavras. O item apresentado no exempleqé/ 6 | i s tglosa:8Histiado], realizado
foneticamente como l{-ﬁpph Notese que ha um alxamento daoitch na consoante

glotal, apontado pela seta vermelimaas que em grande parte de sua duracao ela conta
com movimento de glote.

FIGURA 251 Forma de onda dekq{ijih

Comparando a forma de onda da glotal da mesma palawkxikali (Figura
2.5, acimg com a apresentada por Ladefoged e Maddieson (1996) para o Gimi (terceiro

item da Figura & abaixq indicado pela se}apodese perceber que se trata do mesmo
fone [il=












































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































