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NOTAS SOBRE A ZOOLOGIA DOS INDIOS CANELA

por
P. E. Vanzorini(})

Introducio

O material em que se baseiam estas notas foi colhido durante
uma viagem de estudos zooldgicos ao Estado do Maranhdo no pri-
meiro trimestre de 1955. Devendo eu trabalhar por algum tempo
na regido habitada pelos indios Canela, foi-me sugerido pelos Drs.
Darcy Risemro, do Servigo de Protegio aos Indios, e HERBERT
Barpus, do Museu Paulista, que procurasse obter dados sbbre os
conhecimentos zoologicos désses indiocs. Foi-me possivel elaborar um
vocabulario de nomes de animais em lingua canela e, com base nesse
vocabulério, fazer algumas inferéncias sObre as nogodes de classifica-
gdo zoolégica désses indigenas. N&o pude verificar essas inferéncias
por inquiri¢gdo direta, por achar muita dificuldade em discutir idéias
abstratas com os indios; pude, porém, em alguns casos, fazer essa
verificagdo por meio de questdes praticas orientadas.

Material e métodos

1 — Informanies

Convivi por cérea de 45 dias com os indios Canela que vivem
ao sul de Barra do Corda, Maranhdo. Essa convivéncia pode ser
dividida em 3 periodos: a) de 22 de janeiro a 13 de fevereiro permaneci
em Barra do Corda, alojado e trabalhando na Ajudincia do Servigo
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de Protecdo aos Iadios, contiiauamente frequentada por indios das
Aldeias do Ponto, Baixdo Préto, Brejo dos Bois, Atolador, Rodeador
e Porquinhos; b) a 14 de fevereiro dirigi-me para a aldeia do Ponto,
onde se situa o Pdsto Indigena Capitdo Uira, 14 ficando até 1.° de

marco; ¢) no dia 2 de margo voltei para Barra do Corda, ficando de
novo na Ajudéncia até o dia 8, quando dei por terminados meus tra-
balhos de campo.

Procurei utilizar como informantes todos os indios que demons-
trassem boa vontade. Dentre ésses havia os que conheciam bem a
fauna local, constituindo, naturalmente, o melhor grupo de infor-
mantes, Devo destacar os nomes de PrEpro GrEGORIO, ‘‘capitdo’
da aldeia do Ponto, ViTorINO, seu sogro, o “major” Lupgero Ko-
GRATSA, também do Ponto, LoureEngo WanEU, policial indigena,

Pepro CacHreapo, da aldeia do Baixdo Preto e a cunhd MARia,
espdsa do indio Pauvrino, do Atolador. Outros indios, embora de-
monstrassem boa vontade, nio se revelavam bons conhecedores da
fauna, falhando na diferenciacio de espécies préximas ou ignorando

os nomes de animais mais raros. HEsses constituiam a maioria dos
informantes, e suas imnformagdes foram-me tuteis no avaliar a finura
do senso taxondmico dos Canela. Finalmente, alguns indios, por
mau génio ou espirito brincalhdo, ofereciam-me informagodes erréneas
ou disparatadas, Creio que o meu sistema de verificagio tenha eli-
minado a maioria désses informes confundentes.

Tddas as informagdes colhidas foram prestadas por indios com
certo dominio do portugués. Fsse intercAmbio direto foi suficiente
para a elaboragdo do vocabulario, mas néo para a obtencdo de dados
de cariter mais geral; ndo me foi possivel, por exemplo, a despeito
de intmeras tentativas, verificar se os Canela possuem nog¢io do pa-
rentesco entre cobras e lagartos, ou se h4 uma denominagio genérica
para todos os veados. Quero que fique bem claro que tOdas as minhas
notas sObre questoes déste tipo sdo puramente inferenciais.

Os nemes dos informantes, bem como tddas as circunstincias
da informagio, constam de minha caderneta de campo, mas viao aqui
omitidas por amor & brevidade.

2 — Animazs

A grande maioria dos nomes aqui alistados foram atribuidos
pelos indios a exemplares que estdo nas cole¢gdes do Departamento
de Zoologia da Secretaria da Agricultura de Sao Paulo (antiga Secgédo
de Zoologia do Museu Paulista), sendo possivel a qualquer instante
relacionar um determinado nome a0s exemplares a que foi atribuido.
As tnicas excegdes sdo as de nomes de animais nio colecionados mas
tdo caracteristicos e conhecidos pelos seus nomes brasileiros (e.g.
paca, capivara, sucurid) que a identificagio padece pouca divida
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e a omissdo seria muito prejudicial. Estes casos vio, todavia, devi-
damente anotados.

Considero a correspondéncia entre nomes indigenas e exempla-
res de museu a feicdo mais importante déste trabalho. A correlagéo

dos nomes indigenas com nomes vulgares brasileiros oferece numerosos
perigos. Em primeiro lugar, a variagio regional da nomenclatura
popular é enorme. N#o posso entrar em detalhes aqui, mas posso
afirmar que ésse método, aplicado, por exemplo, aos veados da cha-

pada do Ponto, teria resultado em confusbes terriveis. Acresce que
ha intGmeras espécies de animals que ndo possuem nome verniculo
(por exemplo numerosas aves, répteis e anfibios constantes déste
trabalho) ou, se o tém, éle ndo é conhecido do pesquisador e de seus
informantes; a colegdo de museu permite ampliar o 4mbito de pes-
quisa do etndélogo. Finalmente, dividas e omissbGes poderdo sempre
ser corrigidas a tempo,

Nao quero com isto dizer que as listas elaboradas pelos métodcs
usuais sejam intteis. Nio; ha muitos animals que podem ser mais
ou menos corretamente identificados pelos seus nomes locais brasi-
Jeiros. Mas os perigos sdo muitos: na famosa monografia de Nimuen-
daji “The Eastern Timbira”, baseada em grande parte nos mesmos
indios que visitei, h4 uma parcela muito pequena de animais que

recebem referéncia adequada, e grande numero de citagles pouco
uteis. Parece-me que seria vantajoso para o etnégrafo entrar em
contato com zob6logos antes de partir para uma viagem. Poderia
assim fazer uma idéia da fauna da regido a ser visitada, bem como de
métodos expeditos de coleta e preservacio de exemplares de eventual
interésse etnografico.

Quase todo o meu trabalho de coleta de nomes indigenas foi
executado em torno 4 mesa de taxidermia, ponto de irresistivel atracéo
para os Canela. Os exemplares coletados no dia eram alinhados
sObre a mesa, e sua identificacdo discutida com os nossos melhores
informantes, com a colaboragio de numerosos expectadores casuais.
Apb6s a preparagio, novos informes eram pedidos, geralmente a indios
diferentes, pois muitos déles se mostravam magoados com dois pe-
didos de nome para o mesmo bicho. Os casos duvidosos e as espécies
raras eram mostrados tantas vézes a diferentes informantes quantas
compativeis ¢com o andamento da rotina zoologica.

Esse tipo de trabalho subtraiu & apreciagio muitas formas, es-
pecialmente aquelas preservadas em meio liquido, cujo manuseio é
mais dificil que o de exemplares taxidermizados. Isto é um sério
inconveniente do ponto de vista etnografico, mas a coleta zoologica
em terras quentes é um trabalho delicado, e impde inevitaveis li-
mitacdes.
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Os nomes cientfficos de animais véio referidos em geral & espécie,
s6 sendo feita mencdo da raga quando necessario. A nomenclatura
empregada segue, para os mamiferos, a Lista Remissiva dos Mamtferos
do Brasil de C. pA CuNHA VIEIRA (Arq. Zool. Est. S. Paulo 8:341-474,
1955) e, para as aves, o Catalogo das Aves do Brasil, de O. PinTo (1s.
parte, 1939, Rev. Mus. Paulista 22; 28, parte, 1944, publ. Dep. Zool.
Secr. Agric. Est. S. Paulo), devidamente atualizado. Quanto aos
demais grupos, segue-se a nomenclatura corrente.

3 — Registro

Para cada exemplar identificado pelos indios eram registrados,
sempre que possivel: a) o nome do informante ou informantes (os
principais no caso de grupos grandes) e as circunstdncias da infor-
magdo; b) o ntmero de campo do exemplar; ¢) seu nome brasileiro

local; d) o nome canela, transcrito tdo fielmente quanto possivel,
respeitadas as peculiaridades de pronincia do informante.

A variagdo de prontincia entre os Canela parece-me bem grande.
Os sons mais variaveis parecem ser o r, que val desde o seu valor
puro até o de I, com tOdas as gradagdes intermediarias, e o glottal
stop, que vai desde um grunhido gutural até a quase imperceptibi-
lidade.

O sistema fonético empregado no campo é priticamente o mes-

mo usado no presente artigo, que acompanha as recomendagdes pu-
blicadas na Revista de Antropologia, £2:150-152, S. Paulo 1954.

A adequagdo do sistema fonético foi testada no campo pela
leitura dos nomes aos indios, afim de verificar se éles os reconheciam
principalmente quando a leitura era feita algum tempo depois do
registro, baseando-se assim mais na leitura que na meméria do leitor.
Infelizmente raras vézes eu me esquecia dos nomes, pois éles séo
simples e faceis de decorar.

Conceitos sistemAticos pesquisados

Além do simples registro dos nomes canela dos animais, pro-
curei investigar outras questdes.

Em primeiro lugar, é sempre interessante verificar até que
ponto uma populagio nativa é capaz de separar espécies semelhantes,
seja a semelhanga devida a parentesco ou convergéncia. E, correla-
tamente, quais os casos em que as diferencas sdo reconhecidas mas
nio h4 interésse em atribuir nomes individuais as espécies.

Além da avaliagio désses conceitos analiticos, é importante
averiguar as nogdes a respeito de categorias sistematicas superiores
e a correspondente expressdo lingiiistica. Acessoriamente, é possivel
investigar a pureza dos grupos sisteméaticos locais, ou seja, a inclusdo
de formas grosseiramente semelhantes em grupos disparates (por
exemplo, morcegos e borboletas entre as aves).
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Penso haver coligido alguns dados déste tipo no que se refere
& zoologia dos Canela, dados, como j& frisado acima, puramente
inferenciais. Naturalmente, ndo me posso propor sua interpretagdo
etnografica. Apenas posso estabelecer um paralelo eventual com os
sertanejos da regifo, que investiguei sob o mesmo ponto de vista.

Mamiferos

Os Canela parecem ter uma nocio clara da classe Mammalia,
mas nfo pude descobrir um térmo coletivo, equivalente, por exemplo,
a0 ‘‘bichos de pélo’”’ dos caipiras. Pelo menos um dos meus infor-
mantes (Pedro Gregoério) estava a par da verdadeira posigdo dos
morcegos entre os mamiferos, mas nfo sei se ndo terd aprendido essa
idéia dos sertanejos, para quem o morcégo é um rato de asas.

1 — Marsuprazs

Néo encontrei conceito de sub-classe Marsupialia, nem men-
¢do expontinea da bblsa marsupial e seu papel na eriacdo dos filhotes.

Colecionei apenas uma espécie, o gamba ou mucura (Didelphis mar-
supialis), klo-tz.

2 — Primatas

Mostrei aos Canela dois jovens de bugio ou guariba (Alouatta
belzebul), que nio ocorre na Chapada do Ponto, provindo os dois
exemplares das matas do Mearim. Véarios indios mostraram-se igno-

rantes a respeito, mas diversos, independentemente, ofereceram o
nome pukludo ou puklut’,

3 — Quiropteros

Mostrei aos Canela duas espécies de Phyllostomatidae, uma de
Vespertilionidae e uma de Molossidae. Eles se mostraram conscios
das diferencas especificas (que nfo sdo das maiores, mas sio nitidas)
mas nio pareceram dar importincia aos caracteres de familia, como,
por exemplo, a conspicua fOlha nasal dos Phyllostomatidae. Apesar
do reconhecimento explicito da existéncia de muitas formas, foram
undnimes na aplicagdo de um Gnico nome, {xé-blé ou lxé-bré.

4 — Roedores

Os Canela nfo parecem reconhecer a unidade dos roedores,
nem mesmo dos histricomorfos grandes.

Mostrei-lhes as seguintes espécies: prea (Galea sp.), klé ou
kré; cutia (Dasyprocta prymnolopha) kukelé; Guabiru (Cercomys
cunicularius), am~tzo. '

Os roedores ilustram bem o perigo de se obterem informagdes
na auséncia de exemplares corroborantes. Uma vez, conversando de
bichos com Lourengo Waheu, 6tima pessoa e razoavel informante,
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perguntei-lhe o nome Canela do pres; informou-me ser am~tzé. Quando
obtive o primeiro pred, Lourengo deu-me para éle o nome kl6. Per-
guntei-lhe se nado seria am-tz6, ao que éle retrucou que nao, que o
am-tz6 tem rabo comprido e o klé ndo tem rabo nenhum. Repetidas
coletas dos mesmos animais s6 vieram confirmar éstes dados.

5 — Carndvoros canoides

Colecionei o coati (Nasua nasua), wa-kon, e ouvi referéncias
miltiplas a um macaco-de-quatro-olhos (por certo um Polos),
ko-iaton-glé ou ko-iatonk’-ré. O cangambi (Conepatus chilensis) néo
foi visto, mas sua identificagdo ndo padece diavida; chama-se kuké.

A respeito desta ultima espécie deve ser notado um fato inte-
ressante: seu nome vulgar no Maranhdo é ‘“‘gambé’”’ (corruptela de
“cangambi’), nome dado no centro e sul do pais aos marsupiais do
género Didelphis. Esse fendmeno de homonimia, quando passa des-
percebido, pode causar confusdes.

6 — Carnfvoros feloides

Os Canela reconhecem 3 formas de onca: a) Pintada, rop-kldro
ou rop-kréro; b) Preta, rop-tuk’; c¢) vermelha, rop-kaplik, ou ropé.

A onca preta ndo passa de uma fase mel4nica da onga pintada,
Panthera (Jaguarius) onca; alguns indios sabem disto, outros déo as
duas formas como diferentes. A onga vermelha ou parda, ou ainda
sussuarana, Felis (Puma) concolor, ainda bastante comum na regido,
é 14 chamada preferencialmente de ‘““vermelha’ pelos caboclos, da
mesma forma que os indios (‘“kaplik’” quer dizer ‘““vermelho’” em
canela).

Duas espécies de gato do mato foram vistas: o “‘gato peludo”
(Oncifelis sp.), rob-ré e o maracaja (Felis (Leopardus) wiediz), rop-pa-
-plu-ds.

Vé-se logo que todos os felinos levam o prefixo rop, mesmo a
sussuarana, que ndo é pintada. K interessante notar que, ao lado
de seu nome rop-kaplik esta espéeie leva o de ropd, que poderia ser
traduzido como “gato veado” (v.1i. os veados) — um paralelo exato
de seu nome tupi (sussuarana, semelhante ao veado). Por outro lado,
o nome do maracaji é bem semelhante ao de uma ave, Piranga flava
saira, pa-ka-plu-di, o conhecido canario do mato, de macho vermelho
e fémea amarela.

7T — Veados

HA na zona dos Canela 4 espéeies de veados. (designados aqui
por seus nomes maranhenses), que éles distinguem comc: a) catin-
gueiro (Mazama simplicicornis), kard; b) sutinga ou fuboca
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(Mazama rondonit), karé-iakare; c¢) mateiro (Mazama americana),
nid-t'u; d) galheiro (Ozotoceros bezoarticus), pé para os dois sexos,
pé-txumre para o macho (com chifres) e pé-gahok para a fémea (sem
chifres), a ‘“‘campeira’” dos sertanejos maranhenses.

Dessas espécies s6 ndo consegui material do mateiro; a identi-
ficagdo de M. rondonit ndo é segura. E interessante notar a aproxi-
macdo nomenclatural do catingueiro ao sutinga; sfo de fato espécies
proximas. Também é interessante a atribuigdo de nomes diferentes
para a fémea e o macho do galheiro.

H4 possibilidade de que karé seja, além de nome especifico do
catingueiro, térmo genérico para todos os veados. Seria razoavel,
pois nio € raro que a espécie mais comum tenha seu nome especifico
estendido a todo o grupo, mas ndo consegui chegar a uma conclusdo
definitiva no caso.

8 — Porcos do mato

As duas espéeies de Tayassuidae ocorrem na regido e sao muito
estimadas pelos Canela. Estes gostam de apanhar filhotes novos
vivos e amansi-los em casa, pedindo e conseguindo bom prego por
um exemplar que ja aceite comida. O queixada (Tayassu pecari) é
klu e o caititu, bastante logicamente, klu-ré, ou seja, o queixada
pequeno.

Os sertanejos falam em uma outra espéceie, o famoso canela ruiva,
que realmente ndo existe; os Canela contentam-se com as duas formas
reconhecidas pela zoologia.

9 — Ania

N#o vi antas (Tapirus terresiris) na Chapada do Ponto, mas,
tratando-se de forma inconfundivel, colhi seu nome canela, kukri’.

10 — Desdentados

Cinco espécies de tatus sdo conhecidas pelos Canela: a) tatu
verdadeiro (Dasypus novemcinctus), tonno; b) tatu china (Dasypus
septemeinctus), ra-ré; c¢) tatu peba (Buphractus sexcinctus), au-txire;
d) tatu de rabo mole ou rabo de couro (Cabassous lugubris), tomm-ré;
e) tatu canastra (Priodontes giganieus), aulzé-ti.

Destas espécies obtive t6das, menos o canastra.

A nomenclatura Canela dos tatus é desconcertante — tanto
assim que me esforcei bastante para tira-la bem a limpo, e estou ra-
zodvelmente seguro dos dados obtidos.

Niao ha indicacdo nomenclatural de parentesco entre o tatu
verdadeiro e o china — espécies tdo préximas que exemplares jovens sdo
dificeis de separar. Por outro lado, sio aproximados pelos nomes o
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peba e o canastra, espécies muito diferentes em diversos caracteres
evidentes, além do tamanho.

Quanto aos tamanduéis, mostrei e obtive os nomes do tamandué
mirim ou mambira (Tamandua tetradactyla), poll'ré ou por’lé e do
tamanduéd bandeira (Myrmecophaga tridactyla), pét.

Observagoes

A sisteméatica analitica dos Canela é boa, neste capitulo dos
mamiferos. N&o surpreendi nenhuma identificagdo errada por parte
de meus informantes, como também nenhum caso de duas espécies
englobadas pelo mesmo nome, a ndo ser no caso dos morcegos. Esta
excegdo talvez se explique pelo fato de serem o0s morcegos os tnicos
mamfiferos que os Canela nfo comem (informagdo dos indios, de
brancos que muito conviveram com éles e observagdo pessoal durante
minha estadia em época de fome).

A sistemética sintética é, naturalmente, menos perfeita. Os
grupos de afinidades evidentes sdo reconhecidos, ésse reconhecimento
sendo as vézes expresso na nomenclatura. N#o parece haver grande
preocupacdo com ésse problema.

Seria interessante investigar a influéncia de elementos extra-
nhos & zoologia e & culinaria na nomenclatura dos Canela, princi-

palmente em casos aparentemente ilégicos, como, por exemplo, o
dos tatus.

Aves
1 — Rheidae

A ema é objeto de ativas cagadas pelos Canela, que estimam
a carne e alcangam bom prego pelas penas, compradas pelos mara-
nhenses para fungdes de ‘‘Bumba-meu-boi”’. Chama-se ma.

2 — Tinamidae

Colecionei na Chapada véarios exemplares de Crypturellus par-
virostris, o nambu de pé roxo, ka-pu-ré. Fui advertido pelos Canela
da existéncia de um nambu de pé vermelho, ko-ro-ré. Trata-se, pro-
vivelmente, de Crypturellus tataupa. No vi a perdiz (Rhynchotus
rufescens), mas coligi seu nome péléiz.

3 — Cathartidae
O urubu comum (Coragyps airaius foetens) é chamado t’o-di.
4 — Falconiformes

Mostrei aos Canela dois gavides: Buteo magnirosiris, rrok-kuré
e Falco sparverius (gavido ripina), non-tu-gahok.
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12 — Galbulidae

Para o comunissimo bico-de-agulha (Galbula ruficauda rufoviridis)
foi-me constantemente dado o nome a-huaré, tanto para o macho
quanto para a fémea, que diferem ligeiramente. Ksta forma, de cOr
verde-dourada e bico longo, é por muitos confundida com os beija-
flores. Os Canela nido cometem ésse engano.

13 — Bucconidae

O comum Jo@o-bbbo (Nystalus m. maculatus) usa o nome canela
de horuto. A forma, ainda mais comum, Chelidoptera t. tenebrosa,
andorinha do chdo, sempre confundida pelos maranhenses com as
verdadeiras andorinhas, recebe o nome canela de kukluta-kukruire
ou kukruita-kukruire. Apenas um indio (dos menos espertos) con-
fundiu esta espécie com as andorinhas.

14 — Picidae

Colecionei dois picapaus: Colaptes campesiris chrysosternus,
txo-txott e Dryocopos l. lineatus, tsos.

Em tddas as regides do Maranhdo onde estive encontrei apenas
um nome vulgar para os picideos, nome ésse comum ainda aos den-
drocolaptideos: ‘pinica-pau’’. Entre os Canela parece seguro que
as diversas espécies tenham nomes proprios. Parece-me também
possivel que {z6 seja nome coletivo para os picideos, mas néo estou
certo.

15 — Dendrocolaptidae

Era comum na Chapada um arapassu, Lepidocolaptes angusti-
rostris coronatus, wa-ha-ré.

16 — Formicariidae
Apenas uma espécie, Formicivora m. melagogaster, he-fiaro-blé.
17 — Cotingidae

Colecionei entre os Canela uma espéeie de ferreira (Tityra in-
quisttor pelzelni), de que obtive um casal. Esta espécie apresenta
grande dimorfismo sexual, tendo a fémea largas areas negras na plu-
magem, e sendo o macho quase imaculado. Mostrei os dois exem-
plares em ocasides diferentes aos fndios, mas éles se mostraram bem
20 corrente da identidade das duas formas. Aplicam & espécie em geral
o nome tauré, i fémea tau-ka-han-iré e ao macho tau-trumre.

18 — Tyrannidae

Trés espéeles de tiranideos, nem sempre confundidas pelos cai-
piras, sdo englobadas pelos Canela scb o nome de rairan-iti. Séo elas
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o comum bentevi (Pitangus sulphuratus maximilianz), o suiriri (7'y-
rannus melancholicus despotes) e o bentevi de bico chato (Megarhyn-
chus p. pitangua). Colecionei numeroscs exemplares das trés espécies,
e a confusdo era constante. Apenas uma vez o velho “major’”’ LupGeEro
KoGratsA me deu o neme kulé para o suiriri.

A tesourinha (Muscivora t. tyrannus) é chamada kro-kran-lé ou
krua-kran-lé.

Duas espécies muito proximas de Elaenia, E. cristata e E. chirt-
quensis, sdo englobadas sob o nome poll’-kro-ré, no qual o duplo U
inicial sofre as costumeiras variagdes. A diferenciagiio entre as duas
espécies é trabalho para especialista, ndo admirando que os indics as
confundam.

19 — Hairundinidae

Apenas Progne c. chalybea, lti-plu-di ou ti-plu-ré, foi examinads
pelos Canela. Sendo os dois nomes dados contraditérics, pois & quer
dizer ‘“‘grande” e ré ‘‘pequeno’, procurei elucidar o caso, mas a am-
bigiiidade persistiu.

20 — Corvidae
Uma gralha (Uroleuca cristatella) foi chamada kifia-kifia.
21 — Troglodytidae

A wvulgar garrincha ou corruira (Troglodytes musculus clarus)
chama-se krakra-iré.

22 — Twurdidae

Um tnico sabia, Turdus leucomelas albiventer, o sabid branco,
lzwok. .

23 — Coerebidae, Tersinidae, Thraupidae, Icteridae e Fringillidae

Sou obrigado a englobar estas familias por fOrca da confusdo
que os Canela fazem entre diversas formas a elas pertencentes.

Tratemos em primeiro lugar das formas ndo confundidas (pelo
menos em minhas notas).

O pequeno coerebideo Coereba flaveola chloropyga, que recebia
dos maranhenses com quem convivi o nome de ‘“chupinha’; coletivo,
era chamado pelos Canela karé-peiré. '

O sanhago Thraupis p. palmarum (localmente chamado pipira
azul) era kwen-tulk’-ts. -

O “canario’” grande Piranga flava saira, cujo macho é vermelh
e a fémea amarela, é chamado pa-ka-plu-di ou pa-ka-plu-ti; sabem
que se trata de uma sé espéeie, mas ndo ddo nomes separados acs
SEXOS. |
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O “Chico Préto” Gnartmopsar chopr sulcirostris é wa-ké.
Finalmente, o ‘‘chupinha’ Saltator alricollis chama-se tot-kré.

Passemos agora aos nomes dados com certa constincia a mais
de uma espécie. Noto aqui que os dados a respeito de confusdes sdo
tomados apenas dos melhores informantes, afim de evitar que se
tirem conclusdes baseadas em ignorincia pura e simples do indio.

Sob o nome adetet-katire foram muitas vézes alistadas as se-
guintes espécies: Dacnis cayana paraguayensis (Coerebidae), Hemi-
thraupis g. guira (Thraupidae), Nemosia pileata caerulea (Thraupidae)
e Sporophila a. americana (Fringillidae).

As trés primeiras espécies sdo mais ou menos parecidas — tal-
vez menos que outras formas que os indios separam. O fringilideo
parece-se mais com as espécies englobadas sob #io-kran-iré (q.v.1.) que
com as anteriores. Mesmo no campo eu ja tinha percebido esta falta
de sentido no grupamento destas espécies, e tentei esclarecer melhor
o assunto: os indios mostraram-se firmes. Talvez o fato de se tratar
de passarinhos do cerrado, de fémeas obscuras, justifique o conceito
canela. Os machos, porém, diferem enormemente — e ha outras
formas que poderiam caber aqui que andam sob outro nome.

O nome canela #s-kran-iré compreende, em minhas notas, Ter-
sina v. viridis (Tersinidae), Sporophila b. bouvreuil (Fringillidae) e
Charitospiza eucosma (Fringillidae). As fémeas da S. bouvreuil e da
Charitospiza sdo bem parecidas, para o leigo. Os machos ndo. O
habitat das duas espécies é 0 mesmo — gramineas altas. J& a Tersina
muito difere em cbr, tamanho e habitos. Inclino-me a crer que sua
inclusfo aqui se funde em um engano de LourENco WAHEU.

Sob o nome kwen-tu-gré encontrei dois pequenos fringilideos:
Coryphospingus pileaius e Volatinia j. jacarina (nosso tiziu). As duas
espécies sdo diferentissimas em tudo, menos no tamanho e nos habitos,
pois séo frequentadoras de capinzais altos.

Finalmente, duas espécies razodvelmente parecidas, que vivem
em bandos na chapada, sdo confundidas sob o nome hin-kd: Cypsnagra
hirundinacea pallidigula e Neothraupis fasciata, ambas Thraupidae.

Dimorfismo sexual

Foi possivel investigar o conceito canela de dimorfismo sexual
nas seguintes espéeies de aves: Forpus crassirostris flavissimus (Psit-
tacidae), Galbula ruficauda rufoviridis (Galbulidae), Nemosia pileata
Cperulea (Thraup:da.e), Tityra inquisitor pelzelni (Cotingidae), Piranga
flava saira (Thraupidae).

O caso mais conspicuo é do cotingideo. J& vimos que os indios
0 reconhecem e assinalam os dois sexos com nomes adequados.

O caso de Piranga é quase tdo marcante. O macho adulto é
vermelho, ao passo que a fémea e o macho jovem sfo amarelos. A
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diferenga entre os adultos é radical, mas sfo frequentes machos em
transigio de plumagem, que indicam a homogeneidade das formas.
Os fndios Canela sabem que se trata de uma tnica espécie, mas néo
separam nomenclaturalmente os sexos.

O periquitinho apresenta a fémea tOda verde e o macho ecom
uma ampla mancha azul na asa. Os Canela identificam machos e
fémeas indiferentemente como kekaton-ton-fre, mas ndo se referem ao
dimorfismo. O mesmo se di nos casos de Galbula e Nemosia, de
dimorfismo menos acentuado.

Répteis e anfibios

Nido me parece que os Canela tenham quaisquer idéias mais
evoluidas sbbre a sistematica superior dos répteis e anfibios. Os dados
que tenho a respeito ndo sdo muitos.

1 — Jacarés

N#o colecionei nenhum jacaré entre os Canela, mas vi dentes
de Caitman cf. crocodylus. Nao é impossivel que exista na regido uma
espécie de Paleosuchus. O nome do jacaré é mi, que ndo sei se seja
coletivo ou especifico.

2 — Quelébnios

Colecionei trés espécies de queldnios na regido: a) jaboti, (7T'es-
tudo denticulata), kapranno; b) Kinosternon scorpioides (Testudinidae),
kapranno-peiré; c¢) Hydraspis sp. (Chelidae), também kapranno-peiré.

As duas udltimas formas diferem tanto quanto dois queldnios
podem diferir. A comecar pelo carater fundamental, ou seja, o mé-
todo de flexdo do pescogo. Kinosternon é um criptodiro, cujo pescogo
se recolhe na vertical; Hydraspis ¢ um pleurodiro, cujo pescogo se
dobra lateralmente (donde seu nome tupi de ‘‘cangapara’, cabega
torta). Além disso a fisionomia, forma geral, modo de locomogSo,
habitat, etec., das duas formas sdo diferentes. Mas ndo hé didvida de
que ambas sio kapranno-peiré.

3 — Serpentes

Das grandes boideas sul-americanas, a giboia (Constrictor cons-
trictor) é hokd, identificada sbbre filhotes ou adultos. A sucuri (Eu-
nectes murinus), identificada pelo couro, é ré-ts.

A cascavel (varios exemplares exibidos e descrigdes muito vi-
vidas dos indios) é pak-i7 ou pa-ki-tz.

Mostrei ainda aos fndios a papa-pintos (Drymarchon corais),
kangd-hu-tz.

Duas espécies pequenas (uma de Leimadophis e a outra uma
pequena opistoglifa ainda ndo identificada) também receberam nomes,
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respectivamente #-ké e ku-ton. Esses nomes devem ser coletivos de
aplicagdo mais ou menos frouxa, pois é dificil erer que os indios conhe-
¢am melhor essas serpentes pequenas e de sistemética dificil que os
pequenos passaros da chapada, que sdo objeto de grande confusdo.

Parece haver um ecoletivo para cobras, ka’ang ou kannang.

4 — Lagartos

Mostrei aos Canela 7 espécies de lagartos, 5 das quais eram re-
conhecidas e nomeadas sem dificuldade: a) o gekkonideo Phyllopezus
pollicaris, vet'klit; b) o “camaledo’” Iguana iguana (Iguanidae), k'onk;
¢) o comunissimo iguanideo Tropidurus torquatus, vet-ké-tu-gré; d) o
nao menos comum teiideo Amewva ameiva, vet-ré ou talvez vé-lé; e)
outro teiideo muito frequente, o teidi Tupinambis nigropuncicius,
pruljun-t1 (ndo consegui Tupinambis teguizin para fins de comparagio).

Duas formas foram corretamente identificadas por alguns e
confundidas por outros. Trata-se do scincideo Mabuya mabuia e do
teifdeo Micrablepharus maximiliani. A primeira espécie é muito maior,
mas as proporgdes corporais e cOr das duas sao bastante semelhantes.
A diférenga mais conspicua é a presencga de faixas azuis latero-caudais
na espéeie menor. Todos os caboclos e alguns dos indios a quem mos-
trei os dois lagartos pensaram que o menor fOsse o filhote do maioer,
a que os Canela chamavam #i-glo-tz. O velho “major”’ Ludgero Ko-
eratsd, porém, separou as duas formas, denominando a menor ti-glo-ré,
nome muito adequado,

5 — Anftbios

Mostrei aos Canela 4 espécies de anfibios: @) o comum sapo
cururu (Bufo marinus), poll-ti ou poll-di; b) Pseudopaludicola falcipes
(Leptodactylidae), kratzuai-ré; ¢) Hyla albopunctata (Hylidae), kratzuai-
-ti; d) Physalaemus cuvieri, pro-ré.

Estou inclinado a dar pouco péso aos Gltimos trés nomes, pelas
razdes dadas acima no caso dasg serpentes.

Peixes

Meus dados sObre peixes sdo escassos e de pouco valor, dada
o insignificdncia da ictiofauna da Chapada do Ponto e a dificuldade
de manusear peixes conservados em formol. Além disso, ainda n#o
estou de posse de identificagdes definitivas da maior parte do material
colecionado,

Uma arraia (Paratrygonidae) recebeu dois nomes para o mesmo
exemplar: {reu-txé-tir e tu-lxé-ti, evidentemente duas versdes da
mesma, palavra,

O poraqué (Electrophorus electricus) é pudp.
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Uma traira (Erythrinidae) comum no Riacho do Ponto, era
chamada klé {7 ou kré .

Uma espéeie pequena de pacu (Mylinae), também do Ponto,
era chamada plir-t7, com o primeiro ¢ bem longo.

Um piau (provavelmente Leporinus, Characidae), do Mearim,
foi ehamado kléro-ké-ti.

Duas espécies de piranha (Pygocentridae) do Mearim foram
chamadas coletivamente ha-a-péno; os caboclos separam as duas
sem dificuldade.

Os Cichlidae pequenos (acarfs) eram conhecidos por kran-ti.
Finalmente, os pequenos characoides, chamados no Norte “piabi-
nhas”, s#o denominados pelos Canela te-peiré.

Invertebrados

Os nomes de invertebrados que colhi sdo eivados de incertezas,
parte devido a dificuldades de conversagdo sbbre o assunto, parte de-
vido ao desinterésse dos indios pelo mesmo.

Uma “‘esperanca’ (Orthoptera, Tettigonidae) parece ser con-
sistentemente conhecida por teuk-trugo.

Dois exemplares da mesma espéeie de jequitiranaboia (Homop-
tera, Fulgoridae) foram chamados, um de Fka-no-iard, o outro de
heganunui. Nao sei porqué. N&o deseobri sinais de lendas ligadas
a ésse fulgorideo, tdo temido pelos caboclos.

A motuca comum do Ponto (Diptera, Tabanidae) era chamada,
por dois nomes: hulé e pu-hu-ru-ti. O mesmo se den com a mosca
doméstica: pa-iard e k’opo.

O piolho da ecabeca (Pediculus humanus), ndo muito frequente
entre os Canela, parece ser de fato men-ké, embora uma mulher me
tenha oferecido am-pé.

Uma lagarta de lepidéptero geometrideo feoi chamada am-ké.
Os diplépodos, de que reconhecem a diversidade, sio englobados
sob Kkéket.

Um dnico crustiaceo decipodo visto na zona é pdi.

Consideracoes gerais

A primeira vista a sistemética des Canela parece uma sistemé-
tica de cagadores: maior preocupagdo com animais de caga e fatos
a éles ligados, desinterésse relativo por outras questdes zoologicas.
Meus dados tendem a levar nessa dire¢io, e penso que, quando o
problema for bem conhecido, chegar-se-i eventualmente a uma con-
clusdo désse teor.
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Desejo, porém, indicar diversos fatos que tornam prematura
essa conclusdo.,

Em primeiro lugar, minha amostra é muito viciada. Nao expus
aos Canela uma colegdo representativa da fauna de sua Area, nem
mesmo uma colegdo preparada de modo a solver os problemas mais
importantes. Meu trabalho foi todo feito aos azares da coleta zoo-
l6gica, e os mamiferos e aves predominavam de forma acentuada nas
séries examinadas pelos indios. Por outro lado, achei dificil conversar
com éles a respeito de répteis, anfibios e invertebrados. Tentei colhér
dados sbbre abelhas (os Canela sdo meladores inveterados), mas, na
auséncia de séries de abelhas, de ninhos habitados e de outros insetos,
ndo consegui nem mesmo resultados preliminares.

Por outro lado, parece que os Canela nio comem os lagartos
menores, pelo menos habitualmente. No entanto, conhecem muito
bem ésse grupo, por outro lado abundante e conspicuo na sua cha-
pada.

Dessa forma, acho imprudente tirar quaisquer conclusdes no
presente momento. Desejo apenas oferecer os dados acima e os con-
ceitos criticos déles derivados ecomo subsidios a estudos mais com-
pletos da questdo.

Quanto i existéncia de nomes coletivos para categorias siste-
méaticas superiores, os dados em maos indicam vAarios casos provaveis,
mas ndo permitem nenhuma conclusio de cariter mais geral.

Em todos os casos investigados os Canela estavam a par de
dimorfismo sexual, em dois casos (veado galheiro, araponga) aplicando
nomes diferentes aos dois sexos.

No que diz respeito aos vertebrados de sangue frio e aos inver-
tebrados, nada mais é possivel fazer no momento sendo apresentar
a lista de nomes.

RESUMO

Apresenta-se neste artigo uma lista de nomes aplicados a animais coletados
na regifio habitada pelos indios Canela do Maranhdo por indios de diversas aldeias
préoximas a Barra do Corda. Essa lista é suplementada por nomes de animais
néo :z:-le{:adus mas tdo caracteristicos que qualquer confusio a seu respeito é pouco
provével.

Sdo discutidas as condic¢des de coleta de nomes e a validez dos resultados.

Sao investigadas questOes relativas i finura da sistemdtica analitica dos
Canela, ao seu conceito de categorias superiores e ao reconhecimento de dimor-
fismo sexual.

SUMMARY

The author, a zoologist, while collecting in the State of Maranhfo, has
assembled a list of Canela names for animals. Only names assigned to actual
specimens or to forms so characteristic as to be unmistakable were listed. Usually
several independent informations were secured for each form involved.
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It seems that the analytical systematics of the Canela is very good in what
refers to mammals and most birds. In the matter of small savanna birds con-
fusion seems to prevail, at least as far as can be judged from the present inves-
tigation. Data on lower vertebrates and invertebrates are too scanty for consid-
eration.

Sexual dimorphism, as present in several forms adequately investigated,
both of birds and mammals, is recognized by the Canela, and sometimes given
nomenclatorial expression.

Recognition of higher taxonomic units seems to be wvariable, as judged
inferentially. A better investigation of the matter was hampered by language
difficulties.
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