




















“A 3 de Novembro (de 1691) cheguei, pela tarde, a
Maiavara (Mayavara) (7). A 4 a BEuataran (Quataran). A 5 a
Arasaté. A 6 a Maribité (Miravité). Quase em frente dessa
aldeia fica a boca do Jutai, que desce do Cuzco. Fomos
dormir um quarto de légua mais acima, em um areal que
chamam da Oracdo (...) Meia légua mais acima estd a outra
boca do Jutai. A 7 cheguei a Canafia. Em frente dessa
aldeia esta a boca principal do rio Jutaii A 8 cheguei a
Ibiraté (Ibarate). A 9 a Uaté. Parti no dia seguinte. A 11
a Cuatinivaté. A 12 a Cucunaté. A 13 caminhamos junto
as terras altas dos Caivisanas, a margem do norte (8), A 14
cheguei a Maracaté. A 15 a Catoreara. Aqui parei seis dias,
doutrinando a gente. A 22 parti de Catoreard. A 24 cheguei
a Joeté. A 25 a Janasaté (Yuvasate). A 26 a Ameneuaté
(Menebate). A 27 a Chipatité. A 29 a Tucuté, onde parei o
dia seguinte. A 1 de Dezembro parti de Tucuté. A 2 cheguei
a Arapataté (Arupapate); a noite a Coquité. A 3 a Guacaraté.
A 5 cheguei a Ameiguaté (Amciavate). Aqui passei o dia
seguinte. A 7 parti. A 8 cheguei a Quematé. A 9, antes do
amanhecer, passamos a boca do Junari (Yavari). A 11 cheguei
a Joauaté. Aqui parei outro dia. A 13 parti de Joaiuaté (sic).
A 14 passamos trés correntes grandes; e a 22 de Dezembro,
pela tarde, cheguei a redugdao de Sdo Joaquim, principio da
minha missao.” (Fritz, 1918:395-397; 1967:77-78).

A partir desse texto € do mapa de Fritz, podemos reconstituir, com
razoavel seguranca, as aldeias omagua existentes em 1691 (v. mapa 2).
Embora o jesuita tivesse falado na catequese de 38 aldeias, aqui ele
menciona somente 24; o seu mapa assinala 22 delas, todas situadas em
ilhas. A mais oriental era Maiavara, que nao pode ser localizada com
precisdo, mas que outras passagens do diario permitem situar a meia
distincia de Foz do Jutai e Fonte Boa. A regido corresponde a Foz do
Mamorid, o que encontra certo apoio na semelhanca dos toponimicos
Maiavara e Mamorid (ou Mamarid). As dez aldeias seguintes, até a de
Catoreara, na foz do I¢a, podem ser localizadas sem dificuldade pela
clareza do mapa. Ja no trecho limitado pela foz do I¢d e a do Javari,
o mapa é mais grosseiro; para situar as doze aldeias aqui mencionadas,
temos que recorrer a indicacao de que elas, como as anteriores, estavam
sobre ilhas. Uma vez que, nesse trecho do rio, as ilhas grandes nao sao
muito mais numerosas do que as doze aldeias, e que algumas delas
podem ser excluidas pelo tempo de viagem declarado, a localizacao

(7) O texto que transcrevemos é o da versio de Rodolfo Garcia. Entre parénteses,
a forma da edicio de 1967, cujo editor alerta para as variagdes na grafia
dos nomes indigenas no préprio manuscrito.

(8) Em outra passagem, o cronista fala da “praia dos Caivisanas, que eles (os
portugueses) chamam Canaria” (Fritz, 1967:103).
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também pode ser sugerida. Acima do Javari, o cronista menciona somente a
aldeia de Joauaté, a meia distancia entre aquele afluente e uma série de “trés
correntes grandes”; trata-se verossimilmente dos rios Hamaca-Yacu, Loreto-
Yacu e Atacuary, na margem esquerda. A ultima aldeia de Fritz estaria
entdo nas proximidades da foz do Cayaru, em cuja ilha fronteiriga,
quarenta anos antes, Laureano de la Cruz encontrara a aldeia de Sacayey.
Quanto a penultima aldeia de Fritz, também podemos sugerir mina concor-
dancia com frei Laureano: Quematé situava-se algumas horas abaixo da
foz do Javari, defronte a qual, na grande ilha de Aramaca, frei Laureano
encontrara a aldeia de Mayti; a semelhanga dos nomes sugere tratar-se
da mesma aldeia. Por fim, o fato de Fritz nao mencionar nenhuma aldeia
acima da de Joauaté e até a regiao de Pevas, parece confirmar que esse
trecho do rio, assim como na época dos franciscanos, era desabitado.

Vistos os limites extremos do territério omagua e a distribuicdo das
suas aldeias insulares, resta avaliar a sua extensao para o norte e para
o sul, ou seja, saber em que medida os Omagua ocupavam, além das
ilhas, a varzea e a terra firme. Vimos que, para Acufa, a largura do
territério “nao passa da que tem o rio, em cujas ilhas (. ..) tem (os indios)
sua moradia”. O carater insular da ocupagado é reiterado pela denominacao
Aguas das Ilhas, que o jesuita da aos Omagua do Amazonas para diferen-
cia-los dos Omaguayeté que viviam entre os altos cursos do Napo e do
Putumayo. Ele acrescenta que ‘“todas (as ilhas) sao habitadas, ou pelo
menos cultivadas para sustento desses naturais” (Acufia, 1874:109). Mas
isso ndo quer dizer que os Omagua nao ocupavam também as margens
do rio. Laureano de la Cruz constatara as incursoes com que eles
mantinham os seus vizinhos ocidentais afastados do rio, e antes dele
Acuna fizera a mesma observacao na fronteira oriental. Se isso ocorria
além dos limites do seu territério, com maior razao devia ocorrer dentro
deles; além do que, ndo faria sentido a observag¢dao dos cronistas, de que
acima e abaixo dos Omagua as margens eram desabitadas. Isso € confirmado
por Samuel Fritz, numa passagem que ¢ também reveladora do alto grau
de identificacdo dos Omagua com o seu nicho ecolégico, a varzea fluvial:

“As sementeiras ou chagras de mandioca e tanchagem (%
que fornecem o seu sustento, € as casas ou ranchos, situam-se
geralmente nas ilhas, praias e barrancas do rio; sdo todas
terras baixas sujeitas a inundacoes; e embora repetidas expe-
riencias lhes ensinem que periodicamente, quando o rio sobe,
eles perdem todas as suas chagras e muitas vezes ficam sem
nada para viver, apesar disso eles nao sabem decidir-se a fazer
suas casas e plantagdes na terra alta afastada do rio, e dizem
que seus antepassados sempre habitaram no grande rio e que a
floresta € lugar para os Ancas e Tapuias.” (Fritz, 1967:50)

(9) Um género de plantas da familia das plantaginaceas.
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Frei Laureano (1900:105) ja dissera que a provincia dos Omagua
“fica entre outras que povoam a terra firme” e antes dele Acuna
(1874:113) fora mais explicito, ao dizer que na fronteira oriental, as
tribos que os Omagua mantinham afastadas da varzea, “estando algo
retiradas pela terra firme adentro, saem a buscar por pequenos riachos
0 que precism (na vdrzea)’. Mais a oeste, acima do I¢4, os Omagua
“tem pelas duas bandas do rio continuas guerras com as provincias
estranhas, que pela do sul sdo, entre outros, os Curinas (... e) pela
banda do norte (...) os Tecunas” (Acuna, 1874:110). Que os Omagua
dominavam a varzea e nao a terra firme é um fato confirmado também
pelo mapa de Fritz; ele registra os nomes tribais de forma tal que, ao
sul do Amazonas, entre o Javari e o Jurua, os Curinas, Guareicus e
Yoemamay (Yoriman?) situam-se muito proximos & margem direita do
Amazonas, indicando também, nessas regidoes, a ocorréncia de altas barran-
cas. J4 na margem esquerda, o territdrio omagua € limitado ao norte
por uma linha pontilhada que acompanha o curso do Amazonas a uma
distdncia de aproximadamente meio grau (cerca de 56 km), ficando as
tribos vizinhas (Ticunas, Cayuisanas e Moruas) além dessa linha (v. mapa 1).
Mesmo levando em conta provaveis distorsoes inerentes a necessidades
oraficas e estéticas, ndo se pode deixar de reconhecer uma notavel concor-
dancia entre o territério atribuido por Fritz aos Omagua e a 4rea de
varzea existente nessa regido. De fato, os mapas do Projeto Radam mostram
a inexisténcia de varzea em quase toda a margem direita, desde a foz do
Javari até a do I¢a (com excecao do trecho de 130 km entre a ilha
do Caldeirao e o igarapé Camatid). A varzea volta a ocorrer, mas com
largura inferior a 10 km, desde a regido fronteirica a foz do Igd até a
foz do Jutai para, nos ultimos 65 km do territorio omagua, estar presente
somente na sua metade oriental, defronte a Foz do Mamoria. Ja na
margem esquerda, a varzea se apresenta ininterrupta a partir da foz do
Javari, com largura geralmente superior a 15 km e em diversas regioes
superior a 40 km. O unico trecho da margem esquerda em que a varzea
se interrompe para dar lugar a terras altas é entre a foz do Igd e a do
Tonantins. E justamente nessa regido que Samuel Fritz disse haver as
“terras altas dos Caivisanas (ou Cayuisanas)’, sugerindo com 1isso que
aquela tribo interrompia o dominio Omagua da margem esquerda, exata-
mente na regido em que a varzea também se interrompia (v. mapa 3).

Se essas evidéncias nao deixam margem a dividas quanto a ocupagao
da varzea pelos Omagua, resta o fato de que todas as aldeias mencionadas
por Fritz e por seus antecessores estavam nas ilhas; o proprio mapa do
jesuita, como ja assinalamos, mostra todas as 22 aldeias sobre ilhas e
nenhuma na varzea, ao contrario dos sitios que ele registra no médio e
baixo Amazonas, todos ribeirinhos. Na falta de dados concretos para
esclarecer esse ponto, podemos, como hipétese, admitir que razdes estraté-
gicas tenham levado os missionarios a restringir sua atuacao as aldeias
das ilhas, ignorando e ndo registrando as da varzea. O permanente estado
de guerra entre os Omagua e as tribos da terra firme, bem como a
superioridade dos primeiros na arte da navegagdo, podem muito bem
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ter sugerido aos missionarios a conveniéncia de evitar a varzea, onde as tribos
da terra firme poderiam ataca-los na qualidade de amigos dos Omagua. Nesse
sentido, € significativo que a propria Missao de Jurimaguas, ao contrario
da de San Joaquin, tenha sido fundada por Fritz numa ilha, provavelmente
a de Mapuaru ou a dos Periquitos.

A partir dos mapas do Projeto Radam (1?), podemos avaliar a extenséo
da varzea amazonica, no trecho ocupado pelos Omagua, em aproximada-
mente 17.500 km®. Trata-se de uma estimativa sem pretensoes de exatidao,
obtida por medicao, naqueles mapas, da largura média da varzea desde
Caballo Cocha (Peru) at¢ Foz do Mamoria (v. mapa 3 e tdbua 1). Destes
17.500 km?*, dois tercos pertencem a margem esquerda € um terco a
direita. A essa area devemos acrescentar a das ilhas habitadas pelos
Omagua; desde a foz do Atacuary (ilha Tigre) até a do Mamoria (ilha
Tararazinho), numa extensao de 700 km, o Amazonas tem pelo menos
60 ilhas de dimensoes significativas. Obviamente, o nimero total € muito
maior, mas as menores que levamos em consideracao para chegar a 60
sao equivalentes, em superficie, as da quinta e sexta aldeias descritas
por Laureano de la Cruz (ilhas Ourique e Guaribas, respectivamente de
15 e 10 km?). Pelo menos 20 ilhas tem mais de 40 km? e algumas
superam os 80 km?. Numa estimativa, cujo critério detalharemos a
seguir, avaliamos em 1.900 km*? a area conjunta das 60 ilhas, o que
eleva para 19.400 km?® o total do territério omagua em meados do
século XVII.

As mesmas fontes que nos permitiram delimitar geograficamente o
territdrio omagua, servir-nos-ao agora para uma avaliacdo do seu efetivo
demografico. Nao pretendemos, evidentmente, ser conclusivos, mas
demonstrar que € pelo menos possivel estabelecer uma ordem de grandeza
na estimativa da populagdo indigena a €época do contato europeu. Mesmo
em relacdo a Amazonia, cujas antigiiidades parecem fadadas ao estigma
do fabuloso e do imaginario, a tarefa € menos dificil do que poderia
parecer, uma vez que algumas fontes sao particularmente ricas em dados.
Pudemos, entdo, constatar a procedéncia das criticas que Pierre Clastres
fez ao tratamento que a etnologia do século XX dispensou aos antigos
cronistas, ¢ endossar o seu desafio: “J4 que nenhum argumento valido
destr6i os dados demograficos dos cronistas — que foram testemunhas
oculares — talvez convenha, afastando os preconceitos habituais, levar
por uma vez a sério aquilo que nos dizem. E o que tentaremos fazer.”
(Clastres, 1978:60).

Sobre a densidade do povoamento omagua, temos dois tipos de
informagoes, respectivamente em Acufia e em Laureano de la Cruz.
Acufia nao fornece numeros, mas a sua descricdo impressionista nao
pode ser ignorada:

(10) Projeto RADAM — Cartas Planimétricas e Mosaicos Semicontrolados de
Radar, folhas SB. 19-V-B, SA. 19-Y-D, SA. 19-Z-C, SA. 19-Z-A, SA. 19-Z-B
e SA. 20-Y-A.
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“...sucedem-se suas povoagOes tdo amiude, que tdo logo per-
de-se de vista uma ja.se déscobre outra.” E, “considerando
que todas (as ilhas) sao habitadas, ou pelo menos cultivadas
para sustento desses naturais, poder-se-a4 ter uma idéia dos

muitos indios que em tdo grande distdncia se alimentam.”
(Acufia, 1874:109).

Em outras passagens, Acufla reitera a “infinita multidao” dos Omagua,
e ndao devemos nos esquecer que ele vinha dos densamente povoados
Andes equatorianos. Antes dele, Pedro Teixeira (1950:192-193) falara

em cerca de 400 aldeias, em sua maioria “grandes e abundantes de todo
0 necessario”.

Laureano de la Cruz (1900), em paginas importantissimas e até
hoje ndo aproveitadas, ao que sabemos, pela etnologia, fez um censo
demografico das primeiras seis aldeias insulares que encontrou no extremo
oeste do territorio omagua. Ele menciona, para cada aldeia, a populagao
total (especificando o numero de adultos do sexo masculino), o nimero
de casas em cada aldeia e o nimero de familias em cada casa. Os dados
sa0 ©Os seguintes:

1.2 aldeia 28 casas a beira do rio, proximas uma a outra € com O
(Piramota)  eixo maior perpendicular a margem. “Viviam em cada uma
dessas casas dois, trés e quatro vecinos, que se chamam
indios de lanca e seraim ao todo 80 e de mulheres e criangas
havia umas 250” (p. 82). Tratava-se, portanto, de 330
habitantes habitando 28 malocas; cada maloca abrigava em
media trés familias nucleares e constituia, provavelmente, uma
familia extensa de, em media, 12 pessoas. Piramota era,
como vimos, localizada na Ilha do Cacao, que tem cerca de

70 km?.
2.2 aldeia 14 casas com “30Q indios e mais suas mulheres e criancgas,
(Sacayey) que nao eram muitas” (p. 84). Se a relagdio de homens

adultos para o total do grupo era maior que na primeira
aldeia, podemos estimar. esse total em cerca de 100 habi-
tantes, formando 14 grupos familiares de aproximadamente
7 pessoas cada, das quais duas eram homens adultos.
Sacayey estava na ilha defronte a foz do rio Cayaru, a qual
tem cerca de 40 km?Z.

3.2 aldeia 8 casas com 20 homens adultos (p. 85). Por analogia com

(Mayti) as aldeias anteriores e seguintes, estimamos 70 habitantes
em 8 grupos familiares de, em média, 9 pessoas das quais
dois homens adultos. Mayti estava na grande ilha Aramaci,
de aproximadamente 100 kmZ.
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4.2 aldeia 16 casas com um total de 120 habitantes, dos quais 40
(Caraute) guerreiros (p. 85); portanto, 16 grupos familiares de 7 a
8 pessoas, das quais 2 ou 3 homens adultos. Caraute
estava, ao que tudo indica, na ilha Araria, que tem cerca

de 20 km-=.

5.2 aldeia 22 casas com 50 homens adultos mais os seus familiares
(sem nome) (p. 87). Por analogia, estimamos 176 habitantes em 22
grupos de 8 pessoas, das quais 2 homens adultos, em média.

A aldeia situava-se na ilha Ourique, de aproximadamente
15 km2

6.2 aldeia O casas com somente 16 sobreviventes, entre adultos e crian-

(sem nome) c¢as, da epidemia de variola. A doen¢a havia atacado a
todos e as baixas haviam sido numerosissimas. Aplicando
a media das aldeias precedentes, teriamos cerca de 72
habitantes, em 9 grupos de 8 pessoas, com 2 guerreiros em
cada um (p. 87). A localizacao da aldeia nao € segura,
mas provavel; sugerimos a ilha Guaribas, com cerca de
10 km?Z.

Na tabua 2 resumimos os dados acima compilados e, associando-os
a superficie de cada ilha, chegamos as respectivas densidades demograficas.
A populacao de cada aldeia variava de 70 a 330 pessoas, com uma
meédia de 160 e a densidade demografica de 2,5 a 11,7 habitantes por km?,
com uma meédia de 5,2. Neste cOmputo ndo levamos em consideragio
a terceira aldeia, Mayti, por ser atipica devido as suas pequenas proporgoes
em relacao a grande extensao da ilha Aramaga. Veremos, ao tratar da
varzea, as possiveis implicagées da baixa densidade demografica dessa ilha.

As seis aldeias analisadas ocupavam os primeiros 187 km do territorio
omagua; vimos que, em sua extensao de 700 km, esse territério incluia
pelo menos 60 ilhas com area superior a 10 km? Além das afirmacoes
de Acuiia e Pedro Teixeira, de que todas as ilhas eram ocupadas, temos
um dado significativo do préprio frei Laureano; quando ele estava junto
a foz do Iga, portanto, sem ter ainda conhecido o territério a jusante,
disse que os Omagua tinham 34 aldeias; justamente no trecho que ele
havia percorrido (desde a ilha do Cacao até a foz do I¢d), situam-se 37
das 60 ilhas que estamos considerando.

A anilise da superficie e distribuicdo dessas 60 ilhas mostra que
podemos tomar as seis primerias como uma amostra representativa do
conjunto para fins de estimativa de populagdo. Aplicando a média de
31 km? por ilha, temos 1.860 km? de territério insular ocupado. Consi-
derando a densidade média de 5,2 habitantes por km? teremos uma
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populagao de 9.700 para as 60 ilhas. Vale lembrar que os minimos e
maximos apurados na amostra foram, respectivamente, de 2,5 e 11,7
hab/km®* o que significa, para o total, popula¢cdes minimas e maximas
provaveis de 4.700 e 21.800 habitantes.

Obtida, em numeros redondos, a estimativa média de 10.000 habi-
tantes para as ilhas, vejamos qual poderia ser a populagdo da varzea.
Vimos que a varzea ocupa, em territério omagua, 17.500 km2. Se lhe
aplicassemos a densidade demografica das ilhas teriamos um minimo de
44.000, um maximo de 205.000 e uma média de 91.000 habitantes. Mas
esses numeros nao podem ser aceitos, ndo porque sejam muito altos,
mas porque sdo inconsistentes com o que sabemos do padrdo de povoa-
mento omagua. Embora também agricultores, os Omagua viviam em
fun¢do do grande rio, seja para a pesca, seja pela intensidade do seu
comércio e de suas atividades guerreiras. Acufia ji observara que as
aldelas omagua situavam-se “na parte de fora”, expressao que ele usa
em oposi¢do a “terra a dentro”, e Fritz o confirmou dizendo que “situam-se
geralmente nas ilhas, praias e barrancas do rio”. Temos entdo que imaginar
uma série de aldeias ribeirinhas que tinham na varzea circundante o seu
suporte agricola, e ndo uma distribuigdo de aldeias em toda a largura da
varzea. E importante, entao, procurar estabelecer a distdncia que separava
as aldeias ao longo do rio, para termos uma idéia da populacao total da
varzea. A esse respeito ndao temos, praticamente, informagdes do século
XVII, mas as temos do século anterior. Conforme Vasquez (1971:28),
em 1561 as aldeias de Aparia “‘eram pequenas e situadas a cinco ou
seis léguas uma da outra”. Outro cronista da mesma expedi¢do, Gonzalo
de Zuniga (1865:226), fala em 15 ou 20 aldeias numa extensdo de 150
léguas, o que significa um afastamento de 7 a 10 léguas. Mais abaixo,
em Machiparo (entre o Tefé e o Coari), o mesmo Zuiiga fala em 25
ou 30 aldeias no espagco de 200 léguas (p. 227). Finalmente o capitao
Altamirano (1948:384), da mesma expedicdao, informa que as rogas de
milho e batata doce da aldeia de Aparia Grande estendiam-se por 4 léguas
acima e abaixo da mesma. Esses informes, coerentes entre si, parecem
mais confiaveis do que a afirmagao de Carvajal (1942:33), de que em
Machiparo “nao havia de uma aldeia a outra um tiro de balhesta e as
mais distantes nao estariam a mais de meia légua e houve aldeia que
durou cinco léguas sem interrupcao de uma casa para outra”’. Uma aldeia
com 5 léguas (uns 20 km) de cabanas adjacentes teria umas mil cabanas,
o que é sem duvida um exagero. Dando, porém, algum peso a opinido
de Carvajal, que afinal era um observador atento, optamos pela média de
cinco léguas para a distdncia entre as aldeias quinhentistas.

Embora anteriores em cem anos aos Omagua de Acuna e Fritz,
esses informes se referem ao mesmo ecosistema e, como vimos na primeira
parte desse trabalho, correspondiam a mesma tradigao cultural e, prova-
velmente, lingiiistica dos Omagua seiscentistas. Acuna, como vimos, dissera
somente que as aldeias omagua sucediam-se “tdo a miude que, tao logo
perde-se de vista uma, ja se descobre outra” (Acuna, 1974:109). A
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indicacao € vaga, mas permite supor alguma coisa entre 10 ¢ 20 km,
ordem de grandeza semelhante a que se encontra nas fontes quinhentistas.
Admitindo-se entao um espacamento médio de 5 léguas (ou 20 km) entre
as aldeias do século XVII, teremos, para os 1.000 km lineares de varzea (11),
umas 50 aldeias. Com uma populacdo média de 160 pessoas, elas corres-
ponderiam a 8.000 habitantes. A densidade demografica dos 17.500 km?
de varzea seria entdo de 0,46 hab/km?® ou seja, a décima parte da que
apuramos para as ilhas. O total da populacdo, entre ilhas e varzea, seria
entdo de 18.000 habitantes.

Vejamos agora como se situa essa estimativa diante de outras avalia-
coes demograficas para os proprios Omagua e outras tribos litordneas de
agricultores da floresta tropical. Velasco (1841-44:230-236), reunindo em
1788 informes jesuiticos anteriores, diz que os Omagua eram 30.000 em
1641, metade nas ilhas e metade na varzea, e que em 1681 haviam-se
reduzido a 7.000. Outras fontes secundarias falam em até 100.000 indigenas,
mas nao parecem ter fundamento (Grohs, 1974:76). Modernamente
Steward (1948, IIl:mapa 5 e IV:quadro 2), baseado em Velasco, admite
para meados do século XVII uma estimativa de 16.000, mas a relaciona
a uma exagerada area de 80.000 km?; sua conclusao de 0,2 hab/km?
nao estabelece distingcdo entre as ilhas e a varzea. Hemming (1978:490, 501),
aceita o método de Steward, mas prefere aumentar o numero para 20.000,
sem contudo explicitar as razoes. Diversas evidéncias sugerem que a
densidade demografica das tribos da floresta tropical era muito maior em
territorios circunscritos, como ilhas, do que em regides ndo limitadas por
fronteiras naturais. O exemplo mais conhecido ¢ o dos Tupinamba do
Maranhao, onde a ilha de Sao Luis, com 27 aldeias e 10 a 12.000 indios,
tinha mais de 9 hab/km*. Ja as 50 a 64 aldeias de terra firme, em
Tapuitapera, Cumé e Caeté, estendiam-se por mais de 400 km, desde a
baia de Maranhao até quase a de Marajo. Sua populagdo ndo € conhecida,
mas apesar de maiores que as das ilhas, ocupavam um territorio propor-
cionalmente muito mais extenso ''*). Os estudos de Meétraux levaram
Steward (1948, V: quadro 2) a admitir, para os Tupi do litoral, uma
densidade média de 0,6 hab/km?® e o exaustivo trabalho de Florestan
Fernandes (1963) ndo leva a por em duvida essa ordem de grandeza.
Ainda de acordo com as estimativas de Steward, pode-se comparar as
tribos da Venezuela ao norte do Orinoco (0,45 hab/km?) com os Caribe
das Pequenas Antilhas (5,0 hab/km?®).

Voltando aos Omagua das ilhas, verifica-se (v. tdbua 2) que a aldeia
de Mayti ocupava uma ilha excepcionalmente grande, cuja densidade
demografica, significativamente, era de somente 0,7 hab/km?; isto a aproxi-
mava muito mais a média que apuramos para a varzea do que a media
das ilhas conhecidas. Essas ultimas, por sua vez, também revelam uma
tendéncia no sentido de densidades menores para as ilhas maiores. Essa

(11) Ver, na Tabua 1, os 1.400 km das duas margens, menos 400 km de terras
altas, ou seja, 468 km na margem direita ¢ 543 km na esquerda,
(12) Abbeville (1975:139-151); Fernandes (1963:41-54 e 59-64).
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substancial diferenca entre ilhas pequenas e grandes e, mais ainda, entre
ilhas e varzea, ganha significado a luz da existéncia de instituicoes destinadas
a manter, entre os Omagua, o equilibrio demografico. Como muitas tribos
sul-americanas, os Omagua praticavam o infanticidio. Laureano de la Cruz
(1900:97-98) constatou “... ser certo o que ja nos haviam dito os
proprios Omaguas, que enterravam vivos os filhos acabados de nascer,
ou porque querendo os pais um filho homem nascia mulher, ou porque
nascia um estando a mae criando outro, e dessa feita haviam enterrado
muitos e soubemos que a mae do nosso menino ja havia enterrado mais
dois e outras maes um, dois ou trés. Repreendemo-los por esse maleficio
e nos responderam que sempre haviam feito assim e que era entre eles
antigo costume.” Cabem aqui, plenamente, as observacoes de Amadeu
Lanna (1972:36-62) sobre a insuficiéncia das teorias explicativas da
demografia indigena que se baseiam nas disponibilidades alimentares permi-
tidas pelo meio ambiente. Os Omagua estavam em expansdao ao longo
do Amazonas e expulsavam dali as tribos vizinhas. O controle que
exerciam sobre sua prOpria populagdo nao era motivado por escassez de
recursos naturais, tanto que a varzea era relativamente despovoada. Além
disso, mantinham escravos domésticos obtidos em guerra. As razdes do
seu controle populacional devem ser buscadas nas condi¢des de persisténcia
e funcionalidade de suas instituigoes sociais.

Em conclusdo, podemos assinalar que a interpretacao das fontes
histéricas levou a trés resultados positivos: g) permitiu uma reconstitui¢ao
razoavelmente precisa do territério ocupado pelos Omagua no século XVII,
bem como a localizag¢do de boa parte de suas aldeias insulares; b) confirmou
a ordem de grandeza da populacdo omagua que outros autores, a partir
de informes antigos, mas, por si s6, nao necessariamente confiaveis, haviam
sugerido; c¢) forneceu algumas evidéncias adicionais do padrdo demogréfico
ja observado em outras tribos sul-americanas, padrao esse que revela a
insuficiéncia dos modelos explicativos baseados numa relagdo mecanicista
entre efetivo demografico e potencial de recursos naturais exploraveis.
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TABUA 1

A VARZEA AMAZONICA OCUPADA PELOS OMAGUA

NO SECULO XVII

(v. mapa 3)
SETOR MARGEM MARGEM
DIREITA ESQUERDA

Distan- Largura Area Largura Area
DE A cia km Média km km? Média km km?=
Caballo Cocha Tabatinga 123 15 1850 — —
Tabatinga I, Caldeirao 100 — — 13 1300
[. Caldeirao Ig. Camatia 130 15 1950 10 1300
Ig. Camatia R. I¢a 140 = — 25 3500
R.I¢a R. Tonantins 45 10 450 — —
R. Tonantins R. Auati-Parana 60 10 600 15 900
R. Auati-Parana Foz do Mamoria 113 10 1130 40 4520
711 5980 11520

Total margem direita 468

Total margem esquerda 543

1011 Area total: 17500 km?=
TABUA 2

A POPULACAO DE SEIS ALDEIAS OMAGUA EM 1647,

SEGUNDO LAUREANO DE LA CRUZ

Grupos Média de Area
Aldeias Familiares pessoas por Popul. disponivel ‘Hab/km?=
por aldeia grupo fam. Total km2(*)
1.2 28 12 330 70 4,7
2.5'l 14 i 100 40 2,0
3R 8 9 70(*%*) 100(*%*) 0,7 (*%)
4.2 16 T &8 120 20 6,0
s 22 8 176 15 B 2
6.4 9 8 72 10 1.2
Total 97 — 868 — —
Média por
aldeia 16 9 160 31 =
OBSERVACAO: (*) Nossa estimativa.

(**) Nao computada na média por aldeia, por ser atipica.
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