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Material lingUistico ye.

Caracas, 1964.

Recenseado por Yonne Leite, Museu Nacional, Rio de Janeiro.

Este livro de Johannes Wilberi
vem cumprir uma promessa fei.
ta pelo autor em seu artigo "A
preliminary glottochronology of
Ge"”, Anthropological Linguistics
(4):17-24, 1962: a publicacao do
diciondrio, com a andlise das
fontes em que se baseou para
estabelecer as profundidades
temporais entre as linguas da
familia lingUistica J&. O presen-
te volume recebeu o pairocinio
da Fundacién La Salle de Cien.
cias Naturales, da Fundacién
Creole, ambas da Venezuela, as.
sim cemo da Ford Foundation
através de sua “International and
Comparative Studies Grant”,

Esta dividido em cinco capitu.
los: L. "Introducao™ (5), em que
estabelece as diretrizes e dmbito
do trabalho; II. "Fontes biblio-
graficas do material lingUistico”
{9-53), em que arrola 37 obras;
Ill. “Dicionario espanhol.jé” (57.
258), com 10.231 vocabulos fti.
rados das fontes; V. "Con-
texto” (261-272), onde transcre.
ve as frases existentes nas fon.
tes; V. "Glotocronologia prelimi.
nar” (275-280), em que reapre.
senta, com pequena modificacdo,
o artigo referido anieriormente.
Seguem.se trés apéndices e a
bibliografia (301-303). O apén.
dice A reproduz a classificacdo
da familia J&, segundo Mason;
o B (284) é a chave das linguas
em que foram publicadas as fon.

tes; e o C (285-298) é um Ilé
xico inglés-espanhol.

O autor considera sdmente as
linguas tidas num consenso ge.
ral como pertencentes & familia
Jé, a qual situa na parte orien-
tal do Brasil. N3o trata, pois, dos
grupos em que ha discordancia
de opinido quanto & filiacio a
familia ou ao ftronco J&, co.
mo o Kaingang, Ofayé, Karajq,
Maxalali, Kamakan, etc.

N3o tem intencdo de apresen.
tar trabalho original e friza esta
atitude cautelosa na “Introducio”
ao dizer que "El presente estu.
dic no va a contribuir ciertamen.
fe al conocimiento bésico de las
lenguas Ye. Pues, ofrecemos en
la parte primera solamente una
recopilacién ordenada del mate-
rial linglistico que fue acumula.
do por varios autores durante
un centenar de ahos y, en la
segunda parte tan sclo un ensa-
yo preliminar glotecronolégico
de algunas lenguas Ye™ (5). E
no capitulo da glotocronologia
torna a advertir: “En vista de
qgue los datos que tenemos a ma-
no son relativamente fragmenta.
rios, es oportuno insistir sobre
el hecho de que la presente
clasificacion de Ye-propio es tan
solo una clasificacién preliminar
y que la consfelacién de relacio-
nes reciprocas puede muy bien
ser considerada tan interesante
como los valeres asociados que

Por Johannes Wilbert. 303 pp. Editorial Sucre,

marcan las dimensiones cronolé.
gicas de divergencias internas”
(275). Entretanto esta atitude,
por louvdvel que seja, ndo exi-
me o autor da responsabilidade
de sua obra, nem o deixa a sal-
vo de criticas.

No segundo capitulo, embora
especifique que trata das "Fon-
tes bibliograficas do material
lingtistico J&”, das 37 obras ar-
roladas, cinco n3o apresenfam
material linglistico e uma se re.
fere ao Kayoa da familia Tupi-
-Guarani. Ndo avalia criticamen_
te, nem analisa lingUisticamente
o material compulsado, pois é de
seu empenho reproduzi-lo com
o minimo de alteracdo possivel.
A auséncia de critica faz com
que fiquem igualadas fontes de
valor discutivel e as que s3o,
sem duvida, boa documentacio
lingUistica. Assim o vocabulario
Capiecran de f1gnace Efienne,
acerbamente criticado por Curt
Nimuendaju (The Eastern Timbi-
ra: 28-29), passa a ter a mesma
significacdo que, por exemplo,
o vocabulario Suya de Karl von
der Steinen, éste, dentro das li-
mitagcoes naturais de sua época,
um bom documento lingUistico.

Esta neutralidade se eviden.
cia, de forma perturbadora, ao
considerar Wilbert o trabalho de
Oscar Leal. Apesar de fazer
uma timida ressalva de que
o vocabuldrio se parece muito
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com o de €Castelnau (36), apro.
veita-o como fonte para o Api-
nayé. Na verdade Nimuendaju é
mais incisivo, pois diz: "O voca-
buldrio é c6pia do de Castelnau,
com altera¢do parclal da ortogra-
fia francesa para a portugudsa”
(The Apinayé: 9). Dentro desta
atitude nao-critica, Wilbert acei-
ta comg vdlidas opinides co-
mo a de Kupfer que diz ser o
Kayapé do Sul *“consistente de
palabras brevemente articuladas,
de tal manera que el que habla
da la impresién de ser tartamu.
do™ (35). Tais descri¢des, tipicas
de viajantes do século passado,
s6 seriam admissiveis se reinter.
pretadas a luz de critérios foné-
ticos. Para o lingUista sdo des-
providas de valor, para o leitor
nio_especializado s6 servem pa-
ra reforcar um julgamento de.
preciativo dos idiomas indigenas.

Wilbert teve de fazer, entre.
tanto, algumas modificacbes nas
grafias originais, certamente de-
vido a motivos tipogréaficos. E ai
comete enganos e omissdes. Por
exemplo, as variantes Krah6 de
trabalho de Olive Shell, kaya,
kayd "cobra”, sdo reduzidas a
kanga sem que Wilbert indique
a substitui¢cio do 4 por ng. E,
mais grave ainda, embora cons-
tate que a grafia de Snethlage
estd baseada no alemao, substi-
tui o B da ortografia alema por
f. Ora, o valor fonético dé 3 na
ortografia alem3 é fricativa alveo.
lar surda, portanio s. Mesmo que
Snethlage usasse o § como sim.
bolo fonético, ist6 &, como fri-
cativa bilabial sonora (o que

ndo € o caso), a substituicio
aproximada seria v e nao f.

Sendo outro propdsite de Wil.
bert, conforme expressa na “In-
troducao”, informar sdbre as ca-
racteristicas das linguas J&, nada
adianta constatar que tal ou qual
autor usa o acento grave, agudo
e circunflexo como “simbolas™.
Em vez disso deveria ter indica-
do sistematicamente o valor fo-
nético das diferentes grafias. Se
Wilbert tivesse verificado, que,
por exemplo, Castelnau registra
seus vocabularios com a grafia
francesa e Urbino Vianna com a
portuguésa ndao acompanharia o
Ultimeo ao dizer que as vogais do
Akuen s3o as mesmas do portu.
gués (52). E, também, se tivesse
reinterpretado o0s dados, cotejan.
do-os, ndo se deixaria iludir pe-
la t30 comum sinonimia de de-
nominac¢do tribal, ao determinar
de que lingua o material é fon.
te; evitaria, conseqiUentemente,
os erros em qgue incidiv na glo.
tocronologia (cap. V), como pas-
saremos a examinar.

O vocabulario “Caraho” de
Castelnau é tomado por Wilbert
como fonte para o Carahd do
grupo Kayapd, e distinto do
Krahd. O vocabularic de Castel-
nau, como indica Nimuendaju
(The Eastern Timbira: 25), é,
sem doUvida, um documento da
lingua Krahd, e para provar esta
assercao basta compard_lo, levan.
do em conta diferencas de grafia
{uma francesa, outra alema3),
com o de Snethlage, que Wilbert
considera, justamente, fonte pa-
ra o Krahd. Constata_se que os
radicais do vocabulirio "Ca.

€ apenas

raho” de Castelnau s3o os mes.
mos dos do Krahé de Snethlage
e, mais ainda, nas palavras re-
gistradas ndo se verifica a pas-
sagem das consoantes oclusivas
e africada para as consoantes
nasais homorganicas, passagem
esta caracteristica dos dialetos
Kayapd, como indica Nimuenda.-
ju (The Apinayé: 9).

Do mesmo modo, o vocabuld.
rio de Urbino Vianna é tomado
como fonte do Akuen, considera-
do por Wilbert distinto do Xa-
vante e do Xerente. Ora, Akuen
a auto.denominagio
dos grupos Xavante e Xerente.
Inexiste, portanto, como um
terceiro grupo a parte. O dicio-
nario de Urbino Vianna é fonte
do Xerente, o que é indicado ex-
pressamente no titulo de seu
artigo “Akuen ou Xerente”, on-
de o vocabuldrio e as notas gra-
maticais se encontram (na bi.
bliografia (303), porém, Wilbert
cita apenas a segunda parte do
artigo, “Ligeiras notas para a
grammatica Akuen”, o que talvez
o tenha levado a engano tao
grosseiro). Estabelece na sua
glofocronologia uma lingua A.
kuen, separada do Xavante por
12 séculos minimos, e do Xeren-
fe por 7 séculos minimos. Este
exemplo faz com que os demais
resultados da *“Glotocronologia
preliminar” sé possam ser ufili-
zados se procedermos a uma re-
contagem de todos os da-
dos. E isto ndo se deve tanto,
como Wilbert leva a crer, a da.
dos ‘“relativamente fragmenta.
rios”, nem ao fato do mé.
todo glotocronolégico nio estar
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ainda devidamente comprovado
(275), mas sobretudo a ma uti-
lizacdo das fontes ¢ ao mau em-
prégo do método. Seria preci-
so que o autor especificasse em
que os dados sdo "relativamen.
te” fragmentdrios, pois com éles
foi organizado um diciondrio de
cérca de 10.000 itens e registra.
das cérca de 400 frases. .. Tam_
bém a sua preferéncia pela de.
nominacdo Corod por Kayapéd
do Norte ndo encontra apoio na
literatura especializada, e Wil-
bert n3o comprova a equivalén-
cia (nem se preocupa com
o problema), muito duvidosa,
dos dois nomes.

O dicionédrio (cap. 11l) esta or.
ganizado em trés colunas: na
primeira, o térmo tradutor espa-
nhol; na segunda, as palavras
encontradas para aquéle térmo
nas diversas linguas; na terceira
o ¢bdigo, cuja chave estda nos
apéndices, que identifica a fon.
te e a lingua a que pertence a
palavra.

Nao constam no diciona.
rio todos os dados das fontes.
Wilbert excluiu as palavras que
lhe ofereceram dificuldades sui
generis de tradug¢do (9). Nao in.
corporou, entdo, as que designam

utensilios e ornamentos "muito
especificos” (35), ou as que, no
trabalho de Olive Shell, tém
muitos “diacriticos” (49). Da
terminologia de parentesco Xe-
rente, apresentada por Maybury
Lewis, excluiu os térmos que se
afastam das categorias do nosso
sistema de parentesco (43). Os
critérios expostos mostram, mais
uma vez, a pouca familiaridade
do aufor com os principios da
lingUistica antropoldgica, pois o
que éle faz ¢é alijar o que se
afasta dos padrdes de sua pro-
pria cultura, ndo percebendo
gue mutila o universo que o vo-
cabuldrio de uma lingua retrata.

Ainda no diciondrio, as pa.
lavras para o Kayapé do Norte
estdo transcritas segundo Pohl e
Saint-Hilaire; para o Kayapé do
Sul entre outros autores, Wilbert
usa Martius e Theodoro Sampaio.
Ora, o vocabuldrio Kayapé de
Martius é tirado de Pohl e Saint.
-Hilaire, e o de Sampaio é, por
sua vez, tirado de Martius, Por-
tanto Wilbert transcreve as mes.
mas fontes, dando.as como lin-
guas diferentes, para as quais
sua glofocronologia estabelece
uma profundidade temporal de
12 séculos minimos. Alids Mar-
tius e Sampaio indicam claramen-

te, em seus frabalhos, a origem
dos vacabulos em quest3o.

Uma avaliagdo déste livro de
Johannes Wilbert, visto em seu
conjunto, nos leva a dizer que
éle ndo conseguiu alcangar os ob-
jetivos a que se propds. A subs.
tituicio nem sempre explicitada
das grafias originais, o érro co-
metido na troca de sinais e a
cmissdo mais ou menos arbifra.
ria de parte do material tornam
a compilacdo, cuja finalidade ¢é
a de dispensar a consulta as fon-
tes, pouco fidedigna. Do mesmo
modo a promessa de publicacio
do material em que se baseou
para os calculos glotocronolégi.
cos nio foi cumprida, uma vez
que um diciondrio geral nao é
o suficiente. Era_nos licito espe-
rar que Wilbert apresentasse as
palavras de cada lingua por é&le
selecionadas para o preenchi-
mento das listas-testes e indicas.
se os pares de cognatos que de-
terminou em cada caso. Além
disso a identificacdo confusa das
fontes, acarretando distorcoes
no estudo glotocronoldgico, deixa
dividas sébre até que ponto um
estudo glotocronolégico  bhem
controlado confirmaria as classi-
ficacoes existentes, conforme
pretende Wilbert (278).
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