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Introduccion

La situacion lingiiistica del Paraguay es un caso especial en el conjunto del
continente americano. Un muy temprano mestizaje, el cruce de los indios
guaranies con el resto de la poblacion tras la quiebra del estado jesuitico en
el afio 1767, asi como el permanente aislamiento del pais, han llevado a esa
situacion tUnica de que una lengua indigena original- el guarani- se haya
convertido en componente esencial de la identidad de todo un pueblo y de
que hoy aproximadamente un 90 % de los habitantes dominen méds o menos
esta lengua autdctona. Sobre todo en el campo es con frecuencia el unico
medio de comunicacidon. Mas de la mitad de los paraguayos son bilingiies.
Se presenta una situacion de diglosia: El uso del guarani en el campo
familiar se contrapone al espafol como lengua formal y administrativa,
dominante en las ciudades.

Durante 500 afios este bilingiiismo tipico mds o menos fuerte de la
mayoria de los paraguayos, con un permanente influjo reciproco del
espafiol y del guarani, ha llevado a una convergencia lingiiistica duradera
en esa situacion llamada de interestrato. Se ha constituido asi, por una
parte, el espafiol paraguayo con sus caracteristicas, y por otra, el guarani
hablado, que en todos sus campos lingiiisticos presenta fuertes
interferencias con el espafiol o bien con la permanente presencia de ambas
lenguas. Como resultado nos encontramos con un ‘“hablar con dos
lenguas”, que los paraguayos en su lengua autdctona llaman jopara (< jo-
pard ‘penetracion reciproca’ = ‘mezcla’). A esto se contrapone el
guaraniete (< guarani + eté [gwaranie’te] ‘verdadero/puro guarani), que
hoy solamente se presenta en la lengua escrita.

Mientras en la bibliografia la atencion se dedica ante todo al
guaraniete, se sigue careciendo de una descripcion especifica de la
morfosintaxis del guarani hablado. El presente trabajo responde a esta
exigencia y quiere contribuir a rellenar algo mas los vacios de la
investigacion encontrados en los numerosos trabajos ya hechos. El objetivo
del presente trabajo es describir las tendencias y regularidades del Jopara y
presentar una gramdtica. Las investigaciones se refieren en la parte II) ante
todo al sintagma verbal y nominal y en la parte III) a la propia sintaxis. Se
mostrard como el paraguayo bilingiie entrelaza dos lenguas completamente
distintas tipolégicamente — el aglutinante y polisintético guarani y el
conjugable espafiol. Conforme al modelo de la geolingiiistica
pluridimensional, 24 informantes provienen de un espacio urbano -
representado aqui por la capital, Asuncién, una de las pocas ciudades
grandes de Paraguay- y doce del campo, predominante en todo el pais y
representado en este trabajo por los pueblos de San Juan Nepomuceno y
Ava’i, del Departamento de Caazapd. Ademds los interlocutores fueron



clasificados diastraticamente conforme a su formacidn, diageneracional-
mente conforme a su edad y diasexualmente segiin su sexo.

Pero ante todo en la parte I) se ofrece una ojeada historica, llegando a la
situacion actual (Cap. 1). Tras las explicaciones sobre el estado actual de la
investigacion (Cap. 2), siguen las primeras reflexiones sobre la esencia del
jopara (Cap. 3). La metodologia usada en la gramdtica presentada se
explica ampliamente en el capitulo cuarto, antes de entrar en el capitulo 5,
primero analitico, en las formas y estrategias del code-switching. La propia
gramdtica sigue después.
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I) Nociones fundamentales

I) Cap. 1 Ojeada historica y situacion actual.

I) 1.1 Historia lingiiistica externa del espaiiol y del guarani en
Paraguay.

I) 1.1.1 Primer contacto y comienzo de un mestizaje amistoso.

La ocupacion espafiola del espacio central sudamericano fue relativamente
tardia en la conquista del nuevo continente. Se puede considerar como el
ultimo de los tres periodos distinguidos por Noll (2009: 57). Tras instalarse
los espafoles en la primera etapa en el Caribe y someter, en la segunda, a
los aztecas y mayas en M¢jico, el sometimiento del reino inca y la
penetracion en el territorio de La Plata fueron los sucesos centrales de la
tercera etapa. A ésta corresponde también la primera fundacién de Buenos
Aires, el 3 de febrero de 1536. Como reaccion a un asedio a la ciudad
llevada a cabo por los indios querandies alli residentes, que mads tarde
convivirfan pacificamente con los invasores'. los aproximadamente mil
espafioles, diezmados a la mitad, pusieron fin a la nueva fundacion,
quemdndola en junio de 1541. Solamente el 11 de junio de 1580 se llevaria
a cabo la nueva fundacion de la ciudad.

De los otros miles de supervivientes, algunos estaban obsesionados en
la bisqueda de la legendaria Sierra de la Plata’ e intentaban penetrar hacia
el interior del pais. Asi fue como se llegé a Paraguay. Jefe de esta
expedicion fue Juan de Ayolas, el embajador y representante de Pedro de
Mendoza, que por su parte era la mas alta autoridad dentro del territorio de
La Plata. El 15 de agosto de 1537, por orden de Ayolas, Juan de Salazar de
Espinoza fundé el fuerte de la Asuncién a orillas del rio Paraguay’. El

' Cf. Diaz de Guzmaén (2000: 71).

?La mitoldgica Sierra de la Plata hay que verla en analogia con la fabulosa tierra de oro
El Dorado, en el interior del norte de Sudamérica. Informacién detallada sobre la
“montafia de plata” puede encontrarse en Morinigo (1990: 30-39).

* La etimologia de esta palabra, de raices claramente guaranies, es hasta hoy muy
discutida. Asi por ejemplo, encontramos en Diaz de Guzman (2000: 66): “Paraguay,
segiin sus muchas etimologias, puede significar Rio Pintoresco, Rio de los Payaguas,
Rio correntoso, Rio del cacique Paragui, Rio como mar, etc. [...] Segin Luis F.
Deletang podria significar jCudnta agua! Es la mds probable.” Mientras Dietrich
(2001a: 54) explica la raiz etimoldgica paragua’y con el significado ‘rio de las coronas
de plumas’, Noll (2009:9) propone la traduccién ‘rio de las coronas de palmas/de las
coronas de plumas’. El lexema y ‘agua, rio’ es sin duda parte componente del
hidrénimo. Pero wuna traduccién precisa de Paraguay no existe, ya que la
segmentarizacion no es clara y los segmentos particulares son polisémicos. Para-gua-y
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lugarteniente de esta plaza fuerte, Domingo Martinez de Irala, nombrado
por Ayolas, mandé edificarla como poblacién. Hoy Asuncién® es la capital
de Paraguay:

Asuncién, fundada como fuerte por Juan de Salazar de Espinosa el 15 de agosto
de 1537, meses después de la primera Buenos Aires fundada con el nombre de
Puerto de Buenos Aires y Ciudad del Espiritu Santo, el 3 de febrero de 1536, se
convirti6 en ciudad en 1541, cuando Domingo de Irala le dio un Cabildo’.

A diferencia de la conquista de otras areas del nuevo mundo, los espafioles
colonizaron pacificamente el territorio alrededor de Asuncion. Fueron
reverenciados como semidioses (guar. maéra)°® por los carios o guaranies’
alli residentes. Se les veia ante todo como aliados frente a las enemigas
tribus del Chaco, especialmente los Guaycuru, e igualmente frente a los
temidos piratas del rio, los agaces y los payagud. Se regal6 en abundancia a
los espanoles no solamente tierras, sino que los caciques de los poligamos
indios guaranies se preocuparon de que se les entregaran abundantes
mujeres, para asi establecer y consolidar unas buenas relaciones con los
espafioles ocupantes del fuerte. El plan de emparentarse con los espafioles
tuvo tanto éxito porque las mujeres espafiolas se habian quedado en
Europa. No es de maravillar que Asuncién pronto fuera denominada como
Paraiso de Mahoma®. El capellin contempordneo Francisco Gonzélez
Paniagua escribia en 1545 en una carta al rey: “Acd tienen algunos setenta

podria también significar ‘agua del mar’. Una panordmica sobre todas las etimologias
posibles se puede encontrar en Peralta (1950: II, 208).

* El top6nimo usual en guarani hasta hoy para Asuncién es Paraguay [paraywa’i]. Es
mads bien raro que las ciudades tomen el nombre de los rios, pero si es frecuente que
ocurra con regiones enteras, como por ejemplo sucede con el pais Paraguay.

*Diaz de Guzman (2000: 5-6).

®Cf. id. (1990: 43).

7 “Por todas partes los guaranies se imbricaban con otros pueblos indios de diverso
origen a los que superaban en cultura, niimero, cohesion étnica y lingiiistica e iniciativas
para obtener mejores condiciones de vida, aparte de entrenamiento y experiencias para
la guerra. Por sus constantes victorias sobre sus enemigos, que eran sus vecinos que se
oponian a sus desplazamientos en este terreno, se autodenominaron orgullosamente
aba-rini, esto es, HOMBRES DE GUERRA, de donde deriva guarani.” (Morinigo
1990: 26). Gonzdlez Torres (1995: 120), Toponimia guarani (y origen e historia de
pueblos) en Paraguay, parte de otra raiz etimoldgica, pero llega al mismo significado
‘guerrero’: “Nombre de la raza, de la nacién, de la lengua de los guaranies [jsic!].
Guarani: guarini: pelea, guerra; guerrero.” La etimologia del nombre genérico guarani
tampoco es clara. Otros posibles significados asi como los origenes de este nombre
podemos encontrarlos en Peralta (1950: II, 203). Informacion sobre el lugar original de
asentamiento de los indios guaranies los podemos encontrar por ejemplo en Morinigo
(1990: 14-29) y Dietrich (2012: 1.3).

® Cf. Rosenblat (1954: 11, 109-110).
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[mujeres]; si no es algin pobre, no hay quien baje de cinco o de seis; la
mayor parte de quince y de veinte, de treinta y cuarenta’™.

De los citados matrimonios mixtos y de las uniones extramatrimoniales
surgieron los llamados mancebos de la tierra’®, mestizos bilingiies. El
espafiol aprendido de sus padres, que se limitaba sobre todo a lo
concerniente a lo militar y a la administracién, constituyé la base del
espafiol paraguayo de hoy dia. Del desequilibrio inicial entre las muchas
indigenas guarani monolingiies y los pocos ocupantes espafioles, que, o
venian directamente de Europa o habian nacido ya en el continente
americano, se desarroll poco a poco una sociedad constituida en su mayor
parte de mestizos. La élite de la sociedad la constituian los que se podian
enorgullecer con su ascendencia hispanica. El prestigio del espafol crecid
asi enormemente y aseguré asi la pervivencia de esta lengua. Ruy Diaz de
Guzman (2000: 137-138) caracteriza asi a los mancebos de la tierra en sus
Anales del descubrimiento, poblacion y conquista de las Provincias del Rio
de la Plata, alias La Argentina manuscrita (1612):

[...] y en efecto sucedié que los espafioles tuvieron en las indias que les dieron,
muchos hijos e hijas, que criaron en buena doctrina y educacion, tanto que S.M.
ha sido servido honrarlos con oficios y cargos, y aun con encomiendas de aquella
provincia, y ellos han servido a S.M. con mucha fidelidad en sus personas y
haciendas, de que ha resultado gran aumento a la real Corona, porque el dia de
hoy ha llegado a tanto el multiplico, que han salido de esta ciudad para las demds
que se han fundado en aquella gobernaciéon, ocho colonias de pobladores,
correspondiendo a la antigua nobleza de que descienden. Son cominmente buenos
soldados, y de gran valor y dnimo inclinados a la guerra, diestros en el manejo de
toda especie de armas, y con especialidad de la escopeta, tanto que cuando salen a
sus jornadas se mantienen con la caza que hacen con ella, y es comun en aquella
gente matar al vuelo a bala rasa las aves que van por el aire, y no tenerse por buen
soldado el que con una bala no se lleva una paloma, o un gorrién: son
comunmente buenos jinetes de a caballo de ambas sillas, de modo que no hay
quien no sepa domar un potro, adiestrarle con curiosidad en lo necesario para la
jineta y la brinda; y sobre todo son muy obedientes y leales servidores de S.M.

Desde entonces eran inseparables y mutuamente relacionadas las lenguas
hermanadas, el espafiol (guar. karai 7ie’é ‘lengua de los sefiores’) y el
guarani (guar. ava fie’é ‘lengua de los indios’)"". Esta sélida relacién habria

®Citado segun id. (1954: 11, 110).

% Cf. Morinigo (1990: 66 ss.).

" El avaiie’ & ya no existe hoy como lengua indigena tribal, debido a su alto grado de
hispanizacién. Pertenece, como las aproximadamente otras 30 lenguas guarani tribales,
tales como fiandeva, cayovd, mbya [mbi’a], aché, chiriguano, guarayo etc., al grupo
lingiifstico tupi-guarani. Constituye, juntamente con los seis pequefios grupos
lingiifsticos arikém, juruna, mundurucd, ramarama, tupari y mondé, la gran familia
lingiifstica tupi, que es comparable a la rama lingiiistica indoeuropea. Cf. Dietrich
(2001a: 55; 1998: 483) y Dietrich, Lingiiistica Amerindia Sudamericana.
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de determinar esencialmente la sociedad paraguaya posterior, asi como su
situacion lingiiistica. Hubo naturalmente interferencias tanto del espafiol al
guarani como a la inversa. Aunque la mayoria hablaba el avaiie’é, el
influjo de los europeos en la lengua autdctona fue mucho mayor que a la
inversa. Y la causa fue que los objetos y actividades introducidos por los
espafioles eran desconocidos a los indios guaranies. Asi se establecieron en
su lengua numerosos hispanismos'’, préstamos lingiifsticos y
neologismos'”. Los mancebos de la tierra jugaron aqui un papel central.
Como capa mdas numerosa e influyente de la poblacion, los mestizos se
familiarizaron con ambas lenguas e introdujeron incons-cientemente
nuevos elementos en la lengua indigena. Estas se extendieron después
también a los hablantes monolingiies.

1) 1.1.2 La mision jesuitica.

Desde comienzos del siglo 17 hasta aproximadamente 1770 crecid
considerablemente el mestizaje en Paraguay. La economia del pais estaba
subdesarrollada y carecia de nuevos inmigrantes de Espafia o de otras
regiones de América. Ademads de esto, la poblacién se caracterizaba por un
nivel de educacion igualmente bajo. No habia bibliotecas ni libros (cf. de
Granda 1992a: 653-665). Hasta el siglo 21 las actividades militares
marcaron siempre este pais en el centro de Sudamérica. Todo esto son
factores evidentes, que han llevado a esa particular situacion lingiiistica de
una diglosia unica en América. A esto se afiadi6 todavia el duradero
aislamiento del Paraguay que, segiin de Granda (1992a: 656), constituye el
motivo decisivo del caracter arcaico del espanol del lugar:

Esta circunstancia es la que ha producido el perceptible tinte arcaico que
caracteriza, aun hoy, al espafiol paraguayo y que debi6 de ser todavia més intenso
en épocas pasadas, especificamente en la segunda mitad del siglo XVII, en todo el
XVIII y en el segmento temporal del XIX anterior al desenlace, fatidico, de la
Guerra de la Triple Alianza.

El hecho con efectos mas fuertes y continuados en el desarrollo histérico
del guarani fue la misién jesuitica, que duré de 1609 a 1768'*. Tuvo lugar
en un tiempo en que el territorio del Paraguay, y con ello también su lengua
autéctona, alcanzaron su mayor expansién'’. Pero apenas comenzada la

2 Cf. Morinigo (1931; 1990: 84-88).

B Cf. id. (1962; 1990: 89-99).

“ Cf. Morinigo (1931: 25 ss.).

® El territorio del Paraguay histérico corresponde a la actual Zona guaranitica, cuyo
centro es Paraguay. Abarca hasta el nordeste de Argentina parte de las provincias de
Corrientes, Chaco, Formosa, Misiones, Santa Fe y Entre Rios (cf. Dietrich 2002c: 233;
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mision, fueron conscientes los Padres del peligro que suponian los
bandeirantes (< port. del siglo 16, bandeira, ‘compaiiia’)'® de Sdo Paulo
para los indios. Se trataba sobre todo de mestizos (port. mamelucos)'’, que
efectuaban incursiones hostiles al interior del pais en permanente busqueda
de oro e indios. Estos ultimos eran después vendidos como esclavos en
Brasil. Entre 1628 y 1676 destruyeron por ejemplo completamente las
fundaciones espafiolas Santiago de Jerez y Ciudad Real del Guaird (cf. de
Granda 1992a: 659).

Para proteger a los indios guaranies del peligro proveniente de los
bandeirantes, la orden jesuitica, la Compaifiia de Jesis, los ‘“redujo” a
lugares cercados. En las llamadas “reducciones”'®, la primera de las cuales
se fundo en 1609 junto al rio Parand, vivian aislados y asimismo separados
del resto de la poblacion hasta 10.000 indios. También esto se hacia ante
todo con el fin de explicarles y poner a su alcance los valores y normas
europeos. Por eso seguramente se prohibia el acceso a otros colonos, para
evitar inconvenientes. Los indios tenian que ir vestidos y renunciar a la
poligamia. De esta manera fueron convenientemente reeducados a las
normas propias. Quedaron libres del sistema de la encomienda, el trabajo
forzoso en aquel tiempo ampliamente esparcido en toda América por los
sefores espafoles. Por lo demas, el trabajo de las reducciones previsto por
los Padres era bien también duro.

En México asi como en Meso- y Suramérica se hablan hoy -
dependiendo de quien las cuente- aproximadamente unas 900 lenguas
indigenas. En el tiempo de los descubrimientos espafoles esta variedad era
bastante mayor. Para asegurar el entendimiento en territorios
lingiiisticamente hetero-géneos, se fomentaban las lenguas que en aquel
tiempo se extendian por grandes regiones como lenguas generales, y se
hacian esfuerzos por fomentar su uso de un modo especial (cf. Noll 2009:
62). Esto se us6 de una manera especial en la mision. Al igual que, por
ejemplo, el nahua en México y el quechua en Perd, en Paraguay se declar6
como una lengua general el avaiie’é, enormemente extendido. Con este
motivo el jesuita Antonio Ruiz de Montoya redacté un diccionario y una

1998: 484) asi como en el sur de Brasil parte de los estados de Mato Grosso do Sul,
Parand, Santa Catarina y Rio Grande do Sul (cf. Dietrich 2003a). Sus enfrentamientos
bélicos han hecho perder a Paraguay grandes superficies. Como lengua materna de una
parte del 90 % de la poblacién total, el nimero de guarani parlantes actual es alrededor
de 5 millones. En Buenos Aires y en el resto de la zona guaranitica hay que incluir a
otros 100.000 (cf. Dietrich 2001a: 56; 2012: 2.1.).

16 Cf. Dietrich (1998: 482; 2001a: 55), de Granda (1992a: 659), Gonzélez Torres (1995:
60).

Y Noll (1999: 112) indica que entre ellos estaba extendida la lingua geral paulista. Esta
lingua geral se basaba en el Tupi, que los jesuitas usaban para su misién en Brasil.

'® Una descripcién mds amplia de las reducciones, asi como su historia, se encuentra en
Ruiz de Montoya (1989: 202-257).
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gramdtica de esta lengua, que aparecieron ambas en 1639/1640". A los
ojos de los Padres con esto se ponia la piedra fundamental para una mision
exitosa, espe-cialmente ya que en las reducciones estaba prohibido el uso
de otras lenguas. Ahora podian los indios guaranies ser ensefiados en su
propia lengua.

El avarie’é de los nativos, por lo demads, era poco apropiado para el
proyecto de la Compaiiia de Jesus, ya que reflejaba una cultura y una
realidad completamente distinta. Para que los misioneros jesuitas pudieran
transmitir a los indigenas los valores europeos y la fe cristiana, tuvieron
primero que reestructurar y adaptar de una forma oportuna su lengua tribal.
Junto a los influjos sinticticos y léxicos ya existentes, esto llevd a una
adopcion ampliamente directa y sobre todo indirecta del espafiol en el
campo del vocabulario. Mientras que muchos hispanismos ya habian sido
integrados directamente en el guarani antes de la mision de los jesuitas,
tales como kavaju < caballo, ovecha < oveja etc., los misioneros crearon
ahora sobre todo calcos semanticos, por tanto, conceptos indirectos que
eran solamente imitaciones semdnticas de los conceptos europeos y
cristianos con palabras guaranies, cf.: tupdo < Tupd ‘Dios’ + 6g ‘casa’ =
‘casa de Dios’ = ‘iglesia’. Con la aculturacion iba unida inmediatamente la
acomodacion del guarani al espafiol, que de este modo se convirtié en una
lengua indigena no tribal®. Pero la relacién histérica exacta de este guarani
jesuitico y el guarani paraguayo de hoy, hasta ahora no se ha clarificado
(cf. Dietrich 1995: 204).

Durante la misién de los jesuitas fueron principalmente factores
econOmicos y politicos los que condujeron al desarrollo del espafiol en el
Paraguay de aquel tiempo®'. Su permanente aislamiento desde el principio,
motivado por su situacion en el interior del continente suramericano, se
robustecié sobre todo por la autonomia impuesta desde 1616. Surgieron
esenciales novedades para la provincia del Paraguay, hasta entonces
administrada desde Buenos Aires. No solamente hubo que pagar impuestos
a la capital argentina, sino que las aduanas dificultaron también la entrada
del comercio por el unico camino fluvial de la entonces provincia, los rios
Paraguay y Parana.

La supresion de la orden de los jesuitas en el afio 1767 supuso también
el final de la mision en Paraguay. Un afo después ya fueron expulsados los
misioneros de Paraguay y las reducciones fueron totalmente deshechas®.
Mis de 100.000 indios (cf. Dietrich 1998: 483) regresaron a la selva y se
convirtieron de nuevo en indigenas tribales o se mezclaron con el resto de

19 Cf. Ruiz de Montoya (1639, 1640), Grannier Rodrigues (1997: 401 ss.).

20 Cf. Morinigo (1959, 1990), Melia (2003), Dietrich (2001a).

I Cf. de Granda (1979: 403 ss.; 1992a: 658 ss.).

22 El director de cine Roland Joffé rodé la pelicula The Mission ‘La Misién’ sobre estos
acontecimientos en 1986. Se dan unas imagenes vivas de esa época.
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la poblacion paraguaya, los mestizos. Esta segunda oleada de un tardio
mestizaje no solamente reforz6 la convergencia lingiiistica ya existente
entre espafiol y guarani, sino que permitié ademds que convergieran el
guarani jesuitico y el guarani de los mestizos asi como el de los espafioles
nacidos en Paraguay, los criollos (cf. Morinigo 1990: 103).

1) 1.1.3 La dictadura de Francia

La economia y el sistema educativo mejoraron esencialmente en las
décadas inmediatamente anteriores a la independencia del pais, el 14 de
mayo de 1811. Por una parte, florecieron la produccion y exportacion de
tabaco y mate y, por otra, se crearon instituciones culturales asi como
centros educativos. Esta libertad incipiente encontrd, con todo, un rapido
final con el comienzo de la dictadura de Francia en el afio 1814. El Dr. José
Gaspar Rodriguez de Francia se nombré a si mismo como Dictador
perpetuo de la Repuiblica y goberndé como tal hasta su muerte en el afio
1840™. Francia llevé de nuevo al Paraguay a la ruina econémica y al
aislamiento total. Por ejemplo, cerrd las fronteras, militarizé el pais cada
vez mas, dio de lado a la élite de la sociedad y marginalizé a los
comerciantes espafioles. Convirtid6 de nuevo el Paraguay en un pais de
ganaderos y campesinos. Francia atacé vigorosamente todo lo espaiol,
valoré al mismo tiempo el guarani y le concedi6 por primera vez en la
historia del Paraguay el estatus de una lengua oficial. Con este trasfondo
introdujo el dictador también su politica matrimonial, que prohibia el
casamiento entre los blancos. Consecuentemente, crecio entre la poblacion
el nimero de hablantes monolingiies guarani, mientras que el espafiol
ocup6 unicamente el papel de lengua de la administracion.

1) 1.1.4 Nepotismo, guerra devastadora y el camino a la democracia

El sucesor del dictador Francia fue su sobrino Carlos Antonio Lopez, quien
gobern desde 1842 a 1862. Este a su vez fue relevado por su hijo
Francisco Solano Lépez, que domind entre 1862 y 1870. Ambos Lopez
mejoraron considerablemente la situacion econdmica y cultural de
Paraguay, aunque nada cambi6 en su politica de aislamiento. Padre e hijo
modernizaron el pais, fomentaron la industria y la educacion. Pero este
impulso fue de nuevo bruscamente interrumpido por un suceso desastroso.
Entre 1865 y 1870 se desencadend la guerra impulsada por Solano contra
los grandes vecinos, la triple alianza formada por Brasil, Argentina y

» Cf. Roa Bastos (1974).
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Uruguay. Las consecuencias fueron una enorme merma del territorio y una
fuerte pérdida de la poblacion. Paraguay perdié mas de 142.500 kilémetros
cuadrados y casi la mitad de su poblaciéon, que se redujo durante las
confrontaciones bélicas a 231.196 habitantes. Se calcula que no mas de un
10 % de ellos dominaban la lengua espafiola (cf. de Granda 1992a: 672).
Por el contrario, el guarani aseguré su supervivencia, ya que pudo ser
empleado como cddigo secreto contra los enemigos. Ademads de esto, toda
la economia quedo de nuevo deshecha. Tras la guerra hubo que ocuparse de
la reconstruccion, se fomentd la inmigracion y mediante subvenciones se
intent6 impulsar de nuevo la economia del pais.

Durante la Guerra del Chaco contra Bolivia, que duré de 1932 a 1935,
el guarani de nuevo tuvo la funcion central de lengua secreta. Unid a los
paraguayos y fortaleci6 su orgullo nacional, lo cual supuso un factor
esencial para la victoria. Los territorios del Chaco capturados fueron luego
ocupados en gran parte por los menonitas. La guerra civil del afio 1946 fue
el ultimo conflicto armado antes de la dictadura de Stroessner en los afios
1954 a 1989. El general Alfredo Stroessner era al mismo tiempo
comandante supremo del ejército y presidente del politico conservador
Partido Colorado. El camino a la democracia fue por fin allanado por el
general Andrés Rodriguez, que derribo en el ano 1989 la dictadura militar
de Stroessner y convoc6 elecciones libres. Por lo demas, repetidos intentos
de golpe y crisis de estado han perturbado la joven democracia en los afios
siguientes. El ultimo golpe de estado del 19 de mayo de 2000 obligd al
entonces presidente Gonzalez Macchi a proclamar el estado de excepcion,
una medida que tuvo que suprimir de nuevo 12 dias mas tarde. Cuando el
15 de agosto de 2008 Nicanor Duarte Frutos fue sustituido por el presidente
Fernando Armindo Lugo Méndez termind para los colorados un reinado
ininterrumpido de mds de 60 afios. Fernando Lugo pertenecia a la Alianza
Patridtica por el Cambio (APC) y habia que incluirlo mds bien en un
politico de centro. El presidente actual es Horacio Cartes.

I) 1.2 La actual situacion lingiiistica del Paraguay

La situacion lingiiistica del Paraguay actual, cuya poblacion estd formada
en un 95% de mestizos (cf. Noll 2009: 71), presenta un caso especial en el
conjunto del continente americano. La historia del pais ha llevado a la
peculiar situacion de que el guarani se haya transformado en constituyente
esencial de todo un pueblo y de que hoy alrededor del 90% de los
habitantes dominen mds o menos bien esta lengua. Sobre todo en el campo,
es con frecuencia el tnico medio de comunicacion (cf. introduccién).
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Los resultados precisos del Censo Nacional de Poblacion y Viviendas del
afio 2002** sefialan que, en el total de la poblacién, solamente hay un 8% de
hablantes monolingiies de espafiol, que se reparten casi exclusivamente en
las ciudades (cf. Fasoli-Wo6rmann 2002: 182-196). Por el contrario un 27 %
de la poblacidn habla solamente guarani. La mayoria de ellos, i.e., el 87,2
%, vive en el campo. Segun Noll (2009: 71) el monolingliismo ahi supera
el 50 %. Mas de la mitad de todos los paraguayos, el 59 %, son bilingiies.
Una parte bien pequefia de estos bilingiies, solamente un 29,9 %, vive en
territorio campesino. Aqui sucede exactamente lo contrario.

Con ello se puede constatar una situacion de diglosia: el uso del guarani
en el dmbito familiar se contrapone al espafiol como lengua formal y
administrativa, que domina en las ciudades. De Granda (1992b) explica
muy bien en este contexto qué mecanismos tienen un influjo decisivo en la
eleccion de lengua en cada momento y como las dos lenguas se reparten los
diferentes dominios. El espafol es siempre la lengua de més alto prestigio.
Solamente asi se puede comprender que el guarani, a pesar de su
superioridad numérica y su importante papel en la historia paraguaya,
recién en la constitucion de 1992 haya sido reconocido nuevamente como
lengua oficial. Tras su ostracismo a raiz de la dictadura de Francia se
declara de nuevo en el articulo 140:

El Paraguay es un pais pluricultural y bilingiie. Son idiomas oficiales el castellano
y el guarani. La ley establecerd las modalidades de utilizacién de uno y otro. Las
lenguas indigenas, asi como las de otras minorias, forman parte del patrimonio
cultural de la Nacién®.

Asimismo se establece en el art. 77 (cf. Ministerio de Educacion y Cultura
1999: 128) que la lengua materna del escolar ha de ser también su lengua
de ensefianza en sus primeros afios de escolarizacion. No es por tanto
ninguna de las lenguas oficiales, puede elegir entre espafiol y guarani. Los
conocimientos de la otra lengua han de ser trabajados y fijados luego
paulatina y sistematicamente. Con esta reforma educativa, el llamado
Programa de Educacion Bilingiie de Mantenimiento, el estado persigue los
siguientes objetivos:

La reforma educativa pretende que para el 2020, toda la poblacion entre 15 y 50
aflos tenga, entre otras, las siguientes capacidades: (i) expresarse y comunicarse
fluidamente en guarani y en castellano; (i1) leer y escribir con comprension en
guarani y en castellano; (iii) tener sentido de pertenencia a una cultura en un
contexto multicultural®®.

** Cf. DGEEC Paraguay (2004: 123).
# Citado segtin Ministerio de Educacién y Cultura (1999: 128-129).
*® Citado segtin id. (1999: 127).
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Se alude oportunamente al “contexto multicultural” ya que Paraguay no se
limita a sus raices espafiolas y guaranies, que ante todo se insertan en
occidente. El inmenso y escasamente poblado territorio del Chaco, con sus
tres departamentos, Alto Paraguay, Boqueron y Presidente Hayes, al oeste
del rio Paraguay, estd fundamentalmente ocupado por los menonitas, que
hablan bajo alemdn y conviven “en simbiosis” con los indigenas alli
residentes. En mitad del desierto fundaron, por ejemplo, los tres oasis
urbanos Filadelfia, conocida en todo el pais por sus productos lecheros,
Loma Plata y Neu-Halbstadt. Junto a los pocos indios pertenecientes al
grupo de los guaycurd o samuko, son ante todo los maskoy y los mataco los
habitantes originarios de las espinosas estepas del Chaco. Al grupo de los
samuko pertenecen los ayoreos y los chamacoco; en el grupo de los mataco
se cuentan los muy numerosos nivaclé asi como los mak’a y los manjui.
Maskoy es la familia con la mayoria de hablantes y monolingiies.
Comparables en nimero a los nivaclé hay que citar en primer lugar a los
enlhet. Los angaité, sanapand y toba se unen a ellos. Los guana apenas
tienen importancia. (cf. Tablas del Censo Nacional Indigena de 2002 en
Klassen 2005: 16).

Para recoger la totalidad de las lenguas indigenas tribales del Paraguay,
las citadas lenguas del Chaco deben ser completadas con las lenguas
guaranies que permanecen influidas por la mision jesuitica y que hoy
residen casi exclusivamente en el este del Paraguay. A ellas pertenece ante
todo el mbya [mbt’a], el cayova o kaiwd, el pai tavytera, el fiandeva,
también presente en el Chaco, asi como el guayaki o aché, tipol6gicamente
algo mds alejado”’. Pero a todas estas lenguas indigenas apenas se presta
atencion hoy, ya que, en contraste con el guarani paraguayo, son lenguas
de minorias €tnicas. Por la inmigracion de Japon, Polonia, Alemania — en
este caso sobre todo inmigrantes germanorusos - y Ucrania, hay que
registrar en estos ultimos tiempos un amplio incremento de diversas
lenguas (cf. Dietrich 2001a: 57). Pero los hablantes de otras lenguas no
oficiales, en su conjunto no superan en ningtn caso un porcentaje del 6 %
dentro del total de la poblacién®®.

El bilingiiismo més o menos marcado de la mayoria de los paraguayos
desde hace 500 afios, con un continuo influjo reciproco del espafol y del
guarani, ha llevado en esta llamada situacion de interestrato a una
convergencia lingiiistica permanente (cf. Dietrich 2001a: 61):

Interestrato, paralelamente a sustrato y superestrato, [alude] a los fendmenos de
naturaleza fonética, gramatical, sintdctica o semantico-lexicogrifica que se toman
inconscientemente de la primera en la segunda lengua, pero aqui no solamente
como reliquias fijas, sino como modos de proceder lingiiisticos omnipresentes en

7 Cf. Dietrich (1998: 483).
%8 Cf. Fasoli-Woérmann (2002: 171).
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principio y que aparecen intermitentemente, y que se introducen en la
conceptualizaciéon en la segunda lengua de forma habitual “en medio” de sus
estructuras. [...]

Interestratos son [...] conservaciones relativamente estables de estructuras de la
primera lengua que ocurren al existir un contacto lingiiistico estrecho y duradero.

[...]

Los interestratos en el contacto lingiiistico estrecho y duradero con la necesidad
de un permanente code-switching llevan [...] a un uso lingiiistico convergente
[...].

Mucho més que en las lenguas estrechamente emparentadas genéticamente y, por
tanto, semejantes estructuralmente, como por ejemplo italiano y dialecto, en las
lenguas de muy diferente estructura, como el espafiol en relaciéon al maya o
quechua o guarani se presenta la necesidad del parlante de no tener que adecuar
constantemente en el code-switching las muy diferentes estructuras, sino de poder
“traducir” a partir de conceptos gramaticales semejantes y poder trasladar de una a
la otra lengua conceptos léxicos de ambientes semejantes y semejante
orientacién”.

Asi, por una parte, se ha constituido el espafiol paraguayo con sus
particularidades y, por otra, el guarani hablado, que muestra fuertes
interferencias con el espafiol a todos los niveles lingiiisticos. El resultado es
un “hablar con dos lenguas”, que los paraguayos llaman en su propia
lengua autdctona jopara ‘mezcla’ = yopard (respetando la ortografia del
castellano).

El jesuita Bartomeu Melia, que vive en Asuncidn, tiene razén cuando
en su articulo “La(s) lengua(s) de los asuncenos”, publicado en abril de
2007 en la revista Accion (Nr. 272), hace la siguiente constatacion respecto
al guarani hablado en Asuncion:

Las maneras de hablar de los asuncenos, aunque es cosa de cada dia, estdn apenas
registradas visiblemente. Las muestras que tenemos son aproximaciones mas o
menos fieles y pertenecen mas a una recreacion caricaturesca de esa realidad que a
la realidad misma.

En contraposicion al Guaraniete, el guarani puro, que hoy solamente se
presenta en la lengua escrita, sigue faltando una elaboracién completa de
este “hablar con dos lenguas”. El presente trabajo responde a esa exigencia
y quiere contribuir a cubrir algo mas los vacios de la investigacion
encontrados en los numerosos trabajos ya hechos.

* Dietrich (2005: 143-144) [traducido por A. Caballos, revisado por el autor].
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I) Cap. 2 Estado de la investigacion
I) 2.1 Sociolingiiistica

Joan Rubin (1968, 1974), con un extenso tratado sociolingiiistico sobre el
bilingiiismo en Paraguay, fue la primera lingiiista que prest6 atencion a la
peculiar situacion lingiiistica del pais. Primero aparecio en 1968 National
Bilinguism in Paraguay, y seis afios después la traduccidon al espafiol
Bilingiiismo Nacional en el Paraguay. Los resultados de su trabajo
provenian de su propia investigacion de campo en la ciudad de Luque y en
Itapuami, una de las doce compaiifas del distrito de Luque. El territorio
investigado pertenece al Departamento Central, cuya capital es Aregua.
Rubin constatd que generalmente el espafiol es la lengua de mayor
prestigio, mientras que el guarani se presenta como socialmente
ambivalente. Mientras que todos los paraguayos, de alguna forma, sabian
algo de guarani, segin Rubin, por el contrario, el nivel del espafiol
dependia notablemente de factores sociales. Ya que en el campo domina la
lengua autdctona, pero en la escuela y en las oficinas el castellano, el uso
lingiiistico estd definido claramente en los ambitos citados. En todos los
demds casos, las circunstancias u obligaciones sociales, asi como las
decisiones individuales, son las responsables de la eleccion de la lengua.
Pero éstas varian de forma notable. Juegan un papel decisivo no solamente
la relaciéon entre los participantes de la interaccidon, sino también las
inclinaciones personales de los que interactian, el contexto momenténeo de
la situacion de la conversacion, asi como las disposiciones emocionales.
Ademds de esto, ella constata que los interlocutores de su campo de
investigacion se podrian convertir en interlocutores bilingiies muy
competentes.

Mis recientemente, Daniela Fasoli-Wormann (2002) presenta una
extensa publicacion titulada Sprachkontakt und Sprachkonflikt in
Paraguay. Mythos und Realitdiit der Bilinguismussituation. Los datos de su
estudio sociolingiiistico provenian del censo llevado a cabo en el afio 1992
y se basan en las entrevistas que ella por su cuenta habia realizado en
Asuncion, San Lorenzo, Fernando de la Mora, Villarrica y San Isidro.
Como resultado central, constata ella al igual que Rubin que en la
poblacion paraguaya existen actitudes ambivalentes con relacion al guarani,
que por otra parte provienen de su propio uso lingiiistico. Segin Fasoli-
Wormann, no existe una subordinacién estable de las lenguas a
determinados campos. Las tendencias ahi presentadas y en relacion con la
distribucion de los registros serdn brevemente tratadas en el siguiente
capitulo I) 3.2 del presente trabajo. Segtin Fasoli-Wormann, en general se
puede observar un uso creciente del espanol, debido a la presion social.
Pero basicamente se dan muy pocos paraguayos bilingiies de hecho, lo cual
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contradice las observaciones de Rubin. En el campo prevalece todavia la
lengua autdctona, pero en las periferias de las ciudades se va renunciando a
ella en favor del espafiol. La urbanizacion progresiva significa por tanto
una hispanizacion creciente. En este contexto el futuro del guarani seria
incierto. Una situacion de diglosia solamente se puede constatar en
pequeiias ciudades del interior del pais. En las cercanias de Asuncion el
espafiol expulsa también ya al guarani al &mbito familiar.

Igualmente en el afio 2002 apareci6 el volumen Sociologia del Atlas
lingiiistico guarani-romdnico (ALGR), resultado de un proyecto
comunitario iniciado entre las universidades de Kiel y Miinster bajo la
direccion de Harald Thun, Wolf Dietrich y Almidio Aquino. En el primer
volumen (ALGR-S, I), se presentan los comentarios completos de los
informantes preguntados, mientras que el segundo volumen (ALGR-S, II)
ofrece el material de mapas correspondiente. De nuevo aqui se confirma la
particion diglosica de ambas lenguas, i.e., el uso del guarani como lengua
de la confianza por un lado y el del espafiol como expresion de la distancia
por otro. Como dato ulterior se constata que se desea en general una mas
vigorosa presencia del guarani en todos los campos, incluyendo el sector
publico. En todo el pais son demostrables muy buenas competencias de
esta lengua. La mayoria de los paraguayos se declaran a favor de una
igualdad de ambas lenguas en la educacion. Muchos padres educan a sus
hijos de forma bilingiie. No pocos de los entrevistados aforan el empleo de
un espafiol mds correcto, asi como de un guarani mds correcto. Pero otros
temen, por otra parte, que ya no se entienda un tal “guarani de la escuela”.

Shaw Nicholas Gynan (2003) en su monografia El bilingiiismo
paraguayo. Aspectos sociolingiiisticos, junto a la valoracion de sus propias
pesquisas con relacion al bilingiiismo en el Paraguay (Gynan 2003: 61-81),
presenta un valioso resumen de los tratados y fuentes sociolingiiisticos
sobre Paraguay, con la consiguiente interpretacion. Desde los fundamentos
tedricos sobre el fendmeno del jopara hasta la actual situacion lingiiistica
del Paraguay, trata no solamente la historia del contacto lingiiistico
espafiol-guarani, sino también de sus efectos concretos en las interferencias
y convergencias lingiiisticas, de la situacion digldésica existente en
Paraguay, de la politica lingiiistica a ella ligada, asi como de las actitudes
por parte del hablante en relacion con el bilingliismo. Sus propias
investigaciones dan como resultado que los paraguayos, contra los datos de
Joan Rubin, estan lealmente instalados frente al espafiol. Considerdndolo
diageneracionalmente, esta postura estd mds firmemente asentada en los
bilingiies mds jovenes; por tanto, es constatable en general una tendencia
ascendente. Aunque siempre se estd orgulloso del guarani cuando se trata
de los propios origenes. Pero cuando se piensa en las utilidades practicas
como medio de comunicacion, vuelve de nuevo el espafiol a ocupar el
centro. Exactamente como Joan Rubin y Daniela Fasoli-Wo6rmann, Shaw
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Nicholas Gynan constata también unas actitudes ambivalentes ante el
guarani. Algunos bilingiies se inclinan, por ejemplo, a una alfabetizacion en
la lengua autdctona, pero al mismo tiempo la consideran sin prestigio y
prefieren el uso del espafiol. Por lo demads, la mayoria de los encuestados
estan en contra de usar solamente una lengua en Paraguay. Por una parte, el
espafiol es la expresion de la modernidad y el progreso, por otra, el guarani
estd profundamente arraigado en la sociedad paraguaya. Pero ademds de
esto, el prestigio de la lengua romdnica estd estrechamente ligado a un
rechazo del guarani como lengua nacional indigena y conduce a
inseguridades lingiiisticas. Asi pues los informantes se sentian inseguros
tanto en su eleccion de lengua como en la forma correcta de usar el
lenguaje correspondiente.

La tesis doctoral El bilingiiismo paraguayo. Usos y actitudes hacia el
guarani y el castellano de Lenka Zajicovd (2009a) es el mas reciente
trabajo en relacion con la sociolingiiistica paraguaya. Tras la muy sugestiva
presentacion de la historia lingiiistica del Paraguay sigue un capitulo en que
la autora se ocupa del bilingiiismo territorial. Una consecuencia importante
del contacto lingiiistico en esta situacion de bilingiiismo es para ella la
constitucion del jopara. Las amplias observaciones sociolingiiisticas de
Zajicova se extienden desde el uso lingiiistico en la familia, pasando por el
influjo de pardmetros extralingiiisticos como la edad, el sexo, el grado de
formacion y la procedencia para la eleccion de lengua, hasta reflexiones
relacionadas con la formacion bilingiie y el guarani estdndar. Para la
obtencion de datos en los departamentos de Concepcion, Guaird e Itapua se
eligieron los informantes bilingiies conforme a los cuatro pardmetros
citados. Tanto el parametro diageneracional como el diatépico han de
considerarse segun una triple particion. En el primero de los tres grupos de
edad diferenciados el limite esta en los 25 afios, en el grupo de edad medio
se encuentran los colaboradores entre 26 y 55 afios y en el grupo de edad
superior los que pasan de los 60 afios. La dicotomia de ciudad y campo se
amplia a una tricotomia al ser estudiadas también areas semiurbanas.

En las entrevistas se agotaron todas las posibilidades de combinacion
entre los cuatro pardmetros, y, por lo demads, los encuestados por escrito
fueron todos personas formadas, la mayoria jovenes y provenientes de una
gran ciudad. Probablemente la cuota de rechazo en los otros grupos fue mas
alta. Son sobre todo hombres bien formados los que participan en tales
encuestas por escrito. Los otros estdn mucho menos interesados y por ello
es mas dificil conseguirlos. Esto por tanto presenta un problema metddico
en cuanto a la encuesta por escrito. Por lo demads, entre los encuestados
habia mds mujeres que hombres. Los resultados del estudio son por tanto
representativos solamente de forma limitada, ya que los grupos que se
consiguid alcanzar para la encuesta distorsionan un poco el conjunto total.
Sea como fuere, resulta que la absoluta mayoria de los interlocutores se

24



posiciona de forma positiva frente al guarani y aprueba que se establezca
una lengua estdndar asi como un sistema educativo bilingiie. Con
excepcion de las ciudades, la mayoria de los padres quisieran transmitir a
sus hijos la lengua vernacula. Pero Zajicova ha podido constatar también en
este contexto actitudes ambivalentes. Asi algunos informantes que se
expresaban muy positivamente en relacion al guarani, no querrian educar a
sus hijos en esta lengua. Serian muy interesantes ulteriores investigaciones
sobre como se llega a estas afirmaciones contradictorias.

Los dominios del espafiol se extienden cada vez mds, debido a la
creciente urbanizacion del Paraguay, al progreso y a la globalizacion, de
forma que hay que sefialar un uso regresivo de la lengua autdctona. El
acceso mas facil de la poblacion paraguaya a la educacién superior
favorece aun mas este proceso, ya que el espafiol se presenta como la
lengua cientifica. Fuera de algunas pocas materias de ensefianza en la
escuela, la presencia oficial del guarani es muy escasa. Segun Zajicova, el
lenguaje indigena permanecerd aun durante muchas generaciones como
lengua materna. Pero a la larga, ella ve peligrar la importancia del guarani,
a no ser que el estado posibilite su uso en todos los campos de la vida
politica, social y cultural. Con la revista Nemity (guar., ‘cultivo; semilla’),
editada bajo la direccion de Feliciano Acosta Alcaraz, se dio un paso en
esta direccion. Desde 1977 hasta 2002, en total 44 ediciones, se publicaron
semestralmente articulos en espafiol relativos a los campos teméticos de la
morfosintaxis, la socio-lingiiistica, la antropologia guarani, de la formacion
bilingiie asi como piezas en prosa y verso en guarani. El lema de este
proyecto rezaba Hagamos del Paraguay un pais verdaderamente bilingiie.
La vitalidad del guarani y su posible futuro son cuestiones centrales en
todos los trabajos lingiiisticos y sobre ello se tratard también en este trabajo
antes de concluirlo.

I) 2.2 Lexicologia, fonética y gramatica del espaiiol regional

En los campos de la lexicologia, la fonética y la gramatica del espafol
regional han aparecido hasta ahora més publicaciones que en lo referido al
guarani paraguayo. En este contexto hay que citar en primer lugar al editor
Germédn de Granda, de Valladolid, un tiempo embajador espafiol en
Paraguay. Sus publicaciones referidas al espafiol paraguayo se relacionan
con todos los aspectos de la ciencia lingiiistica y se basan en sus propias
observaciones, sobre todo en el campo de la fonética. Una recopilacion de
los ensayos mds importantes se encuentra en Sociedad, historia y lengua en
el Paraguay (de Granda 1988). Ulteriores articulos sobre similar complejo
tematico, asi como parcialmente también sobre el guarani, los publicé el
autor esporadicamente, y en algunos casos estdn también repetidos en sus

25



monografias El espariol en tres mundos. Retenciones y contactos lingiiis-
ticos en América y Africa (de Granda 1991), Espaiiol de América, espaiiol
de Africa y hablas criollas hispdnicas. Cambios, contactos y contextos (de
Granda 1994), Espaiiol y lenguas indoamericanas en Hispanoamérica.
Estructuras, situaciones y transferencias (de Granda 1999) y Estudios
lingiiisticos hispanoamericanos. Historia, sociedades y contactos (de
Granda 2003). Junto a Germédn de Granda, especialmente Wolf Dietrich
trata de una forma bien amplia del espafiol en Paraguay, del de toda la zona
guaranitica hispano y lusoparlante, y del guarani (cf. Dietrich 1977, 1993a,
1993b, 1994b, 1995a, 1995b, 1996, 1998, 2000a, 2000d, 2001a, 2001b,
2002a, 2002b, 2002d, 2005b, 2006a). Muchos de sus ejemplos y resultados
proceden del ya citado proyecto ALGR.

Con la coleccion de articulos en dos tomos Sociedad y lengua:
Bilingiiismo en el Paraguay (Corvalan/de Granda 1982) ambos editores,
Grazziella Corvaldan y German de Granda, han conseguido una importante
contribucion adicional a la investigacion lingiiistica en Paraguay. Mientras
que el tomo primero tiene una orientacion puramente sociolingiiistica, el
segundo contiene también publicaciones sobre el mutuo influjo de las dos
lenguas oficiales en los campos léxicos y morfosintacticos. De las
particularidades gramaticales del espafiol regional condicionadas por el
guarani trata también el articulo “Castellano paraguayo. Notas para una
gramdtica contrastiva castellano-guarani” de Beatriz Usher de Herreros
(1976). La autora atribuye ahi todas las peculiaridades a la interferencia
directa con la lengua autdctona. En todos los capitulos contrapone las
estructuras espafiolas con el guarani y expone a continuacion como deberia
decirse correctamente en el espafiol estindar. Muy semejante es el libro de
Natalia Krivoshein de Canese y Grazziella Corvalan (1987) titulado El
espaiiol del Paraguay. En contacto con el guarani. Las autoras tratan
adicionalmente la fonética del lenguaje coloquial y se ocupan ampliamente
de su léxico. Los dos tratados aducidos se abordan contrastivamente. Las
particularidades del espafiol regional las atribuyen siempre al influjo del
guarani y las comparan con el espanol estindar. Las autoras citan muchos
ejemplos, pero la gramatica solamente se trata de forma rudimentaria. Una
obra mdas profunda la ofrecen las investigadoras Hedy Penner, Soledad
Acosta y Malvina Segovia (2012).

Como el guarani se extiende més all4 de las fronteras del Paraguay (cf.
I) Cap. 1.1.2), han aparecido también estudios del influjo de esta lengua en
el espafiol de Argentina. Muy semejante a las investigaciones de Usher de
Herreros (1976) y Krivoshein de Canese/Corvalan (1987) es el trabajo
Interferencia guarani en la morfosintaxis y léxico del espaiiol substandard
de Resistencia, elaborado por Inés Abadia de Quant y José Miguel Irigoyen
(1990). Trata del espafiol subestandar en Resistencia, la capital de la
provincia argentina del Chaco. Orientada de una forma puramente 1éxica
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es, por el contrario, la descripcion Particularidades del habla del interior
de Misiones, en relacion con el espafiol en la provincia argentina de
Misiones, presentada como tesis doctoral por Senda Noily Engel de
Dahmer (1990).

Ademds de los autores ya citados, también los colaboradores del
proyecto ALGR Ruth Mello-Wolter (2004b, 2005a, 2006) asi como
Haralambos Symeonidis (2007) han trabajado con el vocabulario del
espafiol y del guarani. Una buena panoramica sobre los guaranismos tupf,
1.e., los présta-mos del tupi o del guarani en el espafiol regional la ofrece la
presentacion Léxico del espaiiol de América: Su elemento patrimonial e
indigena de Tomdas Buesa Oliver y José Maria Enguita Utrilla (1992: 121-
130). El segundo tomo del Nuevo diccionario de americanismos, aparecido
bajo la direccion de Giinther Haensch y Reinhold Werner (1993), abarca
con sus argentinismos una gran parte de las palabras mas corrientes en
Paraguay.

En el marco del proyecto Atlas Lingiiistico de Hispanoamérica (cf.
Alvar 2000b) Manuel Alvar (2001) ha publicado en el libro El espaiiol en
Paraguay. Estudios, encuestas, textos un corpus muy extenso € interesante,
en primer lugar para la fonética, pero también para el vocabulario del
espafiol paraguayo. La compilacion de textos en la tercera parte (Alvar
2001: 376-435) da también informacion sobre peculiaridades morfosintac-
ticas. Por desgracia, sus resultados no son muy representativos, ya que en
los 18 lugares elegidos la mayoria de las veces entrevistd a un solo
informante. Unicamente las ciudades mds grandes fueron una excepcién a
lo dicho. En Asuncion, por ejemplo, fueron entrevistadas cinco personas.

En este contexto ofrece perspectivas totalmente nuevas el Aftlas
Lingiiistico Guarani-Romdnico (ALGR), cuyo primer tomo, de muy
reciente publicacion, El léxico del cuerpo humano (Dietrich/Symeonidis
2009 = ALGR, I) ofrece las expresiones corrientes de las partes del cuerpo,
asi como de los defectos y actividades del cuerpo humano. Conforme a la
geolingiiistica pluridimensional, toma en cuenta, ademds de los parametros
diatopicos tradicionales, también los diastriticos, los diageneracionales y
en parte incluso los diasexuales (cf. Radtke/Thun 1996a, 1996b). En todos
los lugares de la zona guaranitica, en conjunto 37 en Paraguay, fueron
entrevistados con este objetivo al menos cuatro informantes bilingiies en
espafiol y guarani. Con ello el atlas lingiiistico constituye un gran
enriquecimiento para la investigacion del vocabulario de ambas lenguas.

Desde la aparicion del articulo “Notas sobre la fonética del espafol en
el Paraguay” de Bertil Malmberg (1947), un lingiiista sueco con grandes
méritos en la fonética y la fonologia, en los comienzos de la descripcion
fonética del espafiol paraguayo solamente se ha podido apelar a este
lingtiista (cf. de Granda 1982b: 145). Con todo, un afio después de la
publicacion, se puede leer en una recension de Marcos A. Morinigo:
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Esperamos con interés las notas que Malmberg promete sobre el espaiol de la
Argentina [...] y le agradecemos muy cordialmente el que lleve a la lejana Suecia
problemas lingiifsticos del Rio de la Plata®.

Tras esta ir6nica nota de Morinigo, el trabajo de Malmberg perdi6é poco a
poco credibilidad. En el actual estado de conocimiento, no se puede ya
comprender como el editor ha llegado a sus conclusiones. En un tiempo en
que el Paraguay aun era un pais nuevo para las investigaciones cientificas,
el autor acumul6 sus datos segun su leal saber y entender. No podia
sospechar que en un tiempo posterior habria una dedicacion tan intensa al
pais. Presentaciones aceptables de la fonética del espafiol en Paraguay se
encuentran en trabajos competentes como Canfield (1962, 1988),
Fontanella de Weinberg (1993), Krivoshein de Canese/Corvaldn (1987),
Kubarth (1987) y Lipski (1996). También articulos aislados, entre ellos
tanto Cassano (1971, 1972a, 1972b, 1972¢, 1972d, 1973, 1982) como
Prufionosa (2000), se ocupan del mismo campo tematico. Pero en general
se carece de un criterio ante las diferentes variedades eventualmente
existentes.

De Granda (1982b) y Dietrich (2002a) dan un paso adelante en cuanto
que incluyen, de acuerdo a la pluridimensionalidad, el pardmetro diatépico,
diastratico, diageneracional y el diafasico. Esta idea de una dimensionali-
dad mayor, en la que se basa el proyecto ALGR, se encuentra de nuevo
también en los articulos de Dietrich (2002b, 2005b), Kallfell (2006a) y los
citados lingiiistas Mello-Wolter y Symeonidis en relacion con la
lexicologia. El ultimo emplea la ampliacion geografico-lingiiistica de las
dimensiones, con ayuda de los datos del proyecto ALGR, sobre todo en el
campo de la sintaxis (cf. Symeonidis 2005a, 2005b, 2006).

I) 2.3 Lexicologia, fonética y gramatica del guarani

Hasta hace pocos afios la lingiiistica se ocupaba casi exclusivamente del
guarani puro como lengua escrita. Solamente desde que en tiempo muy
reciente se han convertido en centro del interés general de la investigacion
tanto la lengua hablada como objeto de la investigacion, como también la
investigacion del contacto lingiiistico como orientacion de la investigacion,
aparecen estudios ocasionales sobre el jopara, que no pueden dejar de ser
mencionados en conexion con los tan numerosos como ricos trabajos sobre
el guaraniete. El jesuita de origen catalain Bartomeu Melia es sin duda el
investigador del guarani mds importante en Paraguay. Sus competentes
monografias, como, por ejemplo, La lengua guarani del Paraguay.
Historia, sociedad y literatura (Melia 1992), Pueblos indigenas en el

**Morinigo (19438: 285).
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Paraguay: demografia histérica y andlisis de los resultados del Censo
Nacional de Poblacion y Viviendas, 1992 (Melia 1997a), El guarani
conquistado y reducido. Ensayos de etnohistoria (Melia 1997b) y La
lengua guarani en el Paraguay colonial (Melia 2003), permiten reconocer
sin dificultad que €l se dedica principalmente a la historia lingiiistica
externa del guarani. Bartomeu Melia es también coeditor de uno de los
pocos libros de texto que existen para la lengua autéctona del Paraguay. El
guarani a su alcance. Un método para aprender la lengua guarani del
Paraguay (Melia 1997) esta concebido de tal forma que se transmite al
alumno la gramatica del guarani en 70 lecciones. Junto a su gramatica
pedagdgica (cf. Melia 2007), compuesta de forma semejante y dirigida a
parlantes nativos, existen también dos libros de aprendizaje recomendables
especialmente para aquellos germanoparlantes interesados en el guarani.
Asi el volumen Kauderwelsch de Lustig (1996): Guarani fiir Paraguay.
Wort fiir Wort posibilita una primera entrada en la lengua autdctona.
Ademds vale la pena citar en este contexto el libro de los menonitas
Annerose und Philipp Kleger (1998) Grundkenntnisse der Guarani
Grammatik mit praktischen Ubungen.

Desde las primeras presentaciones del guarani cldsico en Ruiz de
Montoya (1639/1640), asi como del tupi brasilefio en Anchieta (1595), hay
que sefialar en época reciente una viva actividad en el campo de la
lexicografia y de la gramatica. El berlinés Manfred Ringmacher se
mantiene en las raices e investiga en sus trabajos el guarani jesuitico (cf.
Ringmacher 2006, en prensa). En relacion a las lenguas tribales se ha
publicado mucho, ante todo sobre el mbya (cf. Cadogan 1992, 1997;
Dooley 1982, 2006a, 2006b; Martins 2004). Ademads existen también
descripciones, por ejemplo, del chiriguano (cf. Dietrich 1986), del
kamaiura (cf. Seki 2000), del nhandewa (cf. Consuelo de Paiva Godinho
2003, Dooley 2008) y del Tapiete (cf. Gonzélez 2005). La clasificacion
interna de las lenguas tupi-guaranies realizada por Dietrich (1990) en su
trabajo More Evidence for an Internal Classification of Tupi-Guarani
Languages estd, segin sus propios datos, retocada y corregida. Los
resultados mds recientes, que fundamentalmente se basan en
descubrimientos 'y datos fonologicos, proceden de Dall'lgna
Rodrigues/Camara Cabral (2002a), asi como de Souza Mello (2002).
Dietrich (2010d) mismo, con ayuda de caracteristicas morfosintacticas,
actualiza su clasificacion original en su obra reciente ‘“Tipologia
morfosintictica y clasificacion de las lenguas tupi-guaranies”.

El guarani paraguayo disfruta de un interés especial y no en ultimo
término por ser la segunda lengua oficial del Paraguay. A los mas
importantes diccionarios del avaiie ’é pertenecen los de los autores Armatto
de Welti (1988), Avalos Ocampos (1997), Guarania (1998), Guasch/Ortiz
(1998), Jover Peralta/ Osuna (1984), Krivoshein de Canese/Acosta Alcaraz
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(2006), Ledn de Santiago (1998), Melia (2005), Ortiz Mayans (1997), Silva
(2002) y Trinidad Sanabria (2002, 2007a). El Diccionario Guarani de usos
de Armatto de Welti (1988), a pesar de su subtitulo Etnolexicologia
estructural de guarani yopard, presenta unicamente entradas del guarani-
ete. Por lo demads, es relativamente dificil de manejar por su ortografia no
convencional. Avalos Ocampos (1997) designa su Diccionario guarani-
castellano como diccionario etimoldgico. Pero no responde a esta
pretension, ya que nos ofrece Unicamente traducciones espafiolas, con
frecuencia incluso de expresiones guaranies estructuralmente mas
complejas. Las entradas en Jover Peralta/Osuna (1984) conservan muchos
arcaismos, hoy ya en desuso. Ramoén Silva (2002) en su Primer diccionario
neologico guarani comete el error de querer trasladar todas las modernas
denominaciones espafiolas. Es muy productivo en la introduccion de
neologismos, pero fracasa en muchas de sus propuestas, extrafias a la
mayoria de la poblacion, cuando no completamente desconocidas. Los
mecanismos usados en la formacion de palabras en guarani, de los cuales se
sirve también Ramoén Silva, estdn muy bien descritos en el trabajo de
Almidio Aquino (1977) “Lexicogénesis guarani. Ne'&'apo”. En este
contexto, Martinez de Campos (1988) muestra qué procesos semanticos
operan en el cambio semdntico de las palabras guaranies y codmo ademas
pueden constituirse neologismos.

Los diccionarios aludidos han tomado también hispanismos aislados,
pero un listado sistematico de las expresiones del jopara, con las
correspondencias en espafiol y guarani, solamente se encuentra en el
prologo de Lino Trinidad Sanabria (2002, 2007a). Como purista de la
lengua, critica el uso del jopara, ya que con frecuencia se ignoran sobre
todo las reglas fonéticas del guarani. Y ademads, se usan palabras hibridas
que en si mismas no significan nada. Al final, esa es su valoracion, no se
hablara bien ninguna de las dos lenguas oficiales del Paraguay. Pero Lino
Trinidad Sanabria es consciente de la realidad lingiifstica de su pais. Esta
ha sido tematizada también por Ramiro Dominguez (1975). Su “Glosario
del Yopard” (Dominguez 1982) es una pieza mdis del mosaico en la
presentacion de esta realidad. También Dietrich (2010a), en su actual
trabajo “Lexical evidence for a redefinition of Paraguayan «Jopara»”, se
ocupa del 1€xico del jopara. Mediante los ejemplos tomados del ALGR 1
muestra esos solapamientos del guarani y el espafiol. Asi descubre que los
hablantes, debido a la convergencia lingiiistica, no siempre son conscientes
del origen de los lexemas. Son bilingiies en cuanto que al menos dominan
pasivamente las dos lenguas en cuestion y, segun el contexto, usan a veces
mas el guarani, a veces mas el espafiol, o bien ambos en proporciones
parecidas.

Un tratamiento més extenso de los hispanismos corrientes en el avaiie 'é
se encuentra en Marcos Augusto Morinigo (1931). Desde esta monografia
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han aparecido publicaciones posteriores del mismo autor sobre el influjo
del espafiol en el vocabulario y la sintaxis de la lengua autdoctona del
Paraguay (cf. Morinigo 1959, 1962, 1982, 1990). Su trabajo “Guaranismos
usuales del espafiol rioplatense”, del afio 1984, da informacion, a la inversa,
sobre los guaranismos usuales en el espafol regional. También Natalia
Krivoshein de Canese (1987, 1997a) trata de los hispanismos en el guarani.
Describe sobre todo los cambios fonéticos y morfolégicos condicionados
por la interferencia con la lengua de destino. Los topénimos en Paraguay
provenientes del avaiie’é son el tema principal de Gonzalez Torres (1995).
Anselmo J. Peralta en su obra de consulta de dos tomos “El guarani en la
geografia de América” (Peralta 1950) extiende el campo de investigacion a
toda Iberoamérica. Registra junto a los toponimos también nombres de la
flora y la fauna.

Presentaciones especificas fonéticas o fonoldgicas del guarani son muy
raras. En este contexto Grannier Rodrigues (1990), con su publicacion
Fonologia do guarani antigo, ha conseguido una buena contribucion al
guarani clasico. La nasalidad del avaiie’é moderno es el tema de los
trabajos de Couto (1978), Adelaar (1994), Penner (1994) y Liuzzi (1998).
Se ha concedido tanta atencion a este fendmeno porque la lengua autdctona
del Paraguay se caracteriza por la oposicién nasal - oral en el inventario
fonémico, asi como por una marcada armonia nasal. I[gualmente tipica es la
oclusion glotal, que por lo demds pertenece a la realidad fonética del
guarani. De ella trata Silvio M. Liuzzi (1996) en su articulo “La oclusién
glotal inicial. Algunos casos en avafie’€”. La estructura silabica, asi como
las peculiaridades prosddicas del avarie’é, han sido tratadas también por
Zarratea/Zarate (1987) y Krivoshein de Canese/Acosta Alcaraz (1999). Su
aspecto fonético completo se trata en las gramaticas de Guasch (1996),
Correa de Béaez (1999), Zarratea (2002), Krivoshein de Canese (1983a), asi
como en la mas reciente de Krivoshein de Canese/Acosta Alcaraz (2001).

La mejor descripcion sistemdtica de las particularidades fonéticas,
fonologicas y morfofonémicas del guarani hablado se puede encontrar en
Gregores/Suérez (1967: 27-117). En su obra A Discription of Colloquial
Guarani se distingue entre un avaiie ’ € campesino casi puro y una variedad
urbana, caracterizada por el uso de muchos hispanismos. En su libro se
consideran tanto los extranjerismos espafioles del guarani que predomina
en las ciudades, como se hacen algunas observaciones finales a la
ortografia. Algo distinta es la presentacion del mismo complejo tematico en
Go6mez Rendén (2008: 1, 216- 218; 11, 277-284; 11, 353-354). También él
distingue entre un ‘“guarani tradicional” en el campo y el jopara de la
poblacion urbana, con muchos extranjerismos no asimilados. Ademdas no
cuenta, por ejemplo, /I/ como inventario fonémico de la variedad rural,
interpreta las realizaciones labiovelares [k"], [n"] y [y"] tnicamente como
al6fonos de /k/, /y/ y /y/ y subraya el caracter fonémico de la nasalidad en
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el campo del vocalismo. Una breve descripcion de la estructura fonética se
encuentra también en Dietrich (2011a: 1518-1519; 2012: 4.1).

Como la mejor gramatica del guaraniete hay que seguir considerando
la de José Valentin Ayala (1993), asi como su nueva reedicion de 1996. Sus
amplios comentarios y multiples ejemplos en relacion a la morfologia y la
sintaxis hacen de esta obra de consulta una ayuda imprescindible para los
lingiiistas guaranofilos. Pero también Bareiro Saguier/Dessaint (1980),
Guasch (1996), Krivoshein de Canese (1983a, 1995, 1997b, 1999),
Krivoshein de Canese/Acosta Alcaraz (1998, 2001), Trinidad Sanabria
(1998) y Palacios Alcaine (1999) contribuyen con sus trabajos a una mejor
comprension de la estructura lingiiistica. Con la comparacion de todas las
lenguas tupi-guaranies ya investigadas reconstruyen Jensen (1998) y
Schleicher (1998) incluso la morfosintaxis del proto-tupi-guarani y hacen
interesantes constataciones sobre el pre-proto-tupi-guarani. Charles Owen
Schleicher extiende sus investigaciones contrastivas al campo de la
fonologia. Pequefias listas de las formas proto-tupi-guaranies reconstruidas
se encuentran en los trabajos de Seki (2000b: 568-571): ‘“Aspectos
diacronicos da lingua Kamaiurd (Tupi-Guarani)” y de Dall’Igna Rodrigues/
Dietrich (1997: 273-275): “On the Linguistic Relationship between Mawé
and Tupi-Guarani”.

También se ha profundizado en algunas circunstancias morfosinticticas
tanto del guaraniete como del jopara. A continuacién mencionamos los
ensayos realizados que tienen relacion con la estructura de nuestro trabajo y
que igualmente se tendrdn en cuenta en los correspondientes capitulos de
las partes II) y III). El guarani hablado ha sido objeto de investigaciones
lingiiisticas en mucha menor cuantia que su variedad pura escrita, que
hemos de tratar aqui en primer lugar. En este contexto, Sebastian Drude
(2008) intenta clasificar todos los prefijos personales, al igual que las
formas verbales finitas con ellos expresadas. Silvio M. Liuzzi y Pablo
Kirtchuk analizan en su articulo “Tiempo y aspecto en Guarani”
(Liuzzi/Kirtchuk 1989) algunos morfemas que en el guarani marcan tiempo
y aspecto. Como conclusion, constatan que en muchos casos la modalidad
estd también inseparablemente unida con las otras dos categorias. En una
publicacion posterior, Liuzzi (1994) trabaja méis de cerca con las variantes
de los morfemas temporales y de aspecto va’erdy va’ekue.

Con su tesis The Grammar of Possession. Inalienability, Incorporation
and Possessor Ascension in Guarani, Maura Velazquez Castillo (1996) ha
conseguido una buena contribucién a la investigacion sobre el posesivo.
Muestra que la expresion de la posesion “alienable” y “no alienable” se
efectia por medios sinticticos diferentes. Muchas raices “relacionales” del
guarani muestran la conocida alternancia [t~r~h] en posicion inicial (cf. ib.:
10). De este fendmeno también se ocupa Silvio M. Liuzzi (2000: 7-11) en
su trabajo “Lexemas con inicial alternante en guarani”’. Como lengua
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polisintética, el guarani incorpora sobre todo lexemas que designan las
partes del cuerpo, esto es, las combina con raices verbales en verbos
complejos. Asi se subraya su inalienabilidad. La autora cita en su trabajo
también los casos mads raros, en que se incorporan las designaciones de
parentesco, y clasifica el fenomeno de la incorporacién globalmente bajo
los aspectos gramaticales y lexicosemdnticos. Los morfemas incorporados
poro- (para personas) y mba’e- (para cosas y animales) son designados por
Wolf Dietrich (1994b) como pronombres objetivos directos, no son
deicticos, sino que tienen la funcién de un clasificador. Asi pues, en las
lenguas tupi-guaranies hay dos clases nominales. Estd la clase genérica,
que sobre todo se deberia marcar con el prefijo mba’e-, frente a una clase
especifica no marcada (cf. II) 4.10.2). Velazquez Castillo (1996: 209-225),
al final de su trabajo, subdivide el vocabulario segiin campos tematicos y
criterios semanticos, reparte los lexemas en radicales inactivos y activos, y
nota acertadamente que la mayoria de las entradas pueden ser consideradas
como pertenecientes a cualquiera de los dos grupos. En este contexto, Wolf
Dietrich (1977, 2000a, 2001b) destaca que en las lenguas tupi-guaranies
solamente existe la distribucion en verbos dindmicos y sustantivos
estaticos. Los ultimos actian, con los correspondientes prefijos personales,
como nombres predicativos. En cambio no existe la categoria del adjetivo,
segun Wolf Dietrich. En lugar de eso, los asigna a la clase del sustantivo. A
esta interpretacion me adhiero en la presente tesis.

En ulteriores trabajos, Dietrich investiga igualmente las posibilidades
de la negacion en las lenguas tupi-guaranies (cf. Dietrich 2003c), asi como
la categoria del “frustrativo” (cf. Dietrich 2006a), estrechamente ligado a
ella. Ademas han aparecido todavia dos trabajos bien interesantes, que no
pueden dejar de ser mencionados aqui, sobre la morfosintaxis del
guaraniete. El ya tantas veces citado Silvio M. Liuzzi, en su articulo “La
deixis: El sistema guarani” (cf. Liuzzi 1997), presenta y clasifica todos los
medios para expresar la deixis personal, local y temporal. Ademas, la no
poco conocida autora Natalia Krivoshein de Canese (1983b), en su trabajo
“Oraciones subordinadas en el idioma guarani”, se ocupa de la cuestion de
si en el guarani precolombino existian frases subordinadas. Krivoshein de
Canese no puede responder de forma concluyente y con seguridad a esta
cuestion, aunque muchos indicios apuntan a ello. Existian ya en el guarani
jesuitico del siglo 18 — presumiblemente en parte por el influjo espafiol -
frases nominalizadas con funcién de frases relativas, complementarias
directas y circunstanciales que igualmente estdn presentes en el actual
guaraniete. En las lenguas tribales de los pai tavyterd y mbya se encuentran
algunos de los tipos de subordinacion citados, lo cual habla en favor de que
el guarani en este contexto no constituye ninguna excepcion.

Harald Thun es uno de los pocos lingiiistas que se ocupan también de la
morfosintaxis del jopara. Partiendo de las pertinentes gramaticas del tupi y
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del guarani, hace interesantes observaciones (cf. Thun 2000) sobre las
categorias “inclusiva” y “exclusiva” de la primera persona del plural del
guarani paraguayo. Sus resultados serdan considerados en II) 1.1.2. En su
articulo “<A dos mil la uva, a mil la lim6én>. Historia, funcién y extension
de los articulos definidos del castellano en el guarani jesuitico y
paraguayo” (cf. Thun 2006a) muestra que el determinante /a en el guarani
hoy hablado bien desempeina la funcién de una topicalizacion bien de una
valoracion. La primera se obtiene por una deixis anafdrica o cataférica
dentro del discurso, la ultima por una deixis externa entre el miembro de la
frase marcado con el la y los participantes del didlogo. En la mayoria de los
casos la tiene ambas funciones. Parece que la va poco a poco desplazando
al determinante /o, que sirve exclusivamente a la topicalizacion y tiene
solamente caracter anaférico interno al habla. Ademas lo es usado por
quien habla solamente cuando se quiere acentuar la categoria plural, que
por lo demds no juega un gran papel en guarani. Cerno (2010a) hace
interesantes observaciones diatopicas al comparar el jopara con el guarani
hablado en la provincia argentina de Corrientes, en relacion con las
realizaciones y modos funcionales del articulo espafol. Cerno (2010b) trata
otras particularidades morfosinticticas del guarani correntino. Su gramatica
de esta variedad (cf. Cerno 2013) ofrece resultados atin mas ricos.

A German de Granda, meritorio sobre todo en la descripcion de las
particularidades del espafiol paraguayo, hay que agradecer también los
articulos “Calco funcional y retenciéon por contacto. El elemento asertivo
luego (guarani voi) del espafiol paraguayo” (de Granda 1999b) y “El
imperativo en guarani criollo y en espafiol paraguayo” (id. 2003a). En ellos
se remite intensamente al guarani hablado en Paraguay. El primer articulo
trata del uso de la particula asertiva voi, el segundo tematiza las posibles
construcciones del imperativo. Yo mismo, en mi articulo “Uso de las voces
verbales del yopard, en comparacion con las del guarani” (Kallfell 2006b),
he tratado una amplia categoria gramatical del sintagma verbal y he
investigado las diatesis del jopara. Tanto el imperativo como los genera
verbi se recogerdn de nuevo maés tarde en II), en los capitulos 3 y 4.

Del campo del sintagma nominal, que también se tratard en II), ya se ha
ocupado lingiiisticamente Judith Tonhauser con su tesis The temporal
semantics of noun phrases. Evidence from Guarani (cf. Tonhauser 2006).
Mientras que admite para el sintagma verbal las ya conocidas categorias
gramaticales de tiempo, aspecto y modo, muestra la validez de las dos
ultimas también para la frase nominal. Segun Tonhauser, a ésta podria
aplicarse la categoria de “existencia’, mientras que esto no seria posible en
las frases verbales. Basdndose en categorias semdnticas que ella ha
desarrollado, afirma la autora al mismo tiempo que el sintagma nominal no
podria tener un marcador temporal y por este motivo no existe una
temporalidad nominal. Por otra parte, también Dietrich (2010c) se ha
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ocupado con las categorias temporales, de aspecto y de evidencialidad del
guarani. Por ultimo, hay que citar aqui una vez mas el trabajo conjunto de
los autores Emma Gregores y Jorge A. Sudrez A Discription of Colloquial
Guarani, puesto que en el capitulo tercero trata, con muchos ejemplos,
importantes campos de la morfosintaxis del guarani hablado (cf.
Gregores/Sudrez 1967: 121-214). Dietrich (2011a; 2012) describe en sus
nuevos articulos “Le guarani paraguayen” y “Guarani” la morfologia verbal
y nominal del mismo. Trata ademds el tema de la predicacion, de la
atribucion nominal y la sintaxis del objeto verbal. Las conjunciones
coordinadas del guarani provenientes del espafiol son tematizadas por
Dietrich (2011b: 223-226).

I) Cap. 3 Reflexiones tedricas basicas sobre la esencia del
jopara

El objetivo principal de este tercer capitulo es clarificar qué fenémeno
lingiifstico constituye el actual jopara. Para ello daremos ante todo una
rapida ojeada historica, en la que se ofrecerdn los primeros datos de la
existencia de esta mezcla lingiiistica. A continuacion se describird mas en
detalle como diglosia la situacion lingiiistica del Paraguay; ante todo
consideraremos el uso especifico de ambas lenguas oficiales segin los
dominios. En particular se presentan las siguientes cuestiones centrales
sobre la esencia del jopara: ;Se trata de una “lengua mixta” entre el
espafiol paraguayo y el guaraniete? ;Tiene sentido en este contexto hablar
de una “tercera lengua” o de un ‘“guarafiol” como hace Bartomeu Melia
(1974, 1982)? ; O se trata mds bien de un guarani con elementos espafioles,
o al revés? Vale la pena discutir en qué relacion se encuentra el jopara con
la llamada por Pieter Muysken (1979) “media lengua” o interlingua y en
qué medida se puede aceptar una criollizacion. Para concluir habrd que
efectuar una definicién del jopara.

I) 3.1 Primeros testimonios del jopara.

Hay que aceptar que el guarani de los habitantes mestizos del Paraguay,
debido a su bilingiiismo y al code-switching ‘cambio de c6digo’ subsi-
guiente, ya desde muy pronto dio sefales del actual jopara. No obstante, en
este contexto no se pueden dar datos precisos, ya que faltan fuentes
historicas. Bartomeu Melia (1974, 1982), del que de nuevo hemos de tratar
mas exhaustivamente en I) 3.3.1 con respecto a la aceptacion de una
“tercera lengua” en Paraguay, en su articulo “Hacia una ‘tercera lengua’ en
el Paraguay”, menciona cuatro fuentes importantes para la historia del
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jopara. Son los primeros antecedentes conocidos para nosotros, que indican
la existencia de un fendmeno lingiiistico que ain ha de ser investigado mas
en detalle. Hacia 1758 el misionero José Cardiel (1900: 392-393) es el
primero en llamar la atencion sobre la situacion lingiiistica del Paraguay:

El lenguale [sic] o jerigonza que a los principios sabian no es otra cosa que un
agregado de solecismos y barbarismos de la lengua guarani y guarani y castellano,
como se usa en toda la gobernacion del Paraguay y en la jurisdicciéon de las
Corrientes. En una y otra ciudad, los més saben castellano, pero en las villas y en
todas las poblaciones del campo, chacras y estancias no se habla ni se sabe por lo
comun, especialmente entre las mujeres, mds que esta lengua tan corrupta [...] me
fue necesario aprender esta tan adulterada lengua para darme a entender, porque la
propia guarani no la entendian, y menos el castellano; y asi les predicaba en su
desconcertado lengualje3 g

A continuacion cita todavia Cardiel un ejemplo concreto de este “descon-
certado lenguaje”. Solamente 25 afios mads tarde el jesuita austriaco Martin
Dobrizhoffer en su Historia de los Abipones introduce el término ‘“‘tercera
lengua”, término que habia de revitalizar nuevamente Bartomeu Melia en
1974

Todo el vulgo, aun las mujeres de rango, nifios y nifias, hablan el guarani como su
lengua natal, aunque los mas hablen bastante bien el espafiol. A decir verdad,
mezclan ambas lenguas y no entienden bien ninguna. [...] Los espafioles
corrompian miserablemente la lengua india y las indias la espafiola. Asi naci6 una
tercera o sea la que usan hoy en dia*.

Asi pues, se puede confirmar la existencia del jopara al menos en los
dltimos 250 afios. Observaciones semejantes a las descritas las hicieron al
comienzo del siglo 19 otros viajeros a Paraguay, como, por ejemplo, el
francés Alcide d’Orbigny vy el espafiol Félix de Azara (cf. Dietrich 2010a:
41). El ultimo documenta por primera vez el code-switching tipico de toda
mezcla lingiifstica, por tanto, el cambio del hablante de una lengua A a otra
lengua B, o bien el uso alternativo de los dos c6digos de comprension, al
describir como sigue el uso lingiiistico de los hombres en la aldea
paraguaya de Curuguaty: “[...] donde los varones hablan siempre entre si
espafiol, y con las mujeres siempre el guarani”. De las cinco funciones
estratégicas del discurso que distingue Gumperz (1982) en el cambio de
codigo en el discurso bilingiie, en este caso se trata claramente de la
directiva. Qué mecanismos se ocultan tras las alternancias lingiiisticas y
qué estrategias emplean en ello los que interactian se profundizard en
detalle en el cap. 5. En definitiva, en el code-switching se trata de un

*! Citado segtin Melia (1982: 146-147).
*? Dobrizhoffer (1967: 149-150), citado segtiin Melia (1982: 147-148).
* Citado segtin Melia (1982: 149).
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fendmeno discursivo dependiente del contexto, que en el ambito de la
praxis lingiiistica bilingiie puede realizar funciones comunicativas
totalmente definidas.

I) 3.2 Paraguay como pais bilingiie

En una situacion diglésica como la que domina en Paraguay, el cambio de
codigo es un fendmeno lingiiistico basico y omnipresente. Es 1o normal en
la praxis lingiiistica bilingiie. Dependiendo de determinados dominios, se
usard una u otra lengua y segun si, por ejemplo, se trata de un contexto
informal o formal. En la familia o conversando con amigos se recurre a otra
lengua distinta de la del lugar del trabajo o al tratar con las autoridades.
También dependiendo de determinados campos tematicos puede cambiar el
uso lingiiistico; por ejemplo, para hablar de futbol se usa otra lengua que
para hablar de politica o de temas laborales, etc.

Ya Ferguson (1959: 327) en su teoria sobre la diglosia distingui6 entre
una “H (‘high’) variety or simply L” y una o varias “L (‘low’) varieties or,
collectively, simply L”. Fishman (1967) amplia el concepto de diglosia de
Ferguson, en cuanto que no toma en consideracion solamente las varieda-
des internas a una lengua, sino también las lenguas no emparentadas
genéticamente en una comunidad de hablantes. “H” es en Paraguay el
espafiol como lengua escrita y hablada en contextos formales, “L” el
guarani familiar con poco prestigio.

Se plantea la cuestion de qué es exactamente el guarani hablado. En I)
1.2 ya se menciond, y mas abajo se mostrard de forma mads clara, que no se
trata sino del jopara, el “lenguaje con dos lenguas™*. Tanto la competencia
lingiifstica como la procedencia social y la edad del hablante, e igualmente
la situacion lingiiistica ocasional, determinan la aportaciéon y complejidad
de las dos lenguas usadas. El cambio de lengua no solamente puede darse
entre los discursos dentro de una conversacién, sino también entre los
enunciados dentro del mismo discurso y se puede comprobar dentro de un
enunciado como adopcion de un sintagma o de un préstamo lingiiistico.

Por eso (es legitimo hablar de una situacion de diglosia, donde el
espafiol no solamente se usa como lengua formal, sino también simultdnea
y juntamente con el guarani también como lengua informal? Finalmente, no
se trata en este caso ni de dos variedades de la misma lengua ni de dos
lenguas completamente distintas genéticamente. A mi entender, hay algo
que inclina a responder positivamente a esta cuestion, ya en el jopara y el
espafiol no se trata del mismo codigo de comunicacion. Asi, alguien que

* Por eso en adelante empleo los conceptos de jopara y guarani hablado como
sinénimos. Lo distingo del guaraniete, el guarani puro, que solamente se usa por
escrito.
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domine exclusivamente el espafiol no puede comprender en absoluto la
mezcla lingiiistica. En la base se encuentra en gran medida una gramatica
basada en el guarani, lo cual ha de ser claramente explicado con ejemplos
en las partes II) y III) de este trabajo. A través de las transferencias, esto
influye también parcialmente en el componente espafiol. Ademads existen
las diferencias funcionales digldsicas entre la lengua roménica y el jopara.

Se consideran como lenguas oficiales del pais, por una parte el espafol
y, por otra, el guaraniete (guar. [gwaranie’te] ‘guarani puro’), tal como se
ensefia en la escuela y se escribe en poesias y textos especiales en prosa,
pero que no se habla en ningtn sitio™.. En su forma escrita ambas lenguas
nacionales son predominantemente lenguas puras, no mezcladas. El guarani
puede constituir una excepcion en cuanto que unos pocos textos, como, por
ejemplo, bastantes pasajes de la novela Ramona Quebranto de Margot
Ayala de Michelagnoli (1989) estan escritos en lenguaje mixto. En esta
novela la autora usa conscientemente el guarani hablado para presentar
literariamente la realidad lingiiistica del pais®®. También el hecho de que la
cantidad de publicaciones aparecidas en guaraniete y jopara aparezcan
como insignificantes frente a la abundancia de las en espafiol, apoya el
supuesto de una situacion digldsica. Tal situacion se da en Paraguay con el
espafiol y el guarani hablado, al menos para la poblacién bilingiie que
domina mds o menos bien ambas variedades. Y son al fin y al cabo el 59%
de todos los paraguayos, por tanto, mds de la mitad de la poblacion total
(cf. 1) 1.2).

A continuacion vamos a tratar mas en detalle los dominios decisivos en
la eleccion de lengua, asi como los mecanismos en la seleccion intencional
entre el guarani hablado y el espafiol, aunque sin considerar especifica-
mente el grado de instruccién, la edad o el sexo de los hablantes®’. Aqui
hay que hacer referencia al articulo de de Granda (1992b) “El espafiol del
Paraguay. Distribucion, uso y estructuras”, en el cual las relaciones
digldsicas estan muy bien descritas. Sus comentarios son complementados
con los andlisis efectuados por Lenka Zajicovd (2009a: 146-150) en su
tesis. De Granda (1992b: 681) indica como los factores mas importantes en
la eleccion de lengua la “relacion entre los interlocutores, que puede ser

* Incluso el conocido presentador Ramén Silva, editor del diccionario de guarani puro
ya mencionado en I) 2.3, en su emisién televisiva mafianera Kay’uhdpe (guar.
[kai?u hape] ‘cuando se toma mate, i.e., en el campo por la mafiana temprano, alrededor
de las cinco’) habla un guarani comprensible para la poblacién campesina, por tanto, no
un guarani puro, sino un jopara para que le entiendan.

*® Esta forma de proceder se asemeja mucho a la que también se puede constatar con
frecuencia en los dialectos, cuando los autores escriben conscientemente en jergas
regionales.

¥ Un muy buen andlisis de la consecuencia de estos pardmetros sociolingiiisticos en la
eleccion de lengua se encuentra en Lenka Zajicovad (2009a: 151-198).
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personal u oficial’, el “lugar de la conversacion”, el “tema de
conversacion”, la “forma de expresion”, el “objetivo comunicativo” asi
como el “canal”. Distingue también entre los dominios clésicos
“administracion, 1.e., esfera oficial”, “lugar de trabajo”, “amigos” y
“familia” asi como “formacion escolar” y “religion”.

Mientras que dentro de la familia se habla guarani, el espafiol es
predominante en la escuela, las oficinas y la iglesia. La lengua usada en el
lugar del trabajo y en el circulo de amigos depende de si uno se encuentra
en la ciudad o en el campo. La tendencia general vélida en Paraguay es que
la poblacion campesina mas bien habla guarani, mientras que en los centros
urbanos se emplea el espafiol. Este uso lingiiistico dependiente de los
ambitos se modifica ademds por de Granda conforme a los factores arriba
mencionados. Si incluimos el lenguaje de los medios, television y radio, se
usa normalmente espafiol. En la ciudad hay que constatar que en las
relaciones personales entre los interlocutores en el ambito oficial y
religioso, asi como en el lugar de trabajo y en el circulo de amigos, se deja
al criterio de los participantes en qué lengua conversan. Pero en las aldeas,
en ambitos semejantes, el guarani es la lengua usual. Si en el trabajo o entre
amigos se quiere dar a una expresion un tono o un énfasis humoristico,
entonces, incluso en las ciudades, se hace en guarani. Cuando por el
contrario se trata de temas técnicos o especificos de algiin modo, de nuevo,
sobre todo en dmbito urbano, se coloca en primer plano el espanol. Esto
sucede también cuando alguien se quiere distanciar de su interlocutor, por
ejemplo, para resaltar su posicion superior.

Una clasificacion bastante mds afinada de los dominios fue efectuada
por Lenka Zajicova (2009a: 148-149). Describe la eleccion lingiiistica de
sus informantes entre guarani, espafol y el posible uso de ambas lenguas,
dependiendo de un total de 47 campos o contextos situacionales y llega a
unos resultados que coinciden bdasicamente con las observaciones de
German de Granda. Asi constata el uso de la lengua autdctona ante todo en
los ambitos de la familia y los amigos. Considerado diafasicamente, es
también el guarani el c6digo usual en todas las situaciones informales y
expresiones emocionales, siendo por el contrario el espafiol el medio
formal de comunicacion. DiatOpicamente, la lengua autOctona estd en
estrecha relacion con la poblacion campesina, mientras que en la ciudad se
habla espafiol. Tampoco esto presenta ninguna novedad. Diastraticamente,
se usa mas bien el guarani en una conversacion con subordinados. Pero si
se trata, por el contrario, de un interlocutor colocado en un nivel superior,
entonces se emplea el espafiol. Como un resultado nuevo y sorprendente,
descubre Zajicova (2009a: 132) que en las expresiones intimas Yy
actividades sexuales se habla predominantemente espafiol. La eleccion
lingiiistica en la comunicacion con los propios hijos es muy equilibrada. Y

39



esto porque alrededor de un 30 % de los padres quisiera educarlos como
bilingiies (cf. Zajicova 2009a: 147).

I) 3.3 Jopara como resultado del contacto lingiiistico
1) 3.3.1 ;Es el jopara una lengua hibrida?

Ya en otro lugar (cf. Kallfell 2006b: 333-334) se mostré que el jopara no
es una lengua con una norma determinable en el sentido de Coseriu (1958:
31). Incluso en las investigaciones sintopicas, sinstraticas y sinfdsicas se
encuentra un ilimitado nimero de normas, ya que los enunciados de los
hablantes cambian muy fuertemente, en cuanto que muestran aportaciones
espafiolas o guaranies completamente distintas. En particular la técnica
lingiiistica del code-switching permite al bilingiie paraguayo, incluso dentro
de un enunciado, cambiar de una lengua a la otra. Se habla entonces de
code-mixing™, el caso extremo del cambio de cédigo (cf. Bechert/Wildgen
1991: 65). Parece entonces tratarse mds bien de idiolecto, que ante todo
depende de los respectivos conocimientos lingiiisticos y de los mecanismos
del code-switching que aun trataremos en I) cap. 5. Faltan requisitos para
que el jopara sea por tanto una lengua funcional® o histérica, con multiples
normas que se puedan describir, como, por ejemplo, ocurre con el espafol
o el italiano. El jopara se basa mds bien en dos sistemas lingiiisticos, el
espafiol y el guarani. Si el espafiol toma la funcién de lengua matriz y
ofrece la gramdtica, se habla de castellano yopard™, y en otro caso de
guarani yopard (cf. Boidin Caravias 2006: 307-308, Zajicova 2009a: 82).
En este contexto, Gomez Rend6n (2008: I, 209-210) introduce las
construcciones hibridas casteni (< castellano + guarani) para el primer tipo
de mezcla lingiiistica y guaraiiol (< guarani + espaiiol) para la segunda. El
dltimo término es entendido por Melia (1982: 157) de forma mucho mads
general. Equipara el guaraiiol al jopara:

Entre dos extremos, en que se agruparian los monolingiies polarizados en un
espafol standard [...] y un guarani vernacular — puramente coloquial, cultural-
mente identificado con grupos tribales todavia relativamente auténomos — se
establece un continuum lingiiistico variado y heterogéneo que se despliega entre
un espafiol paraguayo y un guarani paraguayo y que por analogia con otras

** En conexién con el code-switching ‘cambio de c6digo’ en este trabajo se usard
preferentemente el término code-mixing ‘mezcla de cédigos’.

** Una lengua funcional se caracteriza por “una técnica del discurso sintdpica (esto es,
sin diferencias en el espacio), sinstrdtica (esto es, sin diferencias en las capas
socioculturales) y sinfdsica (esto es, sin diferencias en las modalidades expresivas)”
(Geckeler 1976a: 226).

% Usamos aqui la forma de escribir espafiola yopard.
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situaciones lingiiisticas, como las del franglais o del spanglish, podriamos
calificar como guarafiol, [...]

Boidin Caravias (2006: 307), junto al guaraniete, distingue entre el guarani
paraguayo y el guarani yopard. El ultimo lo sentirian los hablantes como
una variante mezclada con el espafiol del guarani paraguayo. Pero éste, en
su forma hablada, ya no es un guarani puro. Por eso no me parece que
tenga sentido encontrar todavia mds distinciones en el ambito del guarani
hablado. Por tanto en este trabajo se va a aceptar solamente un jopara, cuya
gramdtica puede estar basada tanto en el espafiol como en el guarani. Asi
pues, este jopara no es una lengua, sino mas bien un continuum de formas
de realizacion diferentes entre el guaraniete y el espafiol paraguayo. De ahi
que solamente se pueda describir al par que se investigan las dos lenguas
implicadas.

De forma totalmente parecida lo ve también Melia (cf. ib.). No
obstante, comete el error de aceptar por una parte al espafiol y, por otra, al
guarani paraguayo como puntos finales, i.e., variedades mds puras en
relacion al jopara, 1o cual lleva a una contradiccion. El dltimo no es otra
cosa que guarani hablado y, por tanto, idéntico con el jopara, como €l
mismo constata (ib.: 151):

Por supuesto, cuando aqui se habla de “tercera lengua” o “guarani paraguayo”,
no hay que concebir este hecho lingiiistico otra vez como una “lengua abstracta”,
como sistema gramatical ya producido, estructuralmente homogéneo y
estandarizado, sino mds bien como un “continuum” sincronicamente gradual y
diacrénicamente tendencial. En otras palabras, el “guarani paraguayo” aparece
como gradacion de subsistemas encabalgados que cubre, en su gradacién misma,
el espectro de la comunicacion lingiiistica del Paraguay [...].

Tampoco es pertinente en este contexto hablar de una “tercera lengua”, ya
que no se trata de una tercera lengua en el sentido de Coseriu, sino mas
bien de un continuum no normado de posibilidades de realizacion. Esto lo
resalta también adecuadamente Melia en el siguiente lugar (ib.: 165):

[...] se puede observar un desarrollo cada vez mayor de una “tercera lengua” que
viene trabajdndose en el guarani con la asimilacién de nuevos repertorios
lingiiisticos y modos de decir “hispanizados”. Esta “tercera lengua” no hay que
tomarla como denominacion abstracta, sino como referencia a un continuum
actualmente poco normado que se inscribe en un horizonte de contornos
gradualmente variables.

Las constataciones de Melia hacen recordar mucho a una relexificacion
continua en el sentido de la “media lengua”, una lengua de mezcla espafiol-
quechua que se habla en Ecuador y ha sido investigada por Pieter Muysken
(1979). En el capitulo siguiente I) 3.3.2 se entrard con mas detalle en este
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contexto, pero también se pondrd en claro que el jopara se diferencia
esencialmente de la “media lengua”.

En analogia con las situaciones lingiiisticas de contacto en el Canada
francéfono’' y los E.E.U.U.* designadas con las construcciones hibridas
franglais y spanglish, Melia introduce el término guaraiiol para la mezcla
lingiifstica hispanoguarani. En este contexto tampoco se pueden dejar de
citar los modismos de contacto lingiiistico catafiol (< catala + espafiol) y
portuiiol (< portugués + espafiol). Es un tema tratado por Moya/Lago
(1977: 192) como una lengua de mezcla hibrida, tratindose en el primer
caso del espafol hablado por los catalanes bilingiies que, debido a una falta
de competencia lingiiistica, permite reconocer las estructuras gramaticales
y fonéticas, asi como las peculiaridades 1éxicas del catalan. Segun Wesch
(1994: 167), el espanol usado en Catalufa se encuentra en un continuum
entre los dos polos del castellano normativo del norte de Espafia y el
catalan normativo del este en el area de Barcelona. Toda relacion de mezcla
es entonces posible. Lo mismo vale también para el portuiiol (cf. Hensey
1972), hablado sobre todo en la region fronteriza entre Uruguay y Brasil y
en el norte de Uruguay, que presenta un continuum entre los extremos del
espafiol regional y el portugués brasilefio. Los pertinentes conocimientos
lingiiisticos de quien habla deciden sobre la relacion de mezcla de las dos
lenguas afectadas, asi como sobre qué lengua toma principalmente la
funcién de lengua matriz segiin Myers-Scotton (2002).

A pesar de los paralelismos de estas mezclas lingiiisticas con el jopara,
hay algunas diferencias esenciales. Mientras que en este ultimo el espafol
paraguayo, como lengua hablada y escrita, constituye un polo del
continuum 'y el guaraniete como una pura lengua escrita de la familia tupi-
guarani constituye el otro polo, por el contrario en el cataiiol y el portuiiol
se trata de mezclas lingiiisticas constituidas por dos lenguas del grupo
lingiiistico romédnico muy parecidas tipoldégicamente, de las que se puede
describir en cada caso una historia lingiiistica oral y escrita detallada. El
cataiiol es un fendbmeno que ha surgido sobre todo por la necesidad de
comunicacion de los catalanes con los espafioles monolingiies.
Precisamente en los casos en que los bilingiies catalanes hablan con
capacidad espafiol y estdn obligados a usar una perfecta expresion, ocurren
con frecuencia interferencias del catalan. En cambio, la mezcla lingiiistica
guarani-espafiol es el cddigo informal normal dentro de la comunidad
lingiifstica bilingiie y no es de ningiin modo expresion de los esfuerzos por
entenderse con una comunidad que habla otra lengua.

* Estamos aludiendo aqui a Acadia y a la provincia de Québec.

* Este caso lo presentan principalmente Puerto Rico, asociado a USA, y la metrépolis
Nueva York (cf. Poplack 1980), asi como los estados del sudoeste Nuevo México (cf.
Pfaff 1979), Tejas, California y Arizona.
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Las raices del portuiiol tienen su origen sobre todo en el prolongado
contacto lingiiistico hispanoportugués en el citado espacio lingiiistico. Las
permanentes luchas fronterizas entre Espafia y Portugal, asi como los
intentos de anexion por parte de Brasil desde finales del siglo 17 a
comienzos del 19, hicieron que se constituyera en el norte del Uruguay y
sur de Brasil esa mezcla lingiiistica del portuiiol a partir de esas lenguas,
por lo demds, muy cercanamente emparentadas. Por el contrario, el jopara
de ninguna manera esta diatopicamente limitado a determinadas regiones,
sino que es corriente en todo el Paraguay dentro de los ambitos ya
descritos. El ambivalente guarani, por una parte medio de expresion de
orgullo e identidad y, por otra, una variedad con poco prestigio, tiene una
importancia totalmente distinta a las lenguas mundiales portugués y
espafiol.

Hay todavia otro paralelo europeo a la situacion lingiiistica del
Paraguay. La constitucion del jopara es comparable al contacto lingiiistico
francoalemanico, cuyas repercusiones lingiiisticas se muestran sobre todo
en la poblacién de mdas edad en Alsacia. Quienes dominan el dialecto
aleméanico lo mezclan con expresiones francesas o adoptan igualmente
estructuras sintdcticas del francés. Los paraguayos bilingiies no se
consideran indios, sino mestizos y, como tales, se distinguen de sus vecinos
en cuanto que fusionan espafiol y guarani en el jopara. Hablan espaiol,
pero es el irreconocible espafiol paraguayo con todas sus particularidades
fonéticas, 1éxicas y morfosintacticas. Lo mismo ocurre con los habitantes
alsacianos de mas edad, cuando hablan francés con los franceses
monolingiies. Con su acento particular son ficilmente reconocibles como
alsacianos.

Una situacion lingiiistica que fuera idéntica a la que existe en Paraguay
no se encuentra en ninguna otra parte del mundo. Otros paralelos se dan a
lo més en el Maori, pasado a escritura en Neuseeland por los misioneros
franceses y que desde 1987 se presenta junto al inglés como la segunda
lengua oficial. Pero en esta variedad de la lengua autdctona, hablada en su
mayoria solamente por la generacion mas vieja, se trata de una mezcla
lingiifstica maori-inglesa (cf. Thomason 2001: 18, 135-136). Una distincion
entre lengua pura y mezclada se encuentra también en el maya yucateco (en
su propia denominacion: maaya t’aan) con sus 700.000 hablantes en los
estados federales mejicanos de Yucatdn, Campeche, Quintana Roo asi
como los 5000 de Belice. Mientras que el jach maya, en espafiol ‘lengua
pura (sin préstamos)’, de alguna manera corresponde al guaraniete,
presenta paralelos con el jopara el el xe’ek, en espafiol ‘lengua mezclada,
corrompida’, por su impregnacion con las lenguas de contacto alli
existentes — espafiol en México, espafiol e inglés en Belice (cf. Dietrich:
Lingiiistica Amerindia Sudamericana, 35) B) al).
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1) 3.3.2 ;Es el jopara una “media lengua” o una lengua provisional?

Junto a las conocidas lenguas mixtas medni aleuta (cf. Thomason/Kaufman
1988: 233-238, Thomason 1997a), michif (cf. id./Kaufman 1988: 228-233,
Bakker/Papen 1997) y ma’a (o bien mbugu, cf. Thomason/Kaufmann 1988:
223-228, Thomason 1997b) la “media lengua” descrita por Pieter Muysken
(1979, 1981, 1988, 1994, 1997) en este contexto es el ejemplo mas extremo
de una division de dos lenguas de contacto en los distintos campos
sistemdticos de la nueva mixed language. Las lenguas de mezcla aqui
citadas se constituyen sobre un trasfondo de contacto directo entre las
respectivas lenguas afectadas. Hay que distinguirlas claramente de las
lenguas criollas, que tienen un desarrollo histérico completamente distinto
y que trataremos mas abajo en el capitulo I) 3.3.3.

A las islas del Comandante, situadas al este de la peninsula de
Kamtschatka pertenecen tanto la isla de Bering como la isla de Medni (rus.
Meouwiii ocmpos ‘isla del cobre’). La ultima da nombre a la lengua de
mezcla medni aleuta, surgida del mestizaje de los cazadores de focas rusos
con las mujeres aléuticas. El consecuente crecimiento del bilingiiismo de
los descendientes ha llevado a novedades en el campo de la flexion del
aléutico. Lo caracteristico del mednyj aléutico consiste en que los verbos
finitos del aléutico se conjugan segun el paradigma ruso. Pero la
morfologia nominal, asi como la de los verbos no finitos, han quedado
exentas de los influjos del ruso. Esto es vdlido igualmete para la mayor
parte de las demas estructuras gramaticales.

Un paso mads se da con el michif como lengua materna de unos cientos
de “métis” (‘mestizos’), esto es, descendientes de comerciantes franceses y
mujeres cree. Esta lengua de mezcla, hablada especialmente en la reserva
Turtle Mountain Chippewa al norte del estado federal de North Dakota
(E.E.U.U.), ofrece con pocas excepciones una estricta dicotomia en el
campo de la morfosintaxis. Los sintagmas verbales, incluyendo Ila
morfologia a ellos relativa, proceden del cree, una lengua india de la
familia algonquina, mientras que por el contrario los sintagmas nominales
proceden del francés. Los demostrativos y los pronombres interrogativos se
originan de nuevo en el cree. Asi pues, tanto en el &mbito gramatical como
en el léxico, se llega a la division de ambas lenguas de contacto en
diferentes subsistemas. Los sustantivos y los adjetivos estdn determinados
por el francés, los verbos estan en intima conexion con el cree.

Pero la division en distintos campos sistémicos de las lenguas en
contacto supone una mejora. Este puede ser el caso con la lengua de mezcla
hablada en el nordeste de Tanzania en los montes Usambara. Esta lengua,
llamada por los mismos hablantes “ma’a”, pero designada también
oficialmente con frecuencia como “mbugu”, ofrece una gramdtica bantu
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casi pura. Su léxico en cambio, junto a las lenguas banties shambaa,
swahili y sobre todo pare, procede fundamentalmente de las lenguas
cushitas, que no es una lengua bantd. La citada division se alcanza casi
totalmente en el caso de la “media lengua” hablada en las provincias
andinas de Ecuador Cotopaxi, Cafiar y Loja (Saraguro):

Es una forma de quechua con un vocabulario casi exclusivamente de origen
. . . 43
castellano y estructuras casi exclusivamente de origen quechua™;

Muysken (1979: 41) constata que esta relacion del 1éxico espafol con la
gramatica indigena es relativamente estable, en tanto describe la “media
lengua” como ‘“formas lingiiisticas, con mdis o menos estabilidad,
coherencia y permanencia”. Desde la Optica de la investigacion del criollo,
se trata de una relexificacion total, ya que todos los lexemas quechua han
sido sustituidos por los espafioles, como nos hacen ver los siguientes
ejemplos citados por Pieter Muysken (1997: 365):

Esquema l) 3.3.2.1: Media Lengua

Quechua: Shuk fabur-da mafa-nga-bu shamu-xu-ni.

Media Lengua: Unu fabur-ta  pidi-nga-bu bini-xu-ni.

Version

interlineal: un(o) favor-AC pedir-NOM-PART.MOD venir-PROG-
1P.SG

Espafiol: Vengo para pedir un favor.

En el caso del jopara no se puede hablar de una relexificacion y desde
luego ni de una relexificacion total ni de una variedad estable. En
Asuncion, la capital, la traduccién al Jopara de la frase El estd leyendo el
periodico dio como resultado las siguientes versiones (los elementos
guarani aparecen en cursiva)’’, que constan en mi parte del corpus
Respuestas CLI — El verbo en el apartado IV El aspecto en el castellano, 2.
a) (1), pag. 173:

* Muysken (1979: 41).

“ En el sintagma guarani la ortografia también se rige por la lengua indigena. Cuando
estdn en conexion morfemas espafioles y guarani dentro de la forma de una palabra,
como por ejemplo en o-/lee, las separamos con un guiodn.
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Esquema 1) 3.3.2.2: Variacion en el jopara

16. Ha’e o-lee periédiko (CbGI £)*

12. O-lee h-ina la periddiko (CaGlIlII 1)

1. Ha’e o-lee h-ina periddiko (CaGI m)

10. Ha’e o-lee h-ina pe periddiko (CaGIII m)

24. Ha’e o-lee h-ina la kuatia (CbGIII 1)
3P.PRON 3P-leer 3P-V.ANG DET  periddico

22. Ha’e 0-mo-iie’é h-ina pe _ kuatia (CbGIII m)

3P.PRON 3P-DI.CO-hablar 3P-V.ANG DET periddico

Las traducciones de cada uno de los informantes, ordenadas aqui en forma
descendente segun la cantidad de aportaciones del guarani, resultan muy
distintas. Pero todos los resultados son correctos y expresiones con el
mismo significado en jopara. La relacion entre las dos lenguas cambia muy
notablemente seguin los conocimientos lingiiisticos de las personas
afectadas en cada caso. Por eso no podemos hablar aqui de una variedad
estable. Entre las pocas personas mayores con formacion a quienes se
preguntd, prevalecen claramente los elementos guarani. En el caso del
informante 22 (CbGIII m) por ejemplo, no se da en absoluto relexificacion
alguna que, por tanto, puede estar completamente ausente. Este en verdad
es un principio normal del jopara, pero puede no mantenerse tan
consecuentemente como en la “media lengua”. Pero la diferencia decisiva
entre ambas manifestaciones lingiiisticas es que, en el caso del jopara, se
trata de dos lenguas que pueden estar enlazadas mutuamente en muy
diferentes proporciones, mientras que el término “media lengua” proviene
de una Unica lengua, en este contexto del quechua, que ha sido relexificado.

El primer componente “media” apunta todavia a otra caracteristica
central que Muysken (1979: 41, 51) describe como sigue:

Representa una etapa de transicion (que en algunos casos puede durar varias
generaciones) de una comunidad quechua-hablante hacia el castellano. Sin
embargo, la ML [Media Lengua] estd lejos de ser la tnica via de transicion del
quechua al castellano.

* Conforme al modelo de la pluridimensionalidad del Atlas Lingiiistico Guarani-
Romdnico (ALGR) distingo en mis entrevistas entre informantes de la capa formada
(““Ca”: Clase alta = con formacién superior o carrera concluida) y sin formacion (“Cb”:
Clase baja = formaciéon a lo mds de Primaria o totalmente analfabetos), entre los
menores de 30 afos (“GI”’: Generacion I), los de 30 a 50 afios (“GII”’) y los de mds de
50 anos (“GIII”’) asi como entre hombres (“m”) y mujeres (“f”).
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Parecen existir complicadas formas intermediarias, ademds, entre la ML y el C
[castellano] rural, en las tres zonas [Salcedo, Saraguro, Cafar]. Por eso, la ML
puede constituir una etapa de transicion entre Q [quechua] y C. Sin embargo,
tenemos que darnos cuenta de que (a) hay muchos casos de transicién de Q a C
que no incluyen una etapa de ML; (b) hay muchos casos de ML hablantes que no
parecen estar en camino hacia el C. Asi resulta que la ML no tiene ninguna
relacion esencial con el C rural. Hay muchas semejanzas entre los dos, pero éstas
se deben mas bien al hecho de que ambos son en algiin sentido una mezcla entre

QyC

Asi pues la “media lengua” se muestra como lengua interina o interlengua,
como una posible etapa en la paulatina hispanizacion del hablante. Se
plantea la cuestion de si este concepto de un paso intermedio relativamente
sistemadtico y estable en la adquisicidn de la lengua espafiola es aplicable al
jopara. Para Daniela Fasoli-Wormann (2002: 207) asi es, y ella va mas alla
en su valoracion. En su opinion, se trata de una variedad diastratica baja,
por tanto de un sociolecto “con el cual el hablante materno guarani pueda
usar sus escasos conocimientos de castellano”. Lenka Zajicova (2009a: 74-
75) alude a ello y hace las siguientes reflexiones:

Por otra parte, si ya quisiéramos manejar la interpretacion del yopard como el
resultado de la adquisicién imperfecta de una lengua, cabe preguntarnos si no
seria posible explicarlo también como el resultado del aprendizaje imperfecto del
guarani por parte de los castellanohablantes. El hecho de que sea un fenémeno tan
frecuentemente observado en Asuncidn, el lugar mayoritariamente castellano-
hablante, podria favorecer también esta interpretacion.

Ya se ha dicho que la relacion de mezcla de las dos lenguas implicadas en
el jopara depende muy fuertemente de los conocimientos lingiiisticos de
cada uno de los hablantes. Por tanto podria estar justificada la aceptacion
de una lengua interina cuando el aprendizaje de una u otra lengua atn
estuviera incompleto o sencillamente parado. Pero dicho aprendizaje esta
ya concluido en muchos paraguayos formados que hablan jopara. En vez
de recurrir al jopara, podrian emplear su espanol o el guaraniete. Pero si
hicieran esto ultimo, la mayoria de la poblacion no entenderia, sonaria
artificial, ya que el guarani hablado es llanamente un ‘“hablar con dos
lenguas”. Este “hablar” es en verdad muy heterogéneo, como se puede
deducir del esquema I) 3.3.2.2. Principalmente por esto hay que descartar el
concepto de una interlengua relativamente estable, asi como una referencia
al componente “media” en la “media lengua”. Esto tampoco es partir de un
sociolecto de la sociedad hispanoparlante, sino que mads bien se trata, como
ya se ha indicado, de un ideolecto, que también se puede encontrar en las
capas formadas. Naturalmente, el repertorio verbal y el registro de la gente
formada son mucho més diferenciados que en los incultos, que no pueden
distinguir entre las diferentes variedades, y menos aun estdn capacitados
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para acceder conscientemente a ellas. Finalmente, por los citados motivos,
no es posible hablar aqui de una variedad diastratica baja, sino mas bien de
una informal mezcla lingiiistica ligada a la esfera intima. Por eso también
existen pocas comunidades con la “media lengua” en Ecuador.

1) 3.3.3 La cuestion de la criollizacion

(Es el jopara una lengua criolla? La pregunta estd justificada, porque en
ambos casos se trata de mezclas lingiiisticas. Pero veremos en este capitulo
que no tienen muchas cosas en comun. Tanto en la historia de su formacién
como también en sus particularidades morfosintacticas, el jopara se
diferencia bastante de una lengua criolla. Los primeros pasos de esta ultima
pueden ser sobre todo un pidgin o un jargon:

A pidgin is a reduced language that results from extended contact between groups
of people with no language in common; it evolves when they need some means of
verbal communication, perhaps for trade, but no group learns the native language
of any other group for social reasons that may include lack of trust or of close
contact. Usually those with less power (speakers of substrate languages) are more
accommodating and use words from the language of those with more power (the
superstrate), although the meaning, form, and use of these words may be
influenced by the substrate languages. When dealing with the other groups, the
superstrate speakers adopt many of these changes to make themselves more
readily understood, and no longer try to speak as they do within their own group.
They co-operate with the other groups to create a make-shift language to serve
their needs, simplifying by dropping unnecessary complications such as
inflections (e.g. two knives becomes two knife) and reducing the number of
different words they use, but compensating by extending their meanings or using
circumlocutions. By definition the resulting pidgin is restricted to a very limited
domain such as trade, and it is no one’s native language. [...] Although
individuals can simplify and reduce their language on an ad hoc basis [...], this

results not in a pidgin but a jargon with no fixed norms™*.

En general, la génesis de un idioma criollo con su propia gramaticalidad la
describe John Holm (1988: 6) como sigue:

A creole has a jargon or pidgin in its ancestry; it is spoken natively by an entire
speech community, often one whose ancestors were displaced geographically so
that their ties with their original language and sociocultural identity were partly
broken. Such social conditions were often the result of slavery.

A modo de ejemplo, pueden citarse en este contexto las consideraciones de
Noll (1999: 160) sobre la formacion de las lenguas criollas atlanticas creol:

“Holm (1988: 4-5).
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La génesis de las lenguas criollas atldnticas tuvo éxito en el contexto colonial por
el traslado de la poblacion africana con su heterogeneidad de lenguas, cuando
éstas se encontraron en una situacion aislada respecto a una poblacién blanca
relativamente escasa en numero. [...] Sus necesidades de comunicacién, dada su
propia heterogeneidad lingiiistica, solamente pudieron materializarse en relacién
con la lengua colonial de turno. Megenney supone que globalmente fueron
afectadas de 500 a 700 lenguas y dialectos africanos (1983: 1) [traducido por A.
Caballos, revisado por el autor].

De esta forma, las lenguas africanas constituyeron los “sustratos”, mientras
que las lenguas coloniales de aquel tiempo, espafiol, portugués, francés,
inglés u holandés ofrecian el “superestrato”. En la mayoria de los casos
esto ocurrid6 de una forma homogénea. Una excepcidon la constituye por
ejemplo el Papiamentu, hablado en las islas ABC (Aruba, Curacao y
Bonaire), situadas delante de la costa sudamericana’’. El holandés, el
portugués, el espanol y el ladino, esto es, el judeo-espafiol hablado por los
judios espafioles, influyeron en la formacion de esta lengua criolla. Asi
como los esclavos, estos ultimos también dominaron mayormente el pidgin
afroportugués, el cual en la investigacion sobre lenguas criollas, conforme
a la hipétesis de la monogénesis, presenta la base para las lenguas criollas
basadas en el portugués y el espafiol (cf. Bartens 1995: 4-8). Esta en verdad
complicada constelacion de salida ha conducido a la génesis del criollo,
hoy el mas fuertemente estandarizado (cf. Kramer 2004: 201- 216 y Gliick
2000: 538, s.v. port.-basierte Kreolsprachen).

A diferencia de las lenguas criollas, el jopara que investigamos en esta
gramatica no muestra ninguna fase de pidginizacion. No existen en
absoluto presupuestos historicos de esto. Espafioles e indios guaranies
entraron en contacto y tuvieron que entenderse en un principio sin hablar la
misma lengua, pero se trataba de una relacion amistosa, que se hizo atun
mdas estrecha con el mestizaje muy tempranamente introducido (cf. I)
1.1.1). No se puede hablar ni de varias lenguas heterogéneas “‘sustrato”, ni
de “lenguas superestrato”. Como ya hemos indicado en I) 1.2, se trata mas
bien de unicamente dos lenguas que se encuentran ya desde hace 500 afios
en una situacion de interestrato. La poblacién, que tras el reciproco
encuentro muy pronto habia llegado a ser bilingiie, no tuvo que perder
ninguna de las dos lenguas de partida o reducirlas a un pidgin o una jergay,
aunque ligdndolas con frecuencia a campos determinados (cf. 1) 3.2),
pudieron solucionar sus necesidades de comunicacion en una u otra lengua.
Las identidades socioculturales, en principio distintas, se fusionaron
mutuamente y constituyeron asi el punto de partida para la poblacion
paraguaya actual. El guarani que esta poblacion habla, el jopara, no
presenta pues ningunas tendencias criollizantes.

" Para la génesis del Papiamentu, cf. Bartens (1995: 245-250) y Maurer (1998: 140-
141).
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Si se compara la gramatica de las lenguas criollas con la del jopara, se
constatan diferencias categdricas. A sus caracteristicas estructurales mas
importantes corresponde el que tiempo, modo y aspecto no se expresan
mediante la flexion verbal, sino que estidn expresados por marcadores
TMA® Generalmente estos se colocan entre el morfema personal
antepuesto y el inmutable verbo criollo, que la mayoria de las veces es
oxitono y proviene de un infinitivo de la lengua superestrato. Como
ejemplo del papiamentu, tratado antes mds en detalle, presentamos
brevargnente a continuacion la tipica construccion del sintagma verbal
creol™:

Esquema 1) 3.3.3.1: Marcadores TMA en el sintagma verbal del
Papiamentu (1P.SG)

Futuro: Mi lo (< port. logo ‘luego’) kanta
1P.SG FUT cantar
‘Yo cantaré’

(Vision angular  Mi ta (< port. / esp. estar) kanta

en) presente: 1P.SG PRES.V.ANG cantar
Yo estoy cantando’

Aspecto Mi taba-ta (< esp. estaba + ta) kanta

imperfectivo: 1P.SG ASP.IMPERF cantar
‘Yo he cantado / estaba cantando / cantaba’

Aspecto Mi a (< port. ant. haver / esp. haber / ndl. hebben)

perfectivo: kanta
1P.SG ASP.PERF cantar
Yo canté / habia cantado’

Aparte de las raices verbales romdnicas agudas, que, en el caso del jopara,
por ejemplo en o-desayuna (< esp. desayunar ), o-firma (< esp. firmar)
etc.”, son tomadas del espafiol, el guarani hablado y las lenguas criollas
tienen poco en comun en cuanto a su estructura sintagmdtica verbal. Las
ultimas toman también morfemas personales y marcadores TMA en su
mayor parte de las correspondientes lenguas superestrato. El jopara por el
contrario apela a una morfologia guarani pura, que habla en contra de toda

8 Cf. Bakker/Post/van der Voort (1995: 247-258).

* Cf. Maurer (1998: 160-168).

*° El morfema de flexion o- de los predicados verbales, que en el guarani la mayoria de
las veces se construye en verbos dindmicos, marca la 3* persona del singular y del
plural.
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pidginizacion. Los prefijos personales guaranies se juntan a la raiz oxitona
hispanica. Tiempo, modo y aspecto se marcan conforme a la gramética que
trataremos mas abajo en II) Cap. 2 — 3. Asi pues, no se han formado
ningunos marcadores TMA tipicos. Por tanto, también en este aspecto estd
excluida una criollizacion del jopara.

I) 3.4 Caracterizacion y definicion del jopara

Como ya se ha mencionado, el jopara no es otra cosa que un “lenguaje con
dos sistemas lingiiisticos”, el espafiol y el guarani. Los resultados de los
andlisis que veremos en II) y III) mostraran que no se llega aqui solamente
a mutuas y fuertes interferencias en el campo fonético y léxico, sino
principalmente también en el morfosintactico. Espafiol y guarani no
convergen solamente en cuanto que se presentan sobre todo categorias
gramaticales de una lengua en la otra o justamente en que la no existencia
de las mismas suprime su uso en la segunda lengua. Ademas de esto se han
formado nuevas funciones de elementos gramaticales ya conocidos.

Los factores de competencia lingiiistica, pertenencia a determinada
capa social y situacion de los interlocutores juegan un papel determinante
en la composicion del jopara. Esos factores son decisivos para la relacion
de mezcla tanto como para la forma de vincularla. Puede relacionarse la
gramadtica del guarani con el 1éxico espafiol, como ocurre en la mayoria de
los casos, o formar una unidad la morfosintaxis espafiola con los lexemas
del guarani. Mientras que la gramatica en el sintagma o la frase proviene de
una lengua, el léxico procede con frecuencia de ambas, como se puede
percibir en el informante 24 del esquema I) 3.3.2.2: Ha’e o-lee hina la
kuatia (CbGIII f). Para justificar el objetivo del presente trabajo y elaborar
una gramatica de la mezcla lingiiistica guarani-espafiol, habra que exponer
consecuentemente también ambas lenguas. Pero puesto que el espafiol
paraguayo ya ha sido objeto de numerosos trabajos lingiiisticos (cf. I) 2.2),
en esta gramdtica hemos de poner en primer plano la morfosintaxis guarani
del jopara. Aunque se presentan muy distintas posibilidades de realizacion,
lo cual, después de lo dicho, ya no sorprende, se intentardn mostrar las
regularidades y tendencias dentro de estas posibilidades, asi como las
fronteras o limitaciones en su realizacion.

I) 3.5 Reflexiones sobre el jehe’a

No podemos dejar de mencionar en este contexto la expresion jehe’a (guar.
[djehe’?a] ‘jerga, mezcla’; cf. Thun/Aquino 2002: 25, Thun/Bogado 2002a,
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b: 4), no muy corriente, que, por ejemplo, Boidin Caravias (2006) trata mas
en detalle. Alli leemos (ib.: 314):

Segun la lingiiista Delicia Villagra Batoux, jehe’a da la imagen de una mezcla
indiferenciada, de un puré. [...] Jehe’a: unién de algo o de alguien con un
conjunto mas amplio. Estd mezclado o se mezcla a otra cosa, se diluye dentro de
[sic]. Hay dilucion del uno en el otro. Jopara: estado en el cual las lenguas, cosas
o personas mezcladas son a la vez agentes y pacientes, activos y pasivos. Se
mezclan los unos con los otros, los unos a los otros, sin diluirse. Cada elemento
conserva su individualidad aunque esté transformado.

Mientras que los elementos lingiiisticos del jopara pueden todavia ser
claramente asignados a una de las dos lenguas afectadas, esto no ocurre ya
con el jehe’a. Los elementos de una lengua se mezclan con la otra lengua
de tal manera que sencillamente ya no son identificables. El resultado es un
“puré” unitario, para expresarlo con las palabras de Villagra Batoux. Esta
descripcion se corresponde con las declaraciones de Ramén Silva, el
moderador de la emision Kay’uhdpe (guar. [kai?u’hape] ‘tomando mate’),
dirigida cada mafiana de 05:00 a 05:45 horas a la poblacién campesina de
Paraguay y que suele ser vista con gusto antes del trabajo. En una
entrevista delimita el jopara del jehe’a de la siguiente manera’':

En jehe’a hay fusion, en jopara no. [...] Te voy a dar otro ejemplo figurativo y
luego lo analizamos: blanco con negro, sin mezclarlo, forma el jopara
independiente, blanco con el rojo es jopara, blanco con el marrén, hay diferencia,
se capta perfectamente, ése es jopara. ;Pero qué sucede cuando usas el azul con el
amarillo? Sale un color independiente, verde. Ponés el blanco al lado del azul, ése
es jopara. Meter el amarillo dentro del azul y revolvés y se forma el verde, en
todo momento eso, ése es jehe’a.

Te traigo ejemplos de jopara. En el aula:

«Nde, mitd’i, egueru ne kuadérno ha egueru nde ldpis, jaha’ita pisarron-pe.
Nafie'ta suhéto rehe, fiafie’8ta adhetivo rehe. [...] Egueru nde silla. Eguapy.
(Rerekopa selular? Embogue nde selular. [...] Ha pépe petel kalenddrio.
Jahechami mba’e més-pa jaguereko este dia.»

(«T1, nifio, traé tu cuaderno y traé tu ldpiz, iremos un poco a la pizarra. Vamos a
hablar del sujeto, vamos a hablar del adjetivo. [...] Traé tu silla. Sentate. ;Tenés
un celular? Apagé tu celular. [...] Y alli hay un calendario. Miramos un poco qué
mes tenemos este dia | hoy.»)

Ahora entremos en el ejemplo de jehe’a. Le modifica. Entonces le dice:

«-Kame (Carmen), jaha py Kanacho-pe (vamos pues a Encarnacion). Jaha
Achuché ndive (Vamos con Azucena). Jaha merkddo-pe (Vamos al mercado),
Jjopara merkado. Jajogua meré (Compramos melon).

*! Las traducciones del autor al espafiol paraguayo estin entre paréntesis y no forman
parte de la cita.
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-Ha che perdona-na (Y perdoname, por favor). Che ndaikatu mo’ai aha (Yo no
podré ir).» Jehe’a, del momento en el que le modifica o le saca una letra™.

Por tanto se designan como jopara los hispanismos introducidos en el
guarani sin cambiar su estructura y que por eso pueden ser identificados
como préstamos o extranjerismos. En los ejemplos de Ramo6n Silva vemos
las siguientes palabras espanolas: cuaderno, ldpiz, pizarra o su forma
aumentativa pizarron, sujeto, adjetivo, silla, celular, calendario, mes, este
dia. Por el contrario las formas del jehe’a Kame, Kanacho, Achuché 'y
mero se rigen por la fonética del guarani. Con pocas excepciones, como por
ejemplo perdond, son hispanismos adaptados a la estructura sildbica (C)V y
a las reglas de acentuacion de la lengua autdctona, hispanismos que luego
en cierta medida se fusionan con la lengua de destino.

En consecuencia, forman parte del jehe’a no solamente los ejemplos
aducidos por Wolf Lustig (1997: 14, nota) kavaju (caballo), kavara (cabra)
etc., sino propiamente también todos los verbos espafioles que se pueden
ver tan frecuentemente con morfemas guarani y que, tras la supresion de la
terminacion de infinitivo —r, muestran acentuacion final, como por ejemplo
(a)-konfina, (a)-estudia, (a)-lansa, (a)-perdona, (a)-topa, (a)-konteta (<
esp. contestar), (a)-komenta, (a)-kambia etc.”. Pero, segun esto, también
inversamente debian adscribirse al jehe’a basado en el espafiol verbos
espafioles del tipo curuvicarse (< guar. kuruvi) ‘romperse en pedazos’ asi
como adjetivos y sustantivos hibridos como vyro,-a [ viro, 'vira] ‘tonto’ y
vyreza [vi'resa] ‘tonteria’.

,Doénde estd, pues, la frontera entre el jopara y el jehe’a’? Por una parte,
los predicados verbales incluidos en el guarani konfina, estudia, lansa y
perdona, tomandolo estrictamente, no corresponden a la fonética propia. Ni
la [f] ni la [d] aislada son sonidos originales guarani. Tampoco existen en
esta lengua las secuencias fonéticas [mf], [st], [ns] y [rd]. Por otra parte, los
sonidos [v] y sobre todo la vocal cerrada central [1] de las palabras vyro,-a
y vyreza, aun con morfologia hispdnica, recuerdan fuertemente la lengua
autoctona del Paraguay. Por tanto, no se puede hablar de expresiones del
jehe’a que formen una unidad con la lengua de destino. Existe ain otra
problemdtica: La expresion Jajogua meroé merkddo-pe ‘Compramos melon
en el mercado’ ;es una frase del jopara o mas bien del jehe’a? ;O hay que
analizar y clasificar segun corresponda cada palabra? Que en verdad
incluso entre los mismos paraguayos no hay consenso alguno sobre una
delimitacion exacta, lo muestra la siguiente aclaracion de una joven

>2 Cf. MD Conversacién II, Asuncién, 17.09.2007, Track 16, 3 min. 5 s. - Track 17, 4
min. 26 s.

> El morfema de flexién a- de los predicados verbales, que en el guarani la mayoria de
las veces son verbos dindmicos, marca la 1* persona de singular.
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informante (8. KA2-SIN CbGI f),>* que surge de la reflexi6n sobre si se ha
de usar como nombre propio en guarani Pedro [ pedro] o Peru [pe’lru]5 .

Infor. -“Peru” no se utiliza mucho, nosotros no decimos nunca “Peru”, “Pedro”
decimos, pero si en guarani es “Peru”. [...] Mds se utiliza el jehe’a, el
guarani castellanizado.

Pr. -; Qué diferencia hay entre jehe’a 'y jopara?

Infor. -Jehe’a, por ejemplo, es mezclar, utilizds palabras de castellano y
guaranizds, por ejemplo: “;Te fuiste pio?” (“;Te fuiste de veras?”),
dicen, ;verdad?, una particula de castellano le agregds en guarani y es
jehe’a, le guaranizds esa palabra, y jopara es, por ejemplo, yo hablo en
castellano y le meto un guarani en medio, una palabra en guarani en
medio. Por ejemplo yo te digo: “Vamos a la cancha, ja-huga upépe
partido.” (“Vamos a la cancha, jugamos alli un partido.”) De repente
hablo otra vez guarani cuando estaba hablando bien castellano, de
repente me hablo otra vez en guarani. El jehe’a es: “Vamos py.”
(“Vamos pues.”), por ejemplo, le decis, alli le utilizds una palabra en
guarani al castellano, ése es el jehe’a. [...] El jehe’a es el agregar una
particula mds a la palabra que ya estd y jopara es palabras asi mezcladas,
pero no asi particulas encima.

Como se ve facilmente, aqui se presupone un planteamiento de la
definicion completamente distinto. Si se llega al code-switching, se trata
del jopara, pero si un hablante emplea unicamente particulas guarani en su
expresion castellana, esto es el resultado de un jehe’a. Para no plantear
problemas innecesarios, asi como para disipar malentendidos, en la
presente gramatica el posible jehe’a se tomard como jopara.

I) Cap. 4 Metodologia
I) 4.1 Fuentes empiricas para la gramatica del jopara

Los resultados de la presente gramatica del jopara se basan en parte, pero
sobre todo en los siguientes cinco capitulos, en que se trata de las
estrategias del code-switching, en los comentarios del primer tomo del
Atlas lingiiistico guarani-romdnico. Sociologia (ALGR-S, I; cf. I) 2.1), asi
como en los que he transcrito durante mi colaboracion durante nueve afos
en el proyecto del atlas lingiiistico y que, en su mayor parte, estan incluidos
en el primer tomo El [éxico del cuerpo humano (Dietrich/Symeonidis 2009)
del Atlas Lingiiistico Guarani-Romdnico (ALGR, cf. I) 2.2). Las entrevistas
por mi realizadas en este contexto provienen principalmente de las
pesquisas en los siguientes lugares de Paraguay: Asuncién (Municipio

* T-CIV: 41.
** Las traducciones del autor, como arriba, van entre paréntesis y no pertenecen a la cita.
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autonomo), Caazapa y San Juan Nepomuceno (Departamento de Caazapa).
Para unas investigaciones morfosintacticas mas profundas del jopara este
material es insuficiente. Por eso he realizado otras entrevistas ulteriores con
hablantes bilingiies en la capital y su periferia, asi como en el departamento
de Caazap4, en los pueblos de San Juan Nepomuceno y Ava’i, cuyos
resultados constituyen la base propia de esta gramdtica. Tal propdsito, por
lo demads, no se podia conseguir sin un cuestionario apropiado.

I) 4.2 El Cuestionario

La elaboracion del Cuestionario, de 50 paginas, se llevo a cabo en
colaboracion con mi tutor de tesis Wolf Dietrich, que siempre estuvo a mi
lado con sus consejos. A continuacion vamos a entrar mas en detalle en la
composicion o realizacion de la entrevista. Tras las preguntas
introductorias de nombre y direccidon, edad, procedencia, pareja, viajes,
formacidn, oficio y competencias lingiiisticas, la mayoria de las veces se
propusieron a los informantes frases sencillas en espafiol o guarani.
Después se les pidio traducirlas a la otra lengua correspondiente lo mds
espontdneamente posible, como si se encontrasen en una conversacion con
un amigo igualmente bilingiie. En la recopilacion de la traduccion elicitada
han de mostrarse algunas manifestaciones de contacto mas que en el uso
lingiiistico auténtico, pero los resultados de las investigaciones
morfosintacticas son apropiados para reconocer las tendencias y en ninguna
manera, segin mi experiencia, deforman la realidad lingiiistica. Los datos
de la conversacion asi conseguidos posibilitan sobre todo comparar las
expresiones de todos los hablantes en cuanto a las mismas manifestaciones
lingiiisticas.

Ademads se hicieron preguntas a los informantes en ambas lenguas
sobre los campos tematicos de la vida diaria, fiestas especiales (Navidad,
fin de afo y carnaval), sucesos personalmente importantes (cumpleafios,
comunién y boda), distintas etapas de la vida (infancia, servicio militar y
envejecimiento) asi como sobre sus parientes. Se esperaba que los
informantes contestarian en la lengua en que se les preguntaba. La pregunta
se realizaba en las respectivas lenguas siempre alternando, de forma que se
pudieran conseguir en esta parte los datos necesarios para las categorias de
tiempo y aspecto investigadas en las dos lenguas participantes en el jopara.
La entrevista transcurria aqui como una entrevista dirigida narrativa. El
problema de la situacion lingiiistica asimétrica existia menos en esta parte,
mas bien monoldgicamente acufiada, que en las partes de traduccion en
forma de didlogos. Pero en ambos casos los resultados no pierden
esencialmente su autenticidad y por eso siguen siendo suficientemente
elocuentes.
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Junto a la entrevista narrativa, los informantes tenian que traducir del
espafiol al guarani hablado una pequefa historia ficticia sobre la vida en el
campo. En la historia se hacian referencias a muy diferentes €pocas en el
pasado, el presente y el futuro, para que se pudieran hacer también aqui
interesantes observaciones sobre el uso de tiempo y aspecto. También se
propusieron a los encuestados situaciones en las que tenian que expresarse
en la forma conveniente, por ejemplo, dependiendo del contexto, con frases
imperativas u optativas. Aqui el interés estaba en las diferentes
posibilidades de realizacion de las categorias de modo en ambas lenguas.
No en ultimo lugar también se les pidié6 completar frases inconclusas para
ver si se mantenia la consecutio temporum.

A la vista de las respuestas, en todas las partes se puede comprobar, por
un lado, la competencia lingiiistica en el guarani y espafiol hablados y, por
otro, observar qué medios morfosinticticos de la lengua autdctona o
romanica estdn activos y cudles s6lo son poseidos pasivamente o si incluso
dominan los modelos de pensamiento y estructuras de una lengua. Por lo
demads, como complemento a las ya citadas fuentes ALGR-S (T I) y ALGR
(T I) (= Dietrich/Symeonidis 2009) se puede investigar aqui también qué
circunstancias y temas de conversacion llevan a fendmenos como el code-
switching (cf. I) Cap. 5).

Como breve resumen vale constatar que el cuestionario consta
tematicamente de tres partes, que se corresponden a la division de la
gramdtica propuesta: morfologia verbal y nominal, y sintaxis. La primera
parte es mas extensa que las otras y constituye la primera mitad del
cuestionario, la segunda se compone de las dos ultimas partes. En el campo
de la morfologia y de la gramatica, junto a las formas infinitas del verbo,
participio y gerundio, que tienen sus equivalencias en el guarani (cf. II)
434 y IV), se trata ante todo de todas las categorias gramaticales del
nombre (ndmero y género en espaifiol; grado y tiempo / aspecto™ en
guarani), del adjetivo espafiol (nimero y género) —una categoria gramatical
que en el guarani coincide® con el nominal—, asi como del verbo finito en
ambas lenguas (persona y nimero, tiempo / aspecto, modo, diatesis, cf. II)
Cap. 1 — 4). También trataremos la marca de posesion (cf. III) Cap. 1) asi
como ciertas formaciones de palabras, como, por ejemplo, con el sufijo de
derivacion -kue (cf. 1I) 2.2.3.1), y los medios deicticos del jopara, que ya
pertenecen claramente a la sintaxis (cf. IIT) 1.2.2). En el punto central del
campo de la descripcion sintictica se encuentran los diferentes tipos de
frases y de oraciones compuestas, o sea, las frases complejas (cf. III) 1 - 5).

*® Tiempo y Aspecto son categorias del guarani tanto verbales como nominales, como se
mostrard mds abajo en II) Cap. 2. En muchos casos no se pueden diferenciar claramente
uno de otro. Puesto que la frontera entre ellos es fluctuante, serdn tratados en un mismo
capitulo.

*" Cf. Dietrich (1977, 2000a).
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I) 4.3 La recogida de datos

Durante dos largas estancias de investigacion en Paraguay (02/07 — 04/07 y
08/07 — 10/07), patrocinadas por DAAD, realicé con el citado cuestionario
48 entrevistas, de dos horas cada una, en Asuncion, el area circundante
(departamento Central = CL)*® y San Juan Nepomuceno y Ava’i [ava’?i]
(departamento Caazapd = KA) y las grabé en un minidisco con un aparato
MD del tipo SHARP MD-MT200H(S). En el dmbito de mi investigacion
de campo recorri los siguientes lugares semiurbanos o semirurales cercanos
a Asuncion: San Lorenzo, Itd Angua (7. Compafiia de Luque), Itaugu4,
Aregud (capital del departamento Central) y Caacupemi (una compaiiia de
Aregud).

Conforme al modelo de la pluridimensionalidad del ALGR, al
preguntar se distingui6 entre informantes de la capa formada (con
formacion superior o carrera concluida = Ca < Clase alta) y sin formacion
(formacion escolar a lo mas de primaria o totalmente analfabetos = Cb <
Clase baja), entre los menores de 30 afios (“GI”’: Generacion I), los de 30 a
50 anos (= GII < Generacion II) y los de mas de 50 afios (= GIII <
Generacion III), entre varones (= m < masculino) y mujeres (= f <
femenino), asi como entre entrevistados de la ciudad (Asuncién = CL1)”,
de un territorio semiurbano (por ejemplo, Aregud) y otro puramente
campesino (departamento Caazapid = KA, cf. supra) con escaso influjo
espafiol. Mis investigaciones en la capital se apoyaron en dos personas por
grupo (un total de 24), definidos en cada caso segun los criterios aducidos
mas arriba. En la periferia de Asuncion, asi como en San Juan
Nepomuceno y Ava’i, solamente entrevisté en cada caso a un informante
por grupo, a doce por tanto en total. Asi pues, resulta un nimero total de 48
informantes o entrevistas.

Mi intencion primera era contraponer el jopara de la ciudad de
Asuncion, con su gran mayoria de hispanoparlantes, al de su entorno
semiurbano, asi como al de una regién mucho maés fuertemente influida por
la lengua autdctona (pardmetro tradicional diatépico). Pero dado que
aparecieron escasas diferencias lingiiisticas entre Asuncion y su periferia,
tuve pronto que renunciar a esta tricotomia en favor de una dicotomia. Esta
variacion diatopica accidental hay que atribuirla principalmente al enorme

*® Los acrénimos usados en toda la gramadtica, que tan constantemente aparecen, se
introducirdn entre paréntesis en este capitulo y en el siguiente. En su mayor parte
corresponden a los del ALGR.

* El “1” en “CL1” indica Asuncidn, la capital, que, como Municipio auténomo no
pertenece a ningin departamento. El acronimo “CL” se ha tomado del ALGR. EI “2”
indica otros lugares de un departamento que mads bien tienen caricter de aldea.
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campo de influencia de Asuncidn. Observaciones interesantes, que serian
documentadas en la gramdtica que presento, solamente se pueden constatar
en la contraposicion del jopara urbano con el rural. Por lo demas, el
concepto de la pluridimensionalidad debia permitir constatar los procesos
dindmicos en relacion con las distintas generaciones (parametro
diageneracional), las distintas pautas de comportamiento entre hombres y
mujeres (parametro diasexual) y el influjo de la formacion en la
competencia lingiiistica y, finalmente, en la mezcla lingiiistica de guarani y
espafiol (pardmetro diastritico).

Al renunciar al area semiurbana, nos quedan 36 grabaciones que,
transcritas y evaluadas, constituyen un corpus de 700 paginas, y sirven
como fundamento para las descripciones gramaticales presentadas en la
presente obra en II) - III). Las citas se hardn en forma resumida de este
material recogido, compuesto de cuatro partes o tomos. Los tomos
contienen los resultados de las entrevistas realizadas en Asuncién (= CL1,
cf. supra), San Juan Nepomuceno y Ava’i (KA2)*. Los dos primeros se
refieren a la morfologia verbal de la primera mitad del cuestionario y se
tratan en la parte II). Los otros dos tomos se basan en la segunda mitad del
cuestionario. Sus resultados desembocan en la parte III) de esta gramaética,
que se ocupa con la sintaxis pura del jopara. Antes de presentar en detalle a
los informantes, a continuacion aparecen los cuatro tomos del corpus con
sus capitulos en resumen:

Tomo I: Respuestas CLI — El verbo, Tomo II: Respuestas KA2 — El
verbo
L. La persona y el numero
1. La primera persona del plural
II.  El tiempo y el aspecto
1.1. Temporalidad no marcada (en guarani)
1.2. Presente (en castellano)
2.1. Anterioridad reciente marcada con kuri (en guar.)
2.2.  Pretérito Perfecto (en cast.)
3.1.1. Anterioridad no muy reciente marcada con ra’e en
interrogaciones (en guar.)
3.1.2. Indefinido (en cast.)
3.2.1. Anterioridad remota marcada con va’ekue (en guar.)
3.2.2. Indefinido (en cast.)
3.3.1. Anterioridad muy remota marcada con ra’e en preguntas (en
guar.)

® El “2” en “KA2” indica lugares del departamento de Caazapd que no son capitales
sino mds bien tienen cardcter de pueblo.

58



3.3.2. Indefinido (en cast.)
4.1. Anterioridad descriptiva marcada con ra’e en preguntas (en
guar.)
4.2. Imperfecto (en cast.)
5.1.  Anterioridad en el pasado marcada con va’ekue (en guar.)
5.2. Pluscuamperfecto (en cast.)
6.1. Futuro proximo (en guar.)
6.2. Futuro préximo (en cast.)
7.1.  Futuro remoto (en guar.)
7.2.  Futuro remoto (en cast.)
7.3.  Futuro epistémico (en guar.)
8. Futuro Perfecto (en guar.)
9. Traduccidn de una historia al castellano
10.  Traduccion de frases sueltas al castellano
ITI. Los modos del verbo
1. El modo imperativo y el modo optativo (en guar. y cast.)
2. El modo subjuntivo (en cast.) / Para + inf. (en cast.) = pred. +
hagud (en guar.)
IV. El aspecto
El aspecto en el guarani
| La vision angular
2 El aspecto perfectivo
3. El aspecto resultativo
4 El aspecto destinativo
5 El aspecto terminativo o completivo
El aspecto en el castellano
1. La vision globalizadora
2. La vision parcializadora
a) La vision angular
b) La visioén comitativa
C) La vision prospectiva
d)  La vision retrospectiva
e) La visién continuativa
f) La visién extensiva
3. La fase
a) La fase inminencial
b)  La fase inceptiva
C) La fase continuativa
d) La fase conclusiva
e) La fase egresiva
V.  Las diatesis
1. La voz reflexiva (en guar.)
2. La voz pasiva (en cast.)
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3.1. La diatesis sin agente (en cast.)

3.2. El verbo reflexivo (en cast.)

4. La voz reciproca (en guar.)

5.1. Mbo/mo- en funcion de morfema derivativo para formar
verbos transitivos (en guar.)

5.2. Lavoz coactiva o factitiva (en guar.)

6. La voz objetiva o factitivo-comitativa (en guar.)

7. Incorporacion

8 La voz causativa o factitivo-mediativa (en guar.)

9 Voces combinadas (en guar.), como la voz factitiva refleja

Tomo III: Respuestas CL1 — La morfosintaxis, Tomo IV: Respuestas
KA2 — La morfosintaxis

L.
II.
I1I.
IV.

V.
VL

VL

VIIL

VIIL

IX.

La concordancia (en guar. y en cast.)

El sufijo -kue (en guar.)

El aumentativo y el diminutivo (en guar. y en cast.)

La idea de posesion por medio de atributo y atributos calificativos
(en guar.)

Los pronombres y adjetivos demostrativos (en guar. y en cast.)

La comparacion (en guar. y en cast.)

l. El comparativo de igualdad

2. El comparativo de superioridad

3. El comparativo de inferioridad

4. El superlativo relativo

5. El superlativo absoluto

6. La gradacion de las expresiones

Los verbos ‘ser’, ‘estar’ y ‘tener’

1. ‘ser’ en guar.

2. ‘estar’ en guar.

3. ‘tener’ en guar.

Las oraciones coordinadas adversativas (en guar.)

1. Restrictivas

2. Exclusivas

Las oraciones subordinadas sustantivas

1. Oraciones sujeto (en guar.) [solamente en el tomo v
2. Oraciones complementarias directas (=> consecutio temp.) (en

guar. y cast.)
Las oraciones subordinadas adjetivas. Especificativas y explicativas
(en guar. y cast.)
Las oraciones subordinadas circunstanciales (en guar. y cast.)

® Los tomos III y IV se distinguen solamente en este capitulo VII. El subcapitulo VII.1
en el tomo III se titula: Oraciones complementarias directas.
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1. Causales

2. Consecutivas
3. Condicionales
4. Concesivas

I) 4.4 Los informantes

En este siguiente capitulo vamos a presentar breve, pero un poco mas
detalladamente, a los informantes, que son quienes con sus respuestas han
contribuido a la parte mas importante de la presente gramética. Veremos
donde viven, sus nombres, edad y oficio. Nos apoyaremos para ello en los
acronimos citados entre paréntesis en I) 4.3 y la lista serd completada
ademds con los correspondientes barrios de Asuncion o los pueblos del
Departamento de Caazapa. En el tomo III del corpus desaparecen en total
ocho de los 24 informantes del tomo primero, ya que al comparar sus
resultados con los ya obtenidos en el primer tomo no se pudo constatar
ninguna variacién importante. Se trata del grupo de edad entre 30 y 50
afios, de forma que solamente los hablantes més jovenes se contraponen a
los notablemente mds viejos. Por lo demas, la entrevista 12 en el apartado
La morfosintaxis no pudo acabar de realizarse con la misma informante.
Por tanto, en cada uno de los tomos aparecen los siguientes hablantes:

Tomo I: Respuestas CLI — El verbo
1. CL1-SV**CaGIm: Francisco Gustavo Ferreira Florentin, 23,

estudiante

2. CL1-SV CaGIm: Roberto Elbio Ferreira Florentin, 21, estudiante
3. CLI1-SV CaGlI f: Erma Ocampo Aguilar, 20, empleada doméstica
4. CL1-LB®CaGIf: Elisa Vazquez Aldana, 28, docente

5. CLI1-SV CaGII m: Magno Rubén Duarte Cuba, 30, abogado

6. CL1-OB* CaGII m: J orge Pineda, 49, funcionario de la municipalidad
7. CLI1-OB CaGII f:  Angélica Britez viuda de Esteche, 39, comeriante
8. CL1-OB CaGII f:  Marcelina Gonzalez Figueredo, 39, maestra de

inglés y guarani.

9. CL1-OB CaGIII m: Antonio Crescencio Villagra Ovelar, 67,
mecdnico jubilado
10. CL1-OB CaGIII m: Oscar Pagliaro Diosnel Cristaldo, 65, arquitecto

®2 Barrio San Vicente (Asuncién).
® Barrio Lambaré (Asuncion).
* Barrio Obrero (Asuncién).

61



11. CL1-OB CaGlIII f:  Elvira Monjes de Fretes, 60, maestra jubilada

12. CL1-OB CaGIII f: Isabel Gonzalez viuda de Francisco Alarcon, 81,
maestra de escuela primaria jubilada, ahora ama
de casa

13. CL1-OB CbGI m:  Héctor Gumercindo Ovelar, 29, empleado en
gasolinera

14. CL1-OB CbGI m: Joel Martinez Benitez, 17, sin profesion

15. CL1-OB CbGl f: Beatriz Gonzélez Ortiz (Betty), 29, empleada
doméstica

16. CL1-PP® CbGI f:  Noemi Elizabeth Alvarenga, 16, empleada
doméstica

17. CL1-OB CbGII m: Pedro Rodriguez Lugo, 47, barnizador de coches

18. CL1-OB CbGII m: Fermin Gamarra Castro, 36, obrero de la
construccion

19. CL1-OB CbGII f:  Estela Britez Nuiiez, 36, ama de casa

20. CL1-HR®® CbGII f: Petrona Albert Chavez de Carvalho, 40, ama de
casa

21. CL1-OB CbGIII m: Juan de la Cruz Aranda (Don Lact), 76, albaiil
jubilado

22. CL1-TU® CbGIII m: Pablo Cazal Aponte, 53, empleado de funeraria

23. CL1-OB CbGIII f:  Juana Norma Alcaraz Martinez, 59, empleado de
la municipalidad

24. CL1-RB®® CbGIII f: Viviana Franco, 65, ayudante en reciclaje de
carton y papel

Tomo I1I: Respuestas CLI — La morfosintaxis
1. CL1-SV CaGI m, 2. CL1-SV CaGI m, 3. CL1-SV CaGlI f, 4. CL1-LB

CaGI £, 9. CL1-OB CaGIII m, 10. CL1-OB CaGIII m, 11. CL1-OB CaGIII
f, nueva informante:

12. CL1-OB CaGIII f:  Maria Concepcion Primitiva Sosa Lugo, 59,
maestra,

% Barrio Pelo Pincho / Chacarita (Asuncién).

% Barrio Luis Alberto de Herrera (Asuncién).

¢ Barrio Tacumbu (Asuncion).

* Barrio Ricardo Brugada / Chacarita (Asuncién).
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13. CL1-OB CbGI m, 14. CL1-OB CbGI m, 15. CL1-OB CbGI 1, 16. CL1-
PP CbGlI 1, 21. CL1-OB CbGIII m, 22. CL1-TU CbGIII m, 23. CL1-OB
CbGIII 1, 24. CL1-RB CbGIII 1.

Tomo II: Respuestas KA2 — EIl verbo, Tomo 1V: Respuestas KA2 — La

morfosintaxis

1. KA2-SIN® CaGI m: José Alejandro Martinez, 25, repostero

2. KA2-AT"’CaGI f: Lucida Martinez Villalba, 28, nifiera

3. KA2-SJN CaGII m: Raduil Silva Ibarra, 50, ganadero

4. KA2-SJIN CaGlII f: Julia Elisabeth Melgarejo de Silva, 43,
vendedora

5. KA2-SJN CaGIII m: Indalecio Martinez Cabral, 57, albaiiil y
mecanico de relojes

6. KA2-SJN CaGlII f: Celsa Brizuela de Maciel, 77, ama de casa

7. KA2-SIN CbGI m: Nicolas Daniel Yegros Cardozo, 14, escolar

8. KA2-SJIN CbGlI f: Estelvina Pérez Orué, 16, vendedora

9. KA2-SJN CbGII m: José de Jesus Morel Toledo, 42, fontanero

10. KA2-AI CbGII £: Claudia Margarita Acosta Vaez, 43, ama de
casa

11. KA2-SJN CbGIII m: Alejandro Silvero Santa Cruz, 65, agricultor

12. KA2-SJN CbGIII f: Josefina Benitez Vargas de Santa Cruz, 51,

cocinera

I) 4.5 Relacion de la experiencia

En mi investigacion de campo intenté en la mayoria de los casos encontrar
los potenciales informantes en la calle, en sus casas o en instituciones
publicas, como la escuela, la municipalidad, los hospitales, la policia y los
cementerios. Si consentian ser interrogados, con frecuencia tras una corta
conversacion pasibamos a la entrevista.

Casi todos los informantes me mostraron mucha benevolencia y
paciencia, una vez ganada su confianza. Asi la mayoria de las entrevistas se
pudieron realizar en el primer encuentro. Solo en unas pocas ocasiones

* Pueblo San Juan Nepomuceno (Departamento Caazap4).
" Pueblo Ava’i (Departamento Caazapd).
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tuvo que ser interrumpida la encuesta comenzada. En algin caso, por la
falta de motivacion del informante, en algin otro por dificultades en la
comunicacion. Pero la mayoria de los paraguayos se alegraban de poder
ayudar y les entusiasmaba la idea de que un alemdn se interesase por su
lengua materna guarani.

Hubo también negativas, debidas sobre todo a desconfianza o al temor
de ser misionados o espiados. Otros potenciales informantes aducian no
tener tiempo. Algunos que no querian, pudieron ser inducidos con algo de
plata a participar en la investigacion.

I) Cap. 5 Formas y estrategias del cambio de codigo

I) 5.1 Comentarios de los informantes

Jopara es, por ejemplo, yo hablo en castellano y le meto un guarani en medio, una
palabra en guarani en medio. Por ejemplo, yo te digo: “Vamos a la cancha, ja-
huga upépe partido.” (“Vamos a la cancha, jugamos alli un partido.”) De repente
hablo otra vez guarani cuando estaba hablando bien castellano, de repente me
hablo otra vez en guarani. [...] Jopara es palabras asi mezcladas’".

Este retazo de la cita de Estelvina Pérez Orué (KA2-SJN CbGI), presentada
mas arriba en I) 3.5, deja ver claramente que la hablante reconoce el code-
switching como principio fundamental del jopara. Primero cita el ejemplo
de una expresion espafola (“yo hablo en castellano”) con un préstamo ad
hoc del guarani (“y le meto un guarani en medio, una palabra en guarani en
medio”). Con la siguiente frase compleja, construida espontdneamente por
ella, “Vamos a la cancha, ja-huga upépe partido” se refiere al code-
switching intersentencial, i.e., el cambio de cdédigo en los limites
oracionales. Por ultimo resalta la relacion con el code-switching o code-
mixing, 1.e., el cambio de cddigo dentro de los limites de la oracién, al
describir el jopara como “palabras asi mezcladas™, como por lo demés es el
caso también en la frase parcial basada en el guarani “[...], ja-huga upépe
partido.” Los lexemas jugar y partido provienen del espafiol. En conjunto,
de esta forma, la informante presenta un espectro muy amplio en las
posibilidades del code-switching. En el préximo capitulo I) 5.2 trataremos
mas detenidamente este complejo tematico con ejemplos mas completos.

Al 1igual que esta informante, se refieren también muchos otros
paraguayos al principio del code-switching en el tomo I de los Comentarios
del Atlas lingiiistico guarani-romdnico. Sociologia (ALGR-S, I bzw. Thun
2002, I) en II. Sobre las lenguas, cuando se enfrentan a las preguntas 22
Mba’éichapa héra ne fie’é /iie’éte? / ; Como se llama la lengua que habla?

“T-C1V: 41.
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y 68: Oiieiie ’épa dpe guaraniete térda mba’e? / ;Se habla bien aqui el
guarani?. A modo de ejemplo vamos a presentar y evaluar aqui solamente
un extracto de las respuestas (cf. 3. Guarani mezclado, pp. 150-155). Los
informantes que siguen a continuacion no consignan una lengua matriz
preferente en relacion a la gramdtica ni tampoco hacen ningunas
afirmaciones especificas al tipo del code-switching. Pero se puede
sospechar que se refieren méas bien al code-mixing intrasentencial:

38.

42.

55.

61.

62.

64.

Jopara: a-meskla guarani kastellano-re. / Yopard: mezclo guarani
con el castellano. (Numi: CaGI 1)

Mesklado la ofienie’€va, méskla de idioma, ndaha’éi guaraniete. /

Mezclado es lo que se habla, mezcla de idiomas, no es el guarani
verdadero. (Caazapa: CaGl f)

Jopara, entrevera kastellano-re la guarani. / Yopard, se mezcla el
castellano con el guarani. (Caacupé: CbGI m)

Nahéniri. La guaraniete hasy fiande jarek6va mokdi fie’€,
flambojehe’a fie’€ espafiol ndive. / No. El guarani puro es dificil
para nosotros que tenemos dos lenguas, mezclamos el guarani
con el espaiiol. (Salto del Guaird: CaGII m)

Jopara la ofiefie’€a. Guarani ha kastelldno ofiondive. / Yopard es

lo que se habla. Guarani y castellano juntos. (Salto del Guaira:
CaGI m)

Jopara la ofiefie’€a. Onembojehe’apa guarani ha kastellano. /

Yopard es lo que se habla. Se mezclan totalmente el guarani con
el castellano. (Salto del Guaira: CbGI m)

Los hablantes citados a continuacion, al describir el guarani por ellos
hablado, constatan mds o menos una lengua matriz. Primero se inclinan a
aceptar un jopara mas bien basado en el guarani:

27.

43.

Guarani jopara entreverado kastelldno-ndi. / Guarani yopard
entreverado con el castellano. (Caazapd: CaGI m; Caapucu:
CaGI m; Curuguaty: CaGI m, CbGI m; General Artigas: CbGII f)

Nahaniri. Petei guarani entreverado kastellano-re. Jopara. / No.
Es un guarani mezclado con castellano. Yopard. (Caazapa: CaGI
m)

65



52. Guarani jopara. Jopara petei ensaldda de guarani ha kastellano.
Onemeskla. / Guarani yopard. El yopard es una ensalada de
guarani y castellano. Se mezclan. (Caacupé: CaGl f)

53. Guarani jopara la ofie’€. Onene’€ guarani-me ha kastellano-pe
avei. / Guarani yopard es lo que se habla. Se habla en castellano
y también en guarani. (Caacupé: CaGlI f)

58. No, nofie’€i la guarani-etépe. Ofie’€ guarani kastellano. Jopara. /
No, no se habla en guarani verdadero. Se habla un guarani
castellanizado. Yopard. (Numi: CbGI m)

65. Guarani comun la ofie’¢a mesklddo kastelldno-re, péa la jopara. /
Guarani comiin es lo que se habla mezclado con el castellano,
ése es el yopard. (Villarrica: CaGII f)

Algunos consideran el castellano sobre todo como la lengua matriz. El
hablante 68 se refiere a una insercion ad hoc:

31. Kastellano atravesado-pa guarani ndive. / Castellano totalmente
mezclado con el guarani. (Caazapa: CbGI f)

68. Nofiefie’€i la guarani. Jopara: kastelldno ha guarani ijapytépe. /
No se habla el guarani. Yopard: castellano y guarani en medio
de él. (Curuguaty: CaGI m)

69. Jopara la ofiefie’éa. Jopara hina refie’é kastelldno, re-krusa
guarani-me, guarani kastellano. / Yopard es el que se habla.
Yopard es cuando hablds en castellano, entrecruzds con guarani,
guarani castellano. (Curuguaty: CbGI m)

Las respuestas de los informantes siguientes se manifiestan fundamental-
mente neutrales en relacion con la composicion del jopara. El hablante 32
no solamente parte de una relacion de mezcla equilibrada en las lenguas
implicadas, sino que toma en consideracion ademds el code-switching
intersentencial, ya que se puede tratar también de frases parciales que se
designan como “la mitad”. El hablante 67 asigna la funcién de lengua
matriz tanto al guarani como al espafiol, funcién que puede ser asumida por
una u otra lengua dependiendo de factores como la situacion, el tema, la
competencia, etc. Son también llamativas las expresiones que menciona,
“guarani yopard” y “castellano yopard”, ya discutidas mas arriba en I)
3.3.1:
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32. Jopara, la mita kastelldno-pe ha la mita guarani. / Yopard: la mitad
en castellano y la mitad en guarani. (Villarrica: CbGI f)

67. Guarani jopara, ofie-meskla kastellano-re, ha upéichante ai la
kastellanope, kastellano jopara. / Guarani yopard, se mezcla con el
castellano, y es asi de la misma manera con el castellano, castellano
yopard. (Curuguaty: CaGII m)

Para los siguientes informantes, de los cuales los dos del medio (49 y 50) se
expresan de forma bastante precisa en cuanto a la composicion del jopara,
la relacion de mezcla de las dos lenguas afectadas es poco equilibrada:

48. Jopara. Algunas palabras ja’e kastellano-pe. / Yopard. Algunas
palabras las decimos en castellano. (Caacupé: CaGlI 1)

49. Jopara. Mezcla del castellano con el guarani. 5 palabras en guarant,
7 palabras en castellano. / Yopard. Mezcla del castellano con el
guarani. 5 palabras en guarani, 7 palabras en castellano.

(Caacupé: CaGlII 1)

50. Guarani comun la fiafie’€a. Péa hina la jopara, ou heta pord guarani-
me, ha upéi ou dos o tres paldbras kastellano-pe. Ha upéi guarani-
me ha upéi kastellano-pe jey. / Guarani comiin es lo que hablamos.
Ese es el yopard, viene una gran cantidad en guarani, y después
vienen dos o tres palabras en castellano. Y después viene en
guarani y después en castellano otra vez. (Caacupé: CaGII m)

51. Ko’dpe ojepuru pe jopara. Ojepuruve la guarani, pero siempre oi
algunas palabras en castellano. / Aqui se usa el yopard. Se usa mds
el guarani, pero siempre hay algunas palabras en castellano.

(Caacupé: CaGII m)

Todos parecen aceptar un jopara basado en el guarani. La hablante 49 es la
menos precisa en este punto. Por lo demads, todos los informantes resaltan
una relacion a las llamadas embedded language islands (‘islotes de lengua
integrada / insertada’) del modelo MLF (= Matrix-Language-Frame) de
Myers-Scotton (2002), que aqui en su mayor son tomadas como complejas
inserciones hispdnicas en la lengua matriz autbnoma. En este contexto los
datos oscilan entre “dos o tres palabras en castellano” (hablante 50),
pasando por “algunas palabras en castellano” (hablantes 48 y 51) hasta “7
palabras en castellano™ (hablante 49). Si en estos islotes se trata de frases
completas, ocurre ademas el code-switching intersentencial, de no ser asi el
code-mixing.
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I) 5.2 Posibilidades y limitaciones del cambio de cédigo y la cuestion de
un limite lingiiistico entre espaiol y guarani

(Donde esta el limite, si realmente se da, entre las dos lenguas que
determinan el jopara? Hay que aceptar que las formas posibles y los
lugares potenciales del code-switching son lo que lo explican. Al tratar este
punto, como ya hicimos mds arriba en I) 5.1, y concordando con
Appel/Muysken (1987: 118), en primer lugar hay que distinguir entre code-
switching (a) inter- e (b) intrasentencial. El ultimo tipo puede también
designarse como code-mixing. Los ejemplos siguientes muestran que
también con frecuencia pueden darse varios cambios de codigo (los
elementos guarani, aqui y en lo sucesivo aparecen en cursiva):

Ejemplos 1) 5.2 (a): Code-switching intersentencial

20"%. Mba’épa che ajapo? De dia, drape? Ajapo heta mba’e. Lavo, le cuido
mi hija”.
;Qué hago? ;De dia, de dia? Hago muchas cosas. Lavo, le cuido mi
hija.

21. Arakue amba’apo che réga pype. De dia trabajo en mi casa, dentro de
mi casa’".
De dia trabajo en mi casa. De dia trabajo en mi casa, dentro de mi
casa.

11. Apu’d, ajovahéi, me lavé la cara, por supuesto, ajovahéi ha upéi katu
afiemoi ha’u la che kamby” .
Me levanté, me lavé la cara, me lavé la cara, por supuesto, me lavé la
cara y después me puse a tomar mi leche.

Ejemplos 1) 5.2 (b): Code-switching intrasentencial

7 /. Ve . yd ~ 7 . ) 7
4.1’° Ha la che ahechavéva la che virrio-pe, o séa que che aihdpe oje iiva
, 2 . .o~ 2 s 77
hina puchéro ikatiiro do vése ha mba’e. [...]

> La numeracién de los ejemplos del corpus corresponde a la numeracién de los
informantes.

PT-CI: 11.

74 Ib

? T-CI: 14.

’® Cuando un o una hablante se cita con frecuencia, se subnumeran sus respuestas, para
poder resaltar en el texto claramente sus referencias, como aqui (4.1 = hablante 4.
Respuesta modelo 1; 4.2 = hablante 4. Respuesta modelo 2).

7T-CI: 10.
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Y lo que yo veo mds en mi barrio, o sea, donde yo vivo, es que se come
puchero, si es posible dos veces o asi (a la semana).

4.2 [...] Che pokd ha'u, petei una veh ha mba’e pe seméana-pe’®.
Yo como poco, una una vez o asi en la semana.

6. Ha che amba’apo che trabaho-hdpe, munisipaliddd-pe”.
Y yo trabajo en mi puesto de trabajo, en la municipalidad.

Ambas formas del cambio de c6digo pueden ser a veces parte constitutiva
del habla bilingiie entre al menos dos socios de conversacién®. En casos
extremos, por cortesia o desconfianza, los participantes emplean un cédigo
distinto, esto es, uno el jopara o guarani hablado y el otro el espafol (cf.
Thun 2005a: 331-332, 2006a: 360). Entonces se puede hablar del (c) uso
paralelo de dos codigos, esto es, de un code-switching entre los enunciados
de los interlocutores. Lo veremos mads en detalle en el siguiente capitulo I)
5.3. Mientras que (c) presenta un extremo del code-switching, donde
pueden aparecer extensamente grandes unidades en un codigo, en el campo
lexical, bajo las formas del code-mixing, existe el extremo opuesto (d): el
cambio al otro cddigo de solamente un lexema o una lexia.

En este contexto Poplack/Sankoff (1988: 1176) hablan del llamado nonce
borrowing, y Riehl (2001: 61) y Auer (2006: 7) de préstamo “ad hoc”,
recepcion “ad hoc” o insercion “ad hoc”. Estos ultimos términos se
usardn también en esta gramdtica. A continuacion indicamos algunos
ejemplos (los elementos guarani aparecen de nuevo en cursiva):

Ejemplos 1) 5.2 (d): Préstamo “ad hoc”

1. Pablo ha che ha’e amigo-ite. Ore rosé mante ha ro’u heta servésa® .
Pablo y yo somos intimos amigos. Solemos salir y beber mucha
cerveza.

13.  Pablo he’i i-sésio-pe: “Nande ra’y ya o-krese tuichdma.
Pablo dice a su amigo: “Nuestro(s) hijo(s) ya ya ha / han crecido
mucho”

21.  Pablo ombe u ifi-amigo-pe: “Ore familia-kuéra o-krese heta.

9982

9983

®T-CI 10.

79 Ib

% Peter Auer (1995: 124-126) distingue en este contexto en total cuatro posibles
muestras de la alternancia lingiiistica y describe sus funciones pragmaticas. Pero aqui no
vamos a entrar en mas detalles sobre esto.

“T-CI 2.

“1b.: 6.

83 Ib.
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Pablo cuenta a su amigo: “Nuestros miembros de la familia (=hijos)
han crecido mucho”.

En el ejemplo 1, amigo y cerveza son los préstamos ad hoc, en la frase 13,
socio y crecer, en las frases modelo del 21 lo son los lexemas amigo,
familia y de nuevo crecer. j|Pero como se pueden distinguir estas tomas
espontdneas en el momento de hablar de los integrata, esto es, de los
préstamos arraigados en el sistema de una lengua? Esto desde luego no es
sencillo si se toma como criterio su adaptacion fonolégico-morfoldgica a la
lengua de destino (cf. Auer 2006: 7, Riehl 2009: 21-22).

Segiin esto, los lexemas amigo, cerveza, socio y familia estarian
morfologicamente integrados, pero sobre todo por su acentuacion espafiola
y el sonido [f] en la cuarta palabra, sonido atipico para el guarani, se
trataria mas bien de inserciones ad hoc. La forma krese (< esp. crecer) es
en verdad oxitona y también adaptada a la morfologia guarani, pero no
corresponde a la estructura silabica (C)V. Lo mismo es valido para servésa.
En ambas palabras hay dos consonantes seguidas. Por lo demads, o-krese ‘él
/ ella / ello ha // ellos / ellas han crecido’ tiene una correspondencia en el
guaraniete, en la forma o-kakuaa, con el mismo significado que o-krese.

(Ha sido entonces solamente una decision espontinea del hablante
formar okrese e introducirlo en la frase? A esto se oponen un total de doce
usos de la misma forma hechos por los asuncenos en la misma frase y otra
semejante (cf. T-C I: 6, 9). Se nos ocurre pues apelar también a ayudarnos
del criterio de la frecuencia, esto es, de la estabilidad o aceptacion en una
lengua (cf. también Kallfell, Tobias 2007: 35 ff.). Pero siguiendo este
criterio, todos los lexemas espafioles arriba aducidos son integrata en
guarani: amigo y sdsio (guar.-ete angirii < (ta’)anga ‘imagen; alma’ + iril
‘acompaifiante’ = ‘acompafiante del alma’), servésa (sin correspondencia en
el guaraniete), familia (guar.-ete oga-ygua ‘literalmente: los de casa’ =
‘pertenecientes a la casa’), ya que aparecen con mucha frecuencia en todo
el corpus.

En mi opinién sobra la distincion de préstamo espontdneo e integrado
para el guarani hablado, ya que estd precisamente definido por el uso
paralelo de las dos lenguas implicadas. Existen muchos dobletes, esto es,
equivalentes espafioles y guaranies, que cada uno puede usar segin la
situacion, su proposito, su conocimiento, etc. En algunos casos es cierto
que se dan diferenciaciones semdnticas, como por ejemplo en (a)-lee (<
esp. leer) ‘leer y entender’, frente a (a)-moiie’é ‘leer en alto; leer, pero no
necesariamente entender’ y (a)-eskrivi (< esp. escribir) ‘escribir
legiblemente’ frente a (a)-hai ‘garabatear; subrayar”. Pero en este contexto
es claro que es muy dificil sefialar un limite lingiiistico. Y en todo caso
puede ser roto por un hablante en cuanto que, por ejemplo, dependiendo de
la situacion, emplea una palabra espafiola, como amigo, y a continuacion
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emplea el equivalente correspondiente guarani angirii. Hay que diferenciar
a los dobletes de los signos lingiiisticos que tnicamente pueden mostrar su
signifiant, en el sentido de Saussure, en una sola lengua, la mayoria de las
veces el espanol. Este vocabulario, orientado en conjunto puramente al
espafiol, estd sobre todo relacionado con la cultura no indigena, europea.
En este contexto hay que presentar todavia algunos otros lexemas, cuyas
correspondencias en el puro guarani emergen la mayoria de las veces como
neologismos (cf. Ramoén Silva 2002), pero que no son usuales en el jopara.
Por eso pueden ser considerados como hispanismos integrados en el
sistema del guaraniete (los elementos guarani aparecen de nuevo en
cursiva):

Ejemplos 1) 5.2 (e): Integrata del guaraniete

2. Maria oporandu ifiangiriime: “Jahdta sine-pe?”"™*

Maria pregunta a su amiga: “;Vamos al cine?”
2.a% Ha ajapo petei asédo, petei karu guasu®™.

Y he hecho carne asada / un asado, una gran comida.
10.  Che ahase la karnaval-pe, péro ndaikatii aha® .

Yo queria ir al carnaval, pero no pude ir.

Muysken (2000), en su libro Bilingual Speech. A Typology of Code-Mixing,
distingue en total tres tipos de code-switching: insertion (ib.: 60- 95),
alternation (ib.: 96-121) y congruent lexicalization (ib.: 122-153).

Con insertion se refiere al cambio en otra lengua y el posterior cambio
de vuelta. Son unidades insertadas, que pueden alcanzar desde los lexemas
aislados hasta los sintagmas nominales. Por consiguiente se trata en este
caso de los tipos de code-switching aqui designados como (b) y (d).
“Alternation is very common strategy of mixing, in which the two
languages present in the clause remain relatively separate. It can be
represented as in: (1) A ... B.” (Muysken 2000: 96) Asi pues, en los casos
en que las secuencias lingiiisticas alternantes muestran un predicado
propio, alternation es equivalente con el cambio de c6digo intersentencial
(a), de lo contrario también con el tipo (b) del code-mixing (cf. (2) en

#T-CI: 5. Cine, guaraniete ‘ta’anga myi’ (‘literalmente: imagen / figura que se mueve’).
® Las mindsculas se refieren a las preguntas realizadas en cada caso en las entrevistas
libres. Si de esta forma los ejemplos se distinguen claramente, no se subnumeran
adicionalmente las distintas respuestas modélicas del mismo o de los mismos
informantes.

% T-C I: 22. Asado, guaraniete ‘so’o mbichy’ (‘literalmente: carne asada’): Este claro
equivalente guarani es muy usual en el jopara.

¥ 1b. Carnaval, guar.-ete ‘pukard dra’ (‘literalmente: dia destinado a reirse’).
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Muysken (2000: 96) en relacion con el code-mixing francés-holandés en
Bruselas: Je dois je dois glisser daan vinger hier ‘“Tengo que meter mi dedo

aqui’). El tercer tipo congruent lexicalization se caracteriza como sigue
(Muysken 2000: 122):

The languages share the grammatical structure of the sentence, fully or in part.
The vocabulary comes from two or more different languages. When only parts of
the grammar are shared by the two languages, it is often the alignment of the
major constituents, but not all the internal structure of these constituents. Thus
grammatical convergence leads to congruent lexicalization.

Este seria un caso especial del tipo (b) del code-switching, en el que la
estructura de la frase corresponde a la gramdtica de ambas lenguas. Con
ello se alude a frases como el enunciado 51 bajo I) 5.1:

51. Ko’dpe ojepuru pe jopara. Ojepuruve la guarani, pero siempre oi
algunas palabras en castellano.

Aqui las estructuras gramaticales de ambas lenguas son coincidentes. En la
primera frase la didtesis se sin agente espafola se expresa con medios
morfologicos del guarani: o-je-puru ‘se usa’. En la primera frase parcial
siguiente sucede lo mismo: o-je-puru-ve ‘se usa mas’. También la posicion
del morfema es equivalente, las normas ortograficas de las lenguas
implicadas, sin embargo, hacen que aparezcan las citadas formas en
guarani como otras muchas en espafiol. El predicado de la ultima frase
parcial es of, que corresponde al espafiol ‘hay’ y que muy bien pudiera
haber sido utilizado. El Iéxico proviene de ambas lenguas. Con esto la
convergencia gramatical descrita lleva también a la congruent
lexicalization. La lexicalizacion del enunciado se puede realizar tanto en
una como en otra lengua, pero puede también mostrar diferentes relaciones
de mezcla. Las frases hubieran podido igualmente sonar bien como sigue:
“Aqui se usa el yopard. Se usa mas el ava iie’é, pero siempre hay algun
fie’ € karaiiie’éme”, 0 algo semejante.

También en este contexto es extremadamente dificil descubrir un limite
lingiiistico, al menos en el dmbito del sistema o, mejor dicho, de los
sistemas, ya que por un lado son concebibles las estructuras gramaticales
convergentes y, por otro, hay muchas posibilidades de realizacion como
aceptables enunciados en el jopara. Asi pues, no se puede hacer una
separacion precisa entre ambas lenguas, ni en el campo 1éxico ni en el
morfosintactico. Incluso en el habla es dificil intentarlo. Por su
convergencia el espafiol y el guarani estdn casi siempre mutuamente
intrincados. Es exactamente lo que ocurre en los propuestos tipos (a) y (b)
del code-switching, que son de importancia fundamental para el jopara. Se
imbrican uno con otro de forma continua, como ya se hizo patente a modo
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de ejemplo en el enunciado citado al principio: “Vamos a la cancha, ja-
huga upépe partido” (cf. supra).

Naturalmente existen también limitaciones, los llamados constraints, en
el code-switching™. En todo caso el free morpheme constraint, postulado
por Poplack/Sankoff (1981), que excluye el cambio de codigo entre un
morfema ligado y un lexema no adaptado fonéticamente, no puede aqui ser
mantenido. Pueden servir como ejemplo enunciados como los del hablante
13, entre otros numerosos casos: Che amba apo playape® (T-C I: 11), Ha
aju che trabiho-pe amba’apo™ (ib.: 15), 5: ¢) Nifio drape ha’u, oje ’éngo la
pavo ofiembo-suérte ha la gueru ndéve buenaventira, mba’e pord la he’u
la Naviddd-pe, ha ha’u péa che la Nifio Jest drape’ (ib.: 18) oder 10: a):
Kuehe aha ajapo ti kuestion petei amigo-re, ikatu hagudicha osolusiona i-
probléma de seguro social’ (ib.).

Los lexemas espafioles playa (esp. am. por gasolinera), trabajo y
Navidad corresponden a la fonética de la lengua original, a pesar del
morfema gramatical guarani —pe a ellos ligado, que tiene el significado de
una indicacion de lugar, tiempo o direccion. Lo mismo ocurre en el caso
del lexema espafiol suerte, que en el enunciado del hablante 5 es prefijado
con los morfemas gramaticales o-iie-mbo- y de esta forma se transforma en
un verbo factitivo-reflexivo (cf. II) 4.11.2). También en la siguiente frase se
hace un cambio de cddigo entre el espafiol amigo y la posposicion guarani -
re (< rehe ‘a través de; con’), asi como entre el morfema nominal de la 3?
persona i- y el sintagma problema de seguro social, aunque los elementos
nominales espafioles no corresponden a la estructura guarani. Como norma,
siempre se mantiene la acentuacion original de los sustantivos insertados.
La excepcion la constituyen tnicamente los hispanismos establecidos ya en
guarani desde antiguo como kavaju (< esp. caballo), ovecha (< esp. oveja),
kavara (< esp. cabra) etc. El comportamiento es distinto al aceptar verbos
espafioles en infinitivo e introducirlos en la morfologia guarani, ya que en
este caso, al caer la terminacion —r, nos encontramos siempre con formas
oxitonas, que se ajustan plenamente a la estructura fonética de la lengua de
destino (cf. abajo I) 3.3.3).

En el jopara, puede en principio cambiarse entre las palabras de
contenido, sin que haya que tener en cuenta la equivalence constraint de
Poplack/Sankoff (1981). Esta limitacion preve el code-switching solamente

% Una primera y breve panordmica sobre las diferentes teorfas la ofrecen Appel/
Muysken (1987: 121-128).

¥ ‘Yo trabajo en la gasolinera.’

* ‘He venido a mi trabajo, a trabajar.’

' ‘Comi en navidad, se dice que el pavo se hace suerte y te trae suerte, algo bueno,
cuando lo comes en navidad, y yo lo comi en navidad.’

%2 ‘Ayer fui donde un amigo para hablar con €l sobre un asunto, cémo fuera posible
solucionar su problema con la seguridad social.’
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para aquellos lugares de la frase en que no se pudiera dafar la sintaxis, ni
del espafiol ni del guarani (cf. Haust 1993: 100, Appel/Muysken 1987:
123). La neutralizacion de este constraint se basa sobre todo en que, por la
convergencia lingiiistica, las estructuras del guarani fueron fuertemente
hispanizadas y de esta forma ambas lenguas presentan en gran parte
categorias gramaticales equivalentes, asi como la misma posiciéon de los
elementos en la frase SVO. Cuando no se trata exactamente de formas
verbales complejas guaranies que, como en el caso de algunas didtesis,
habrian de ser parafraseadas en espafiol, la mayoria de las veces es
semejante también la ordenacion de los demas constituyentes de la frase.

Esto ha de quedar claro en la siguiente frase ejemplar de los tomos I
(pag. 65) y II (pag. 44) del corpus. Las lineas verticales en el esquema
remiten a la misma posicion de los constituyentes de la frase en ambas
lenguas y con ello a posibles lugares de code-switching. Las preposiciones
espafiolas generalmente se expresan en guarani a través de posposiciones,
este dato, sin embargo, no impide de ninguna manera la alternancia, como
se puede ver. Como una conclusion directa vamos a presentar a modo de
ejemplo algunas respuestas en que podemos encontrar cambios de codigo
en los lugares antedichos’:

Esquema 1) 5.2.1: Lugares del code-switching segiin la equivalence
constraint

1) El hijo cuenta que por la mafana llegd tarde a la escuela.

(esp.)

1. La miti omombe’u pe pyhareve oguah& hague tdrde’*la mbo’ehad-pe.
(la mds pura versién guarani)’

Ejemplos 1) 5.2.1: Equivalentes del jopara con el code-switching del T-C 1
— CLI (padg. 65):

6. [Ita’yra he’i chupe pyhareve oguahé hague / tarde ehkuéla / -pe.

» Sefialamos el code-switching con /.

** No existe en guarani correpondencia con el espafiol tarde, como confirman aqui los
34 hablantes. La dnica correspondencia posible asaje, propuesta por el hablante 1 de
Asuncioén (T-C I: 65) y por el hablante 5 de San Juan Nepomuceno (T-C 1I: 44), se
refiere mds bien al tiempo de la “siesta” tras el mediodia y no al hecho de una llegada
atrasada.

*T-C II, 44: ‘El hijo cuenta que esta mafiana llegé demasiado tarde a la escuela’
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21. Imemby ombe’u | que / pyhareve oguahé / ya tarde / umia / 1a, tarde, /
oguahé / tarde / -ma.

23. La imemby omombe’u | que / pyhareve oguahé |/ tarde / -ma / la
eskuéla / -pe.

Ejemplos 1) 5.2.2:Ejemplos equivalentes del jopara con el code-switching
del T-C Il — KA2 (pdg. 44):

1. Ita’yra omombe ’'u chupe oguahé hague / tarde ehkuéla / -pe.

4. La imemby ombe’u | que / pyhareve oguahé | tarde / hague ij- /
eskuéla / -pe.

11. La ita’yra omombe’u oguahé hague / tarde a la ehkuéla.

12. El hijo / omombe’u oguahé hague / tarde / -ma / 1a ehkuéla / -re.

Sorprendentemente falla la equivalence constraint no solamente en el
contexto de las preposiciones espafiolas o posposiciones guaranies, Sino
también al introducir el sufijo —hd en la construccién de oraciones
complementarias directas (cf. III) Cap. 3). Este se presenta aqui en la forma
de pretérito hague, que corresponde a la conjuncion espafiola que (cf. III)
3.4). Las frases 21 y 23 prueban que la conjuncién gue introduce también
sintagmas verbales subordinados guaranies y asi puede hispanizarlos, sin
atender al orden original de los elementos en la frase. Un paso intermedio,
caracterizado por la redundancia, lo presenta la frase 4, en que se utilizan
tanto que, conforme a la sintaxis espafiola, como también hague, conforme
a la sintaxis guarani. Lo inusual aqui es solamente la inclusion del espafiol
tarde entre oguahé y hague (cf. III) 3.1). Pero esta circunstancia muestra
una vez mas cOmo y cuanto las reglas gramaticales del jopara se han
independizado. Tampoco aqui, como queda demostrado, tiene aplicacion
alguna el equivalence constraint.

Lo mismo vale para el Government Constraint desarrollado por Di
Sciullo/Muysken/Singh (1986), que se apoya en la Government and
Binding Theory de Noam Chomsky (1982). Segin esta limitacion, dos
constituyentes de la frase que se encuentran en una mutua relaciéon de
dependencia no pueden ser mezclados. Segun esto, por ejemplo, predicado
y objeto, preposicion o posposicion y el sustantivo o el sintagma nominal al
que rigen, como este ultimo en su totalidad, han de proceder de una y la
misma lengua. Esto de ninguna manera es aplicable al jopara (el code-
switching se indica con “/”):
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Ejemplos 1) 5.2.3: Réplica al government constraint

10.a Ajapo / actividd de servicio™®.
Yo hago / actividad de servicio.

6. Ita’yra he’i chupe pyhareve oguahé hague tdrde / ehkuéla /-pe””.
El hijo le(s) dice a él / a ella / a ellos / a ellas, que él por la maiiana
llego demasiado tarde a la / escuela.

10.a Kuehe aha ajapo ti / kuestion / petei / amigo / -re, ikatu hagudicha o-
/ solusiona / i- / probléma de seguro social”.
Ayer fui donde un / amigo / para hablar con él sobre un / asunto /
como fuera posible / solucionar / su / problema con la seguridad
social.

9.a No, ndajapoi. Che kdda dra ajapo la ogapegudnte oi, ogapegudnte
oi”.
No, / no lo he hecho. Yo hago / cada / dia solamente los trabajos de la
casa, solamente los que son de la casa.

La frase 9.a muestra, entre otros muchos ejemplos, que incluso dentro de
un sintagma nominal, aqui kdda (< esp. cada) dra (guar.) ‘cada dia’ puede
hacerse un cambio de cddigo, aunque esto lo prohibiria el government
constraint. Di Sciullo/ Muysken/Singh (1986: 22) aceptan para su teoria los
llamados neutralizing elements, que posibilitan el code-switching a pesar
de una relacion de dependencia, como en el ejemplo de Appel/Muysken
(1987: 125): “Veo LOS horses.” El articulo espafiol (m.PL) hace espafiol al
sintagma nominal [los horses y aparece como neutralizing element
‘elemento neutralizador’. Con esto ya no se opone al cambio de cddigo. El
jopara, no obstante, muestra una tendencia inversa, a saber, la de no hacer
un cambio de cddigo precisamente en el caso de tales o semejantes
elementos, cf.:

Ejemplos 1) 5.2.4: Rechazo del elemento neutralizador

2. La mitd@ omombe’u pe pyhareve oguahé hague tdrde la mbo’ehaé-pe’”.
El hijo cuenta / dice que llegé por la mafniana demasiado tarde a la
escuela.

17. Oguahémbdma lo (< esp. los) mita"”’.

*T-CI: 10.

“1b.: 65. Cf. Esquema I) 5.2.1.
*1b.: 18.

“T-CI: 18.

*°Cf. Esquema I) 5.2.1.
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Han llegado ya todos los nifios.

En resumen, se puede constatar en este lugar que el jopara, en el
procedimiento del code-switching, no se puede describir con ninguno de los
comentados constraints. Las teorias del free morpheme, del equivalence y
del government constraint no son pues aplicables a la emparejadura
lingiifstica del espafiol y el guarani. Algo mas complicado es el caso de los
cambios de codigo en que estdn implicados morfemas gramaticales libres.
Asi por ejemplo, no es corriente hacer un cambio entre pronombres sujeto u
objeto y formas verbales (cf. Timm 1975). Esto también se puede
comprobar en el jopara: *YO ake (esp. ‘duermo’), *CHE (esp. ‘yo’)
duermo. Pero no vamos a entrar aqui detalladamente en las limitaciones
especificas universalmente aplicables. Estas son mds bien de interés en el
campo de la lingiiistica computacional para la prediccion precisa del code-
switching.

Como se ha mostrado, el cambio lingiiistico en el jopara es posible casi
ilimitadamente. Las pocas excepciones no facilitan esencialmente el descu-
brimiento de un limite lingiiistico entre espafiol y guarani. Después de
habernos referido ya antes a que no existe tal frontera ni en el campo 1éxico
ni en el morfosintactico, puede confirmarse la afirmacion en el contexto de
los constraints presentados. ;Y qué podemos decir de un limite lingiiistico
dentro de un sintagma nominal? Vamos a tratar ahora esta cuestion,
considerando mas de cerca las siguientes frases:

Ejemplos 1) 5.2.5: La cuestion de un limite lingiiistico en el sintagma
nominal

4.a Ha hasy 1énto la ava iie 'éme, péro che timida 1énto va ‘ekue, sa’i aiie’e,

sa’i che iri, péro che gustd va’ekue la, la estadio, péa omotenonde,
sa’i pokd che irii, sa’i afie ¢ klase-pe'”.
Y es un poco dificil el guarani, pero yo estaba un poco timida, hablaba
poco, tenia pocos amigos, pero tenia gusto de aprender = me gustaba
aprender, preferia esto, tenia muy pocos amigos, hablaba poco en
clase.

6.a A este, y como siempre, yo pensaba ensefiar no ma lo, che mitdme
amba’aposénte tape voi ha amba’apo, a-estudia kuri la moral ha je-
resibi profesor de moral ha upéi opa ko’dnga upéa, ko’dnga oje’e ichue
ética hikudi, péro 6tro rama-ma

IT-C I 166.
2 T-CL 26.
“1b.: 31.
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Este [lo queria yo ser], y como siempre, (literalmente:) yo pensaba
solamente ensefiar eso = yo queria solamente ensefiar eso, en mi nifiez
yo solamente queria trabajar en la calle luego y trabajaba, [después]
estudié la moral y me hice profesor de moral, y esto ha terminado
ahora, ahora a eso se le dice ética, pero eso es ya otra orientacion.
11.a (aramboty) Ha una buena asaditos a-festehd-vo che kumplea’lﬁo104
(cumpleaifios). Y un buen asado, cuando festejé mi cumpleafios.

En estas frases se integran en la lengua matriz guarani los reconocibles
sintagmas espanoles (a) timida lento, (b) la estudio, (c) otro rama 'y (d) una
buena asaditos:

Estemmas I) 5.2: Los sintagmas (a) - (d)

(A) NEX——— IPN.SG ADJ-£-SG
(péro) (che) (timida)
(SN a)
ADJ-m-SG / ADV
(lento)
NOM-ASP.PERF
(va’ ekue)
(B) NEX PRED-3P.SG (SV)
(péro) (gustd)
1PN.SG N-m-SG
(che) (estudio)
(SN b)
DET-f-SG
(la)

NOM-ASP.PERF
(va’ ekue)

P T-CIL 16.
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(C) NEX N-£-SG

(péro) (rama)
(SN ¢) ASP.RESULT
(-ma)
ADJ-m-SG
(otro)
(D) NEX N-m-PL— NEX 1P.SG-PRED (VYS)
(ha) (asaditos) (-vo) (a-festehd)
(SN d)
DET-f-SG ADJ-f-SG N-m-SG
(una) (buena) (kumplediio)
1Pn.SG
(che)

En el sintagma (a), timida se aplica a la docente Elisa Vazquez Aldana, que
cuenta de si misma que cuando nifia ella era ‘timida’. En el espafiol
estandar, el segundo elemento lento es un adverbio de intensidad y con esta
funcion solamente puede aplicarse a los verbos. Pero aqui su palabra de
referencia es el adjetivo timida. La traduccion literal ‘timida lento’ no tiene
ningin sentido. Por tanto no solamente se debe haber realizado un
desplazamiento de funcidn, sino también un cambio de significado. Como
resultado atentda el adverbio su palabra de referencia y asi adquiere la
significacion de ‘un poco’: timida lento ‘un poco timida’. Sintagmas como
ijetu’u lénto kuri ‘era un poco obstinado’ y hasy lénto ‘dolia un poco’,
expresados por la misma hablante 4 (cf. T-C I: 22, 26), prueban incluso que
lento esta fuertemente integrado en el jopara y se puede referir por tanto a
unas formas guaranies puras.

Las construcciones (b) la estudio y (c) otro rama permiten igualmente
reconocer que se ha eliminado la concordancia en el sintagma en relacion
al género. En el primer caso, esto se puede explicar ya que el determinante
la mas bien tiene la funcién de un topicalizador (cf. I) 2.3 asi como Thun
2006a). En el segundo caso, la explicacion es considerablemente mas
dificil, ya que otro no es aqui un adverbio, sino un determinante, y debia
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concordar con el sustantivo que lo rige, rama. Ya que el género realmente
no se marca en guarani y por tanto esta categoria no es relevante, se puede
deducir en este contexto que esta no existencia repercute también en el
sintagma espafol. La consecuencia es una neutralizacion de la categoria de
género en los islotes lingiiisticos espafoles. Al incluir otro rama en la
lengua matriz guarani, es completamente suficiente la marcacion de otr-o
con el morfema —o final, para ser adjetivo.

En la frase nominal (d) una buena asaditos el influjo da atin un paso
mas adelante. Aqui no solamente se neutraliza la categoria de género sino
también la de numero. En el guarani esta ultima categoria juega un papel
subordinado. Si por el contexto no se puede deducir si un sustantivo se usa
en singular o plural, el sufijo -kuéra (con radicales que solamente contienen
sonidos orales) / -nguéra (con radicales nasales) puede marcar
explicitamente el plural. Esto sirve también ocasionalmente a fines de
acentuacion. El papel secundario de la marca del plural repercute en todo
caso en el sintagma espafiol insertado, al efectuar la informante una
hipercorreccion. Partiendo del hecho de que en guarani falta con frecuencia
un numero plural que si aparece en espafiol, la hablante construye
erroneamente la forma plural asadito-s. En el guarani es completamente
suficiente una tinica marca de plural incluso de un sintagma mas largo. Esta
se pone entonces la mayoria de las veces en el nombre que rige. Asi, segun
el modelo guarani y suplementariamente a la concordancia que falta,
aparecen aqui en singular las formas una y buena.

Es perceptible que las fronteras entre espafiol y guarani en los
sintagmas nominales presentados son fluctuantes. Asi lento cambia su
funcién en jopara para convertirse en un adverbio de grado, que también
puede aplicarse a calificativos, y es vinculable a elementos tanto espafioles
como guaranies. Funcional y semdnticamente corresponde al pospuesto
morfema guarani nunga. El determinante la toma la funciéon de un
topicalizador, que aparece en morfemas guarani como (ni)ko, (ni)ngo, katu
etc. (cf. III) 1.2.1). Ademas la categoria de género parece estar neutralizada
segin el modelo de la lengua matriz, mientras que la marca de plural
igualmente se rige por ella.

Los morfemas usados en los islotes lingiiisticos sin duda provienen del
espafiol, pero las formas de uso corresponden mds bien a la estructura del
guarani. Raihan Muhamedowa (2006: 83-88) y Peter Auer (2006: 15-18)
constatan lo mismo en frases nominales rusas de enunciados kazajos y
uigures. Al igual que en el guarani del jopara, la lengua matriz kazaja o
uigur rige el interior de la estructura sintactica de los islotes. Por la
convergencia lingiiistica se confirma con ello en ambos casos la no
existencia de una clara frontera lingiiistica dentro de los sintagmas
nominales insertados. También la teoria de Myers-Scotton (2002), como
parte constitutiva de su modelo MLF (cf. arriba), de que la estructura de un
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islote lingiiistico deberia corresponder a las reglas de la lengua insertada,
puede aqui una vez mads ser rebatida por el jopara.

I) 5.3 Estrategias del cambio de codigo

En conexién con los enunciados del jopara hemos aclarado en el dltimo
subcapitulo en qué lugares se puede cambiar de una a otra lengua. Pero
,por qué propiamente cambian los paraguayos bilingiies entre espafiol y
guarani? Formulado de otra forma: ;Cudles son sus estrategias en el code-
switching? A continuacién vamos a tratar esta cuestion. Como al describir
los tipos de code-switching en I) 5.1, también aqui en este complejo
tematico ya se pueden sacar algunas conclusiones de los mismos hablantes.
La primera exposicion la hizo un informante en cuanto al tema guarani
mezclado y se guarda en ALGR-S, I (pag. 155):

66. Guarani jopara, efie’®¢ guarani-me ha upéi ndereikuadi mba’éicha oje’e
guarani-me ha re-kompleta kastelldno-pe. / Guarani yopard, hablds en
guarani y luego al no saber como decirlo en guarani, lo completds en
castellano. (Villarrica: CaGII m)

La segunda exposicion proviene de una hablante (6. KA2-SJN CaGlII f) de
mi corpus, tomo IV (pag. 62). Al tener que traducir espontdneamente una
frase al guarani hablado, me contest6 en espafol lo siguiente:

Inform. -Qué sé yo, no sé€ coémo se dice en guarani.

Entrev. -En yopara. Como usted habla con su marido.

Inform. -Pero a veces también hablamos, pero si es que no podemos decir,
decimos en castellano y lo mismo entendemos.

Ambas apreciaciones coinciden con las observaciones que he hecho en mis
andlisis del jopara. La mezcla lingiiistica, basada en el guarani la mayoria
de las veces, como ya se ha mencionado en I) 3.4, ofrece una gramatica del
guarani puro en parte acercada al espafiol por el convergente cambio
lingiiistico. Pero tiene también rasgos auténomos que han formado
innovaciones gramaticales. Normalmente el 1€xico lo proporcionan ambas
lenguas. Cuando los bilinglies paraguayos no conocen una expresion
guarani, sea porque quizd no esta establecida en el uso comun lingiiistico o
porque sencillamente no existe, usan el equivalente espafiol y lo incluyen
en la lengua matriz, la mayoria de las veces, la autdctona. Unos
conocimientos lingiiisticos limitados del espafiol llevan al proceso inverso,
esto es, a usar expresiones guaranies que también podrian haberse
realizadas en espafiol.
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Segun John J. Gumperz (1982), que apela al modelo de comunicacion
desarrollado por Roman Jakobson (1960), uno de los representantes
principales de la escuela del estructuralismo de Praga, se trata en este caso
de (1) la funcion referencial del cambio de codigo en el discurso, cf.:

Ejemplos 1) 5.3.1 Funcion referencial del code-switching

13.c Nifio drape ja’u tallarin de pollo casero ha a la tardecita ja-merenda
chocolate con galletin'®.

21.b (antes de hacer el servicio militar) Y trabajar asi por la casa ajena,
hacia limpieza, bueno, nosotro éramo pobre luego, limpieza y siempre
ganaba cualquier platita-mi, asi trabajaba che mitdaro guare, aiko de
nifiero y esa cosa, todo'?.

23.a Kuehe? Kuehe ajapo eeh, amopoti che roga, a-kosina, ha’u terere,
ajahu, a-sena, ahecha téle ha upéi aiieno ake. Domingo che aha misa-

hdpe, pe sabado aha kuri ha ndahdi hina domingo'”’.

El hablante 13 (= ejemplo 13.c) construye su frase segin el modelo
guarani. Fuera del complemento preposicional nifio drape, los dos
predicados ja'u y ja-merenda y la conjunciéon ha °‘y’, los restantes
elementos 1éxicos proceden completamente del espafiol. Se trata de los
sintagmas tallarin de pollo casero, a la tardecita y chocolate con galletin,
que seguramente son dificiles de expresar en guarani. Las comidas y
bebidas mas bien europeas, asi como la distribucion del dia segun el
modelo europeo, permanecen asi en la lengua en la que pueden ser
facilmente lexicalizados. El hablante 21 (= ejemplo 21.b), mayor, con un
grado de educacion menor, se siente mas confiado con el guarani que con
el espafiol. Fuera de su construccion hibrida plat-ita-mi, en la que el
diminutivo se expresa tanto con medios espafoles (-ita) como guaranies (-
mi), hacia el final de su enunciado recae en el guarani. El motivo es
seguramente que tiene limitados conocimientos lingiiisticos de espafiol.

La expresion de la hablante 23 (= ejemplo 23.a) deja claro que no
solamente juegan un papel las eventuales competencias. A-kosina y a-sena

% ‘En navidad comimos tallarines de pollo casero y a la tardecita merendamos

chocolate con galletin’ (T-C I: 19)

1% “(antes del servicio militar) Y trabajar asi en casas ajenas, hacia limpieza, bueno,
nosotros éramos pobres entonces, limpieza y siempre me ganaba un poco de dinero, asi
trabajaba en mi nifiez, cuidaba nifios y esa cosa, todo’. (T-C I: 40)

1071, Ayer? Ayer yo hice, ah, limpié mi casa, cociné, tomé tereré, me lavé, cené, vi la
television y después me fui a dormir. El domingo yo fui a misa, fui el sdbado y no el
domingo’. (T-C I: 19)
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podrian haberse dicho en guarani con ajapo tembi’u ‘hice comida’ o akaru
pyharépe ‘cené/comi de noche’. Pero téle, domingo, misa, sdbado, sine y
karnaval no tienen correspondencias usuales en guarani (cf. también
ejemplos I) 5.2 e) y solamente pueden expresarse con neologismos, la
mayoria de las veces desconocidos. Estos conceptos y expresiones ligados
a determinados dominios como la religién, adquisiciones técnicas,
costumbres y mentalidades europeas etc., que pueden abarcar incluso
locuciones enteras, se contraponen al guarani puro, ligado por su parte a
dominios totalmente distintos, como por ejemplo la familia, el mercado,
etc. En este contexto, Thun (2005a: 334) introduce en su articulo francés la
denominacidn reproduction traditionnelle de segments du monde exprimés
alloglottiquement, asi como la version mas breve reproduction alloglo-
ttique traditionnelle, en espaiiol, ‘reproduccion aldglota tradicional’. Con
ello se alude precisamente al empleo establecido entre los bilingiies
paraguayos de formas de expresion de una u otra lengua dependiendo de
determinados dominios. Este fendmeno tiene su origen en la reparticion
diglosica del espafiol y el guarani que caracteriza la situacion lingiiistica del
Paraguay, como vimos en I) 3.2.

Appel/Muysken (1987: 118-121), apelando a Roman Jakobson (1960)
junto a Gumperz (1982), ofrecen ulteriores funciones del code-switching. A
ellas pertenecen la funcion (2) directiva, (3) la expresiva, (4) la fatica, (5) la
metalingiiistica y (6) la poética. También €stas pueden ser observadas en el
cambio de cddigo del jopara. Ponemos a continuacion ejemplos de los
tomos [ y II del corpus:

Ejemplos 1) 5.3.2 - 6: Funciones del code-switching

(2) 4.b: Ahasa pord ha avei upéro guare che ména ojerure chéve omendaha
che rehe, o séa, che ména en el sentido que concubino legitimo. Ha he’i
chéve omendahase che rehe, ko’anga o-firma-séma “libro hii” oje’éa
ko’dpe. Libro hii, el libro grande es negro. Vulgarmente se dice [...],
“libro hu” seria, ;[como te digo?, donde firmamoh al casarnos,
(verdad? Y vulgarmente nosotroh decimoh “al que te hago firmar soh
una libro hii che ndive” y por eso o-firma-se hina kuri. E1 me propuso

. : 2 ~ . - 108
eso el dia de mi cumpleafios, o sea que este afio seria el casamiento .

1% ‘Lo pasé bien (mi cumpleaiios) y también, cuando mi esposo me pidié ser su mujer, o
sea, mi esposo en el sentido de concubino legitimo. Y me dijo que queria casarse
conmigo, ahora él quiere ya, firmar el “libro negro”, asi se dice aqui. El libro negro, el
libro grande es negro. Vulgarmente asi se dice [...], el “libro negro” es, ;como te lo
aclaro? Donde firmamos, cuando nos casamos, ;verdad? Y vulgarmente decimos “al
que le hago firmar, que €l sea conmigo un libro negro” y por eso él queria en efecto que
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(3) 12.a: A-kosina, aitypei, ajohéi ao, voy lavar ropa, entéro mba’e égape
jajapo’alo9

(4) 4.c: [...] Si voh hablaba guarani, la gente medio decia de voh que, se
manifestaba de voh en forma despectiva, que era un campesino, que
gente favy decia de nosotro' .

(5) 6.c: Si, ojepuka hina guarani-me ofie’éare, pero ahora todo el mundo ya
habla porque parece que md en la ehcuela mihmo ofiembo’e voi la
guamm’”l

(6) 10.a: Che oikose’akue chehegui futbolista, péa la che sueiio’akue ha a-
frakasa. Ojepy voi che rehe ha ojeka la che ti, hundimiento nalgar y
rotura de tabique nasal a lo dieciséi afioh ha entonse aje-deha, oiko
chehegui arkeo-lista (juego de palabras: arquitecto + futbolista) ha heta
tiémpo aha’a la fitbol''?,

En la hablante 4 se puede hablar de la funcion directiva del code-switching
en el enunciado (2), en cuanto que ella hace un cambio de c6digo en la
entrevista que le hago, siempre que cree que se me escapa el significado de
lo que ha dicho. Asi me aclara con una traduccién qué quiere decir con che
ména: “‘che ména en el sentido que concubino legitimo”. En los siguientes
cambios al espafiol entra muy detalladamente en el “libro negro”: “Libro
hii, el libro grande es negro [...]”, y hace su contribucion hasta el final casi
exclusivamente en espafiol. En las citadas situaciones la informante se
dirige a mi eligiendo el codigo para mi mas facilmente comprensible, en el
que ella normalmente hablaria conmigo, si me quisiera dar a mi como
insider 1nformaciones suplementarias usuales o pudieran aparecer
malentendidos. La funcién directiva del cambio de c6digo en general sirve
para excluir o bien incluir a otros participantes en una conversacion, al
cambiar a su lengua.

La funcion expresiva del code-switching en el enunciado (3) queda
garantizada por la repeticion espafiola de lo expresado en guarani: “ajohéi

firmdramos. Eso me pidié en mi cumpleaios, o sea, que este afio se realice la boda.” (T-
CIL: 18)

1% ‘Cocino, barro, lavo ropa, voy a lavar ropa, esto son todas cosas que hacemos en
casa.” (T-C1I: 10)

"0 ‘Si hablabas guarani, la gente decfa algo de ti, que..., se manifestaban de ti
despectivamente, que eras un campesino, gente sin educacion, decian de nosotros.” (T-C
I1: 24)

"1 ‘Si, en efecto se rieron de quien hablaba en guarani, pero ahora hablan ya todos,
porque parece que en la escuela mismo se ensefia mas guarani luego.’ (ib.)

"2 ‘Yo queria ser futbolista, ese era mi suefio y he fracasado. Me hicieron una falta y me
rompi la nariz, hundimiento nalgar y rotura de tabique nasal con 16 afios y entonces lo
dejé, me he transformado en un arkeo-lista (juego de palabras: ‘arquitecto’ + ‘futbolista’
= ‘algo asi como: arqui-jugador’) y por largo tiempo jugué al fitbol.”(T-C I: 31)
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ao, voy lavar ropa”. La hablante 12 acentia con el cambio de codigo la
actividad de lavar la ropa. No queda claro si con esto quiere expresar que
ésta es su actividad principal o si quisiera manifestar su postura negativa o
contraria a esta actividad. Pero también puede tratarse de una repeticion de
la unidad comunicativa precedente, traducida para que se comprenda
mejor, sin querer acentuar nada. Entonces se trataria de nuevo de (2) la
funcion directiva. Por tanto, no siempre es posible hacer una clara
delimitacion.

La funcién fética hay que adscribirla en (4) al breve cambio al guarani
con la palabra ravy [ta’vi] ‘tonto, ignorante’. El tono en si neutral del
enunciado experimenta una modificacion con el code-switching. El término
gente tavy dirigido a alguien que hablaba guarani antes de 1992, esto es,
antes de que fuera la segunda lengua oficial en Paraguay, llama hacia si
toda la atencién, y constituye, por asi decirlo, el punto dlgido del
enunciado. Por eso puede ser considerado como metacomentario. Pero
también es imaginable aqui una funcién expresiva (3) como muestra de la
participacion emocional. Asi pues los limites son de nuevo fluctuantes.
Eventualmente es también una repeticion de la denominacién entonces tan
usual, esto es, una forma de ‘cita”, una reproduction alloglottique
traditionelle (cf. supra), una retrospectiva segun la divisa “asi nos llamaban
entonces los otros”. Esto implica una separacion de aquellos que
designaban asi a la informante. Ella emplea decia de nosotro ‘ellos decian
de nosotros’, por tanto ella misma se incluye.

En la frase modelo (5), la informante 6 cambia siempre al guarani,
cuando habla también directamente sobre esta lengua: ojepuka hina
guarani-me ofie’éare ‘en efecto se rieron de quien hablaba en guarani’,
ofiembo’e voi la guarani ‘el guarani se ensefia en efecto’. En caso contrario,
se mantiene en el espafiol. Asi que se puede hablar en este punto de la
funcion metalingiiistica del code-switching. Un ejemplo mds seria una
narracion en la que el cambio entre los distintos codigos solamente
pretendiera impresionar a los oyentes. Es manifiesta esta funcion poética
del cambio en el sintagma verbal “oiko chehegui arkeo-lista” en el
enunciado (6). La nueva construccion espafiola arkeo-lista (< arquitecto +
futbolista), insertada en la lengua matriz guarani, es un juego de palabras
que gana relevancia con el cambio de cddigo. Por tanto con el code-
switching pueden también expresarse o acentuarse juegos de palabras o
bromas lingiiisticas. Esta es su funcion poética.

Hasta ahora hemos tratado las estrategias del cambio de cédigo en
enunciados de un solo individuo. ;Qué sucede cuando intervienen varios
hablantes? Tenemos aqui que referirnos a (c), el uso paralelo de dos
codigos en el habla bilingiie, ya conocido a partir del subcapitulo I) 5.2.
También se puede observar esta estrategia en los comentarios de algunos
hablantes del atlas lingiiistico ALGR de Dietrich/Symeonidis (2009).
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Trataremos esto a continuacién con mas detalle. Pero antes, a modo de
ejemplo, ofrecemos aqui algunas conversaciones entre dos paraguayos
bilingiies, en las que hemos dejado sin traducir los enunciados puramente
espafioles (como siempre, los elementos guaranies aparecen en cursiva):

Ejemplos 1) 5.3 (c): uso paralelo de los dos codigos en el lenguaje bilingiie

6. Pr. -Péape nehendiiia oje’e, avei oje’e sapy’dnte pe kastelldno-pe

22.

23.

Inf.

Pr.
Inf.
Pr.
Inf.
Inf.

“hacer provecho”? Oje’e? / ;No has oido que a eso se dice,

también a veces se dice en castellano “hacer provecho”? ;Se dice
¢

esto?

-A veces si, algunos términos en diferentes kasa-hdpe si, depende

de la casa de rehda. / A veces si, algunas palabras en diferentes
casas si, depende de la casa a que i vas'"”

-Ha “bife” nerehenduia? |/ ;Y no has oido “bife”?

-Ahendiia téle-pe. | Lo he oido en la tele.

-Péro ndojeipurtia ko’dpe? | ; Pero no se usa aqui?

-No, ¢no es término argentino?'"*

-Ha “soko” avei, “aha’d soko” he’i, péa fiande “séko” hina, péa
nde juriipi memete. | Y “soéko” también, dicen “pego con el
puiio”, este es nuestro “pufietazo”, esto muy frecuentemente en tu
boca.

Hija -El boxeo en castellano.

Inf.

Inf.
Pr.

Inf.

Inf.
Pr.
Inf.

-Nde jurtiipi, o bien ne ti rupi, umi nde resdipi nemboresaruguy,
“ofiorairo soko-pe” he’i. | En tu boca o en tu nariz, los que en tus
ojos te hacen sangrar tus ojos, se dice “se golpean con los
puﬁos”“s.

-“Susu’a” viene a ser el, asi como un “jati’1” también.

-Mba’e “susu’a” ha mba’e “jati’i”? | ;Qué es “susu’a’ y qué es
“jati’i”?

-“Jati’i” a veces es ‘“‘susu’a” que sale a lo mejor de la sangre
porque a mi me sali6 alguna aca en la nuca, aca en el cuello
mismo, o sea hacia la nuca, como se le dice, hacia atrds y me dejé
encurvado asi también.

-“Susu’a” creo un grano que te sale.

-Ndaha’éi “jari’i”? | ;No es eso “jari’i”?

-No, nada que ver comparado con “jari’i” .

"3 ALGR, I: 233.
H41b.: 349.
" Ib.: 355.
" 1b.: 383.
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9. Inf. -Ha upéa si, “kebrddo” hina la pe ivo, la saingda, he’i
“kebrddo”, he’i porke saingo. | Y eso si, “kebrddo” es cuando
tiene una brecha, lo que cuelga se le llama “kebrddo”, se dice eso
porque cuelga.

Pr. -Mba’ére péa? | ;De donde viene esto?
Inf. -Y por alguna esfuerza, péa hina la esfuerza que uno hace
también. / Y por algun esfuerzo, esto es también el esfuerzo que

uno hace.

Pr. -Ha mba’e rehe ha’yi osaingota? | ;Y por qué van a colgar los
testiculos?

Inf. -Porque, y por los nde ryekue ipy. / Porque, y por tus tripas
interiores.

Pr. -Nde rye osaingo? | ;Tu vientre cuelga?

Inf. -Eso, yo siento eso, si no, yo una vez ya se hizo también todo para
operarme y no me operaron.

Pr. -Rehupi mba’e pohyigui? | ; Porque levantaste algo pesado?

Inf. -Algin esfuerzo a veces porque de todo uno proviene de todas

117
estas cosas .

Ya se dijo en I) 5.2 que la cortesia o la desconfianza originan el uso de
diferente codigo. Parece evidente a primera vista que entre bilingiies
paraguayos el uso del espafiol expresa distancia y el del guarani simpatia.
Pero tras el lenguaje bilingiie se esconde mucho mas. Sin duda la respuesta
espafiola del informante en el ejemplo 6 expresa distanciamiento ante un
desconocido que le entrevista. Habla espafiol tan bien como buenamente
puede, pero emplea morfemas guaranies y termina su frase con la palabra
guarani rehoa. El code-mixing no deja de estar presente.

Los ejemplos 5 y 7 muestran que la espontdnea eleccion lingiiistica en
la conversacion también puede estar muy relacionada con los temas. Asi, se
deciden por el espaiol las personas de las expresiones “No, ;no es término
argentino?” (ejemplo 7) y “El boxeo en castellano” (ejemplo 5), ya que no
se pueden relacionar con el guarani ni una expresion argentina ni una
explicitamente espafiola como boxeo. Estos temas presuponen como c6digo
el espafiol. Los ejemplos 22 y 23 muestran a lo que en el ultimo didlogo 9
se tiene que llegar todavia. Los informantes de los dos primeros ejemplos
no se apartan de sus respuestas puramente espafiolas aunque quien les
entrevista pregunte insistentemente en guarani. Asi pues, con esto las
relaciones aqui ya estdn completamente claras. Los informantes no estan
dispuestos a entrar en el cddigo propuesto, sobre el que, por decirlo asi, se
negocia. Peter Auer (1995: 125) en este contexto introduce el término
language negotiation, que indica justamente la negociacion de una lengua

" ALGR, I: 438.
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comun. Pero en ambos casos esta negotiation desde el principio estd
condenada a fracasar. No ocurre lo mismo en el siguiente ejemplo 9. El
entrevistador pregunta al hablante exclusivamente en guarani. Este lo
acepta en principio, pero cambia continuamente su comportamiento
lingiiistico. Tras expresiones con secuencias de code-mixing llega
finalmente donde sus predecesores ya estaban desde el principio. Se puede
imponer y finalmente se expresa solamente en espafiol. La language
negotiation ha concluido, el cddigo propuesto por quien pregunta ha sido
rechazado. Esto seguramente sucede también partiendo de un sentimiento
de distancia.

Al code-switching funcional antes descrito, introducido en base a
factores externos y que muestra funciones comunicativas, se opone el no
funcional. Este es producido por las asi llamadas “palabras activadoras”
(cf. Clyne 1975: 28), en inglés ‘trigger-words’ o simplemente ‘triggers’, que
en la mayoria de los casos preceden al code-switching y lo provocan. Por
esto se habla también de triggering (cf. Appel/Muysken 1987: 125) en el
caso de este cambio de cddigo, mas bien motivado psicolingiiisticamente.
Harald Thun (2005a: 335) introduce en este contexto el término code
gliding:

On peut parler de CODE GLIDING dans les cas o une accumulation d’éléments
de I’autre langue (‘code mixing’) précede le ‘code switching’.

Como ejemplos pueden valer aqui las dos primeras frases de los ejemplos
I) 5.3.7, en los que los trigger asado y amigo, del hablante 1, e importante,
del hablante 7, introducen cada vez los siguientes cambios al espafiol:

Ejemplos I) 5.3.7: Triggering'"®

l.a Si, kuehe ndajapoi’akue ko éste dia, kuehe jajapo kuri asado che
amigokuérandi, que no todo el tiempo hago' .

7.b Y bueno y ha rohasa poramba, ro-resibi petei mitd’i, oje-che-deha-
‘ard, opyta che ndive ko che rogape, iii-importante-terei upéa. Felih
ehtamos. Si, y cosa linda eh, hermosa que te traigan un bebé'*’.

4.c Ha la che ahechavéva la che vdrrio-pe, o séa que che aihdpe oje liva
hina puchéro ikatiiro do vése ha mba’e. Che pokd ha’u, petei una veh

ha mba’e pe semdna-pe. Upéi katu la giso. Upéa la po’éve ijapoa hina

8 Las palabras activadoras van impresas en negrita.

"9 S{, ayer hicimos algo, que en este, este dia no hemos hecho, ayer hicimos asado, con
mis amigos, esto no lo hago siempre.’ (T-C II: 14)

2°'Y bueno y, y lo pasamos muy bien, recibimos un bebé, que me dejaron, se quedd en
mi casa, es muy importante esto. Somos felices. Si, y es una buena cosa, algo
maravilloso, que te traigan un bebé’. (T-C I: 22)
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la he’u hagud. Ha upéi ya pokd pokd pe poroto, un poquito, pero mah

vien guiso''.

8.a Ko ehte dia dra asé che amiga-kuérandi o che angiriindi asé kuri
ajogua heta mba’e, aha jogua che telefono-rd, a-kambia aca che
teléfono ha avei ajogua mitame holosinas'>.

Como resalta claramente en los ejemplos citados, en el jopara, sobre todo

la repeticiéon de un elemento de una lengua en la otra correspondiente es

activador del code-switching. El hablante 1 traduce al espafiol el
demostrativo guarani ko con ‘este’, que inicia el sintagma completo este
dia. Lo mismo sucede con la hablante 4 en la construccion “petef una vez”.

Después de los sintagmas se vuelve a hacer el cambio inverso. Pero el

cambio, tras la reduplicacion descrita, puede prolongarse ain mas. Asi la

conjuncion espafnola y de la informante 7 de nuevo se recoge en guarani
con ha. Después sigue toda la primera frase en esta lengua, hasta que
finalmente con un nuevo triggering se vuelve a cambiar al espafol.

En la frase “Ha upéi ya poka pokd pe poréto, un poquito, pero méih
vien guiso”, de la hablante 4 se llega incluso a un doble triggering. Es
responsable del code-switching, por una parte la repeticion de pokd con el
espafiol un poquito, y por otra, la palabra poroto extraida del espafiol. La
hablante 8 muestra asi con su enunciado que la reduplicacion bilingiie, con
el consiguiente cambio de lengua, puede realizarse una tras otra igualmente
dos veces: Ko ehte dia dra asé... Conforme a esto, puede decirse en
resumen que en el jopara pueden activar cambios de c6digo no solamente
simples trigger-words, sino ante todo también dobletes, que se componen a
partir de las correspondientes unidades de las dos lenguas implicadas. Los
limites a la funcion expresiva (3) del code-switching (cf. arriba) son aqui
naturalmente fluctuantes. Como simples palabras activadoras pueden
presentarse en general, segin Clyne (1975: 29), (a) préstamos ad hoc, (b)
préstamos, (c) nombres propios, (d) diamorfos homo6fonos u homéfonos
bilingiies (cf. Riehl 2009: 28-29), asi como (e) formas de compromiso o
contaminaciones interlingiiisticas. Puesto que la distinciéon entre el
préstamo espontineo (a) y el integrado (b) es irrelevante para el jopara (cf.
I) 5.2), ya con esto se reducen aqui las posibilidades para el guarani
hablado. Los diamorfos homéfonos (d) son trigger, idénticos fonéticamente
en ambas lenguas. Su aparicion en la mezcla lingiiistica guarani-espafola

1Y lo que yo he visto mds en mi barrio, o sea, donde yo vivo, es que se come puchero,

si es posible dos veces o0 asi (a la semana). Yo lo como raras veces, una, una vez o asi
en la semana. Después estd el guiso. Eso se prepara como comida con mds frecuencia. Y
luego ya un poco, un poco de porotos, un poquito, pero mas bien guiso.’(T-C I: 10)
2121 ‘En este, este dia, dia sali con mis amigas o sali a comprar muchas cosas con
mis amigas, fui a comprarme un teléfono, cambié aqui mi teléfono y también compré
golosinas a los nifios.” (T-C I: 10)
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es mas bien improbable, debido a las diferencias tipologicas tan grandes
entre los dos codigos implicados. Con esto se suprime la posibilidad (d).
Por lo demads, en el corpus no hay ningin ejemplo de este fendmeno. El
tipo (e) es raro, pero existe, cf.:

Ejemplo I) 5.3.8: Contaminacion interlingiiistica como “trigger”

14. Pe aliimno o-rrogd mbo’eha’o pono ehplika la leksiéne'>.
‘El alumno ruega al profesor para que no explique las lecciones.’

Por la corrupcion de la conjuncién final espafiola para que y la negacion
no, se constituye por contaminacion la forma de compromiso interlin-
giifstica pond, que corresponde a las reglas fonéticas del guarani, ya que es
oxitona y presenta la estructura sildbica CVCV. Finalmente introduce
también el cambio al espafiol. Asi pues, en el jopara se presentan los
siguientes tipos de trigger: (a/b), (c) y (e).

Ya se ha tratado extensamente el code-switching tanto en cuanto a los
factores extralingiiisticos como en cuanto a los internos. Pero con todo hay
un aspecto que hasta ahora no se ha tratado en absoluto. Se refieren a ello
claramente los siguientes comentarios sacados del tomo I de los
Comentarios del Atlas lingiiistico guarani-romdnico. Sociologia (ALGR-S,

I):

23. Ipora. Nande la kastelldno, pues, fiande poblacion 50% castellano
ha 50% guaranime. / Estd bien para nosotros el castellano, pues

nuestra poblacion es de 50% castellano y de 50% guarani. (Salto
del Guaira: CaGII m, S. 78)

55. Ipora avei, cuanto ma idioma jarekongo, ipord, pe kastelldno
ndaikatai fiamboyke, porque fiande pais bilingiie, la lo do idioma
jaikuaa va’erd, fia-maneha va’erd. / Estd bien, cuanto mds idiomas
tenemos, estd bien, al castellano no podemos dejar de lado, porque
nuestro pais es bilingiie, los dos idiomas tenemos que saber y
manejar. (Curuguaty: CaGII f, S. 84)

70. Pues chamigo, ipora avei, porque fiande tuva la kastellano ha fiande
sy la guarani, segun la historia guarani. / Pues amigo, estd bien
también, porque nuestro padre fue el castellano y nuestra madre el
guarani, segun la historia del guarani. (Paraguari: CaGII m, S. 86)

80. Ha ipora avei fa-maneha lo do idioma. / Estd bien también que
manejemos los dos idiomas. (Buena Vista: CaGI m, S. 87)

P T-CI 108.
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Los paraguayos bilingiies se ven justamente como mestizos y lo expresan
mediante el uso simultineo de ambas “lenguas maternas”. “Somos
mestizos” se me contestaba cada vez que les preguntaba si se identificaban
mas con los espafoles o con los indigenas. Asi pues, conforme a las
constataciones hasta aqui hechas, el jopara tiene una funcién expresiva
superior. Y ésta se diferencia esencialmente de la funcién del code-
switching presentada por Appel/Muysken (1987: 130-133) y de la mixed
reduplication en el sentido de la repeticion presentada en los ejemplos I)
5.3.7. El jopara en manera alguna se presenta neutral ante las dos lenguas
afectadas y las identidades a ellas ligadas. Muy al contrario, sirve a la
expresion de una nueva identidad que se ha constituido en la historia del
pais (cf. también I) 1.1.4). Completamente en el sentido de un we-code,
ligado con la identidad del nosotros, con el uso del jopara, los paraguayos
se distinguen por una parte de los espafioles y otros hispanoamericanos,
pero por otra también de los indigenas tribales. Desde el punto de vista de
los bilingiies, ambos grupos son hablantes del they-code con una identidad
propia de ellos.

En este contexto se puede ver un paralelo en la mezcla lingiiistica
yanito, constituida esencialmente por secuencias del code-switching del
espaifiol y el inglés y que es hablado en Gibraltar:

Gibraltarians have the need to reaffirm their uniqueness because of the Spanish
government who permanently exercises its claims over the territory. This often
leads them to manifest their alignment and identity with the British. However,
they also need to distinguish themselves from British colonial power and resist the
second-class citizen status they sometimes are assigned. This leads to a personal

and collective ambiguity regarding their true identity: a hybrid culture and identity

manifested linguistically by bilingual code-switching'**.

Con esto el yanito de Gibraltar sirve a las mismas metas que se pueden
adjudicar al jopara en Paraguay. Se trata ante todo de conseguir
diferenciarse frente a esos dos grupos de poblacion, mas bien homogéneos
lingiifsticamente, que son los responsables en lo esencial de la constitucion
de la nueva identidad. En el caso de los habitantes bilingiies de Gibraltar,
son los ingleses del poder colonial britdnico y los vecinos espafioles. En
este contexto los motivos estdn basados también principalmente en
circunstancias politicas. Estas naturalmente también juegan un papel en el
Paraguay.

2* Moyer (1998: 220).
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II) El sintagma verbal y el sintagma nominal

IT) Cap. 1 La categoria de la persona en el jopara

En el guaraniete la categoria de la persona no se marca tras el radical,
como en las lenguas indoeuropeas mdas conocidas, sino con prefijos
antepuestos. Entre el prefijo personal y la raiz pueden entrar otros
morfemas gramaticales, que especialmente sirven para caracterizar las
diatesis (cf. II) Cap. 4). En total, existen dos paradigmas para la marca
personal. En este capitulo vamos a presentar primero la serie que afecta a
los predicados verbales. Después trataremos el segundo paradigma para la
formacion de predicados nominales. Por la jerarquia de referencia o
personal, éste estd estrechamente ligado al primero, como indicaremos mas
tarde en II) 1.3. En este contexto hay que mencionar también los
pronombres personales sujeto primarios, de los que se derivan las marcas
nominales personales, como en muchas otras lenguas. Hay que notar que,
sobre todo para la comprension de III) Cap. 1, hay que presuponer los
conocimientos que vamos a trabajar en el presente capitulo.

IT) 1.1. La marcacion personal en los predicados verbales

Veamos ante todo la lista de los prefijos verbales, que a continuacion
trataremos mds detenidamente:

Esquema IlI) 1.1: Prefijos personales del guarani para construir
predicados verbales

Persona como sujeto prefijo morfema portemanteau
1P.SG a-(i)-

2P.SG re-(i)- ro-(i)-

3P.SG/PL o-(i)-

1P.PL.INCL ja-(i)- 1 ina-(i)-

1P.PL.EXCL ro-(i)-

2P.PL pe-(i)- po-(i)-
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Este sistema funciona igualmente también en el jopara basado en el
guarani, donde con frecuencia los prefijos guaranies, la mayoria de las
veces sin la ampliacién i- (excepciones: cf. II) 4.3.2 y II) 4.5), aparecen en
radicales verbales espafioles oxitonos. En consecuencia, junto a los verbos
finitos puramente guaranies, se dan también sobre todo formas hibridas,
por ejemplo: a-lee, re-lee etc. (< esp. leer), ‘yo leo, td lees, etc.’. Vamos a
tratar a continuacion mas en detalle el inventario de morfemas presentado
en la tabla.

Il) 1.1.1 El prefijo i- y el problema de la delimitacion de las categorias
gramaticales en guarani

Es llamativo que todos los prefijos del esquema II) 1.1 tienen alomorfos
terminados en —i. Por lo demds, la mayoria de los radicales guaranies se
conjugan sin esta ampliacion i-. En la flexion con el prefijo i- hay que
excluir motivos fonéticos o morfofonoldgicos, ya que fonéticamente no se
puede reconocer regularidad alguna. La i- de las formas polisintéticas no es
un elemento verbal. Procede de la sintaxis nominal, que se presentard mas
adelante y que también serd tratada especialmente en III) Cap. 1. Mas
exactamente se trata del morfema referido a la 3* persona. Normalmente se
presenta como prefijo de raices nominales, cf.: i-mandu’a ‘el recuerdo de él
/ de ella’, en una predicacion dada siempre referida a la existencia: ‘de su
parte existe un recuerdo’ = ‘él/ ella/ ellos / ellas tiene / tienen un recuerdo’
= ‘¢l / ella / ellos /ellas se acuerda / acuerdan’; i-po ‘su (de €l / de ella)
mano’, en el caso de predicacion: ‘de su parte existe una mano’ = ‘é1/ ella /
ellos / ellas tiene / tienen una mano’ (cf. II) 1.2 y IIT) Cap.1).

En conexion con la flexién verbal, la ampliaciéon i- se emplea
exclusivamente ante verbos transitivos, cf.: a-i-kuaa ‘lo sé (algo)’, a-i-mo’d
‘lo pienso (algo determinado)’, a-i-nupd ‘1o golpeo (algo / un animal)’, a-i-
pota ‘lo quiero, lo deseo (algo)’, a-i-puru ‘lo uso (algo)’, a-i-su’u ‘lo
muerdo (algo)’, a-i-ty ‘lo tiro (algo)’, a-i-typei ‘lo barro (algo)’ etc. Muchos
verbos transitivos tienen esta ampliacion i-, significando ‘lo, eso’, por tanto
expresando el objeto como un morfema antepuesto' . Se trata aqui de la

» También hay que incluir aqui al verbo a-j-apo ‘lo hago’. Los resultados de
incorporaciones como a-mba’-apo (< a- + mba’e ‘cosa’ + -apo) ‘yo hago cosas’ = ‘yo
trabajo’ o compuestos como tembi-apo ‘cosa, que hay que hacer’ = ‘trabajo’, muestran
claramente que la raiz es —apo. El diptongo decreciente original [ai] en a-i-apo fue
monoptongado. La semivocal [i] es sonora y se ha transformado en una fricativa palatal
[j1. Como semiconsonante forma ahora con la siguiente /a/ un diptongo creciente y
despierta asi la falsa impresion de pertenecer a la raiz.
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misma funcién que corresponde a los pronombres lo(s) / la(s) en espafiol.
Como en las traducciones dadas arriba, esto es suficiente para designar a no
personas. A la marca personal nominal se afiade el pospuesto pronombre de
la 3* persona ichupe, cuando se trata de algo referido a personas, cf.: a-i-
su’u ichupe esp. ‘lo(s) / la(s) muerdo a €l / ellos / ella(s)’. Esta construccion
guarani corresponde también a la variante espafola, en la que se pueden
encontrar los pronombres personales 4tonos y tonicos.

Todos los demds verbos transitivos empiezan o con j-, cOmo por
ejemplo a-juhu ‘lo encuentro’, de los cuales muchos contienen los prefijos
de didtesis j(e)- (reflexivo) o j(o)- (reciproco) (cf. II) Cap. 4), o con h-,
como a-h-echa ‘yo lo veo’. El prefijo h- es una variante distribucional de i-
(ct. II) 1.2), por tanto no es otra cosa que el morfema de la 3* persona de
los nombres. Otros verbos transitivos empiezan con m- (a-muiia ‘yo lo
persigo’, a-mombe’u ‘yo lo cuento’), n- (a-nohé °‘lo hago aparecer’) o r-
(a-ru ‘lo traigo’, a-reko ‘lo tengo / lo poseo’), por tanto apelan igualmente
a los morfemas de diatesis (coactiva, factitivo-comitativa) que hacen
transitivos a los verbos (cf. II) Cap. 4). En consecuencia la transitividad,
esto es, el objeto implicado estd siempre también expresado.

Una raiz se flexiona con o sin el prefijo i-. Hay que atender a ambas
posibilidades, comparese: a-ike ‘yo entro’ frente a a-ke ‘yo duermo’. Al
tratarse de significados fundamentalmente diferentes, hay que excluir la
polisemia de una hipotética raiz comin —ke. Por lo demds, viene bien
ayudarnos aqui de una comparacion con otras lenguas tupi-guarani. Dooley
(2006b: 57) indica para el mbya la raiz -ike con el significado de ‘entrar’.
Esto debia también aceptarse para el guarani paraguayo, dado que la forma
reconstruida del proto-tupi-guarani es *ek’e o *ik'e (cf. Seki 2000: 569).
*Ker o *Ker en la segunda raiz significa ‘dormir’ (cf. Jensen 1998: 517 o
Seki 2000: 569, Dall’Igna Rodrigues/ Dietrich 1997: 284). Asi pues, ambas
raices se flexionan sin el prefijo i-, las segmentizaciones son por tanto las
propuestas: a-ike y a-ke.

Lo mismo vale también para la forma a-iko ‘vivir, encontrarse; estar
presente’. Ya Ruiz de Montoya (1639) cita la raiz -iko para el verbo
guarani (cf. Ruiz de Montoya 1876: 171). También en Dooley (2006b: 57)
hay que registrar lo mismo para el mbya. En el proto-tupi-guarani existia la
forma *a-iko (cf. Jensen 1998: 566). Seki (2000: 569) y Dall’Igna
Rodrigues/Dietrich (1997: 274) en este contexto indican una raiz *eko
‘estar en movimiento, vivir’, que en el actual guarani puede ser o nominal o
verbal: t-eko ‘ser, naturaleza, caracter’, a-iko ‘yo vivo; yo existo’, a-r-eko
‘algo existe en relacion conmigo’ = ‘yo tengo, poseo’. Por lo demads
también expresiones contraidas como Mba’éiko? (< mba’e ‘cosa; aqui:
Lqué? + iko) ‘;Qué pasa? ;Qué hay?’ se relacionan claramente con la raiz
iko que es la que hay que aceptar para el verbo. Asi pues, es en parte muy
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dificil clasificar correctamente las raices verbales y decidir si se flexionan
con o sin la ampliacion —i.

La mezcla de elementos verbales y nominales en las marcas personales
indica la delimitacion entre categorias gramaticales verbo y sustantivo,
delimitacion muy débilmente marcada en las lenguas tupi-guarani. No
existe la clase de adjetivos calificativos atributivos. O se expresan en forma
de sustantivos o en forma de verbos (cf. Dietrich 1977: 255; 2000a: 261;
2001b: 32- 35; en prensa: 4.2.3). Las cualidades pueden ser expresadas, por
una parte, por medio de atributos nominales pospuestos, cf.: yvoty poti
‘flor blancura’ = ‘una flor caracterizada por la blancura’ = ‘una flor
blanca’. Por otra parte, los predicados, nominalizados con el sufijo —va, son
capaces de expresar cualidades, cf.: yvoty i-poti-va ‘una flor que es blanca’;
tiiva o-pukd-va ‘el padre que rie’ = ‘el padre risuefio’.

Al problema de la delimitacion de las clases de palabras se refiere
también Cheryl Jensen (1998: 498-499), cuando habla en total de tres
clases de palabras, que ella define como sigue:

Basic to the description of Tupi-Guarani languages is the division of all inflectible
stems into two word classes for which there is no semantic or clearly defined
grammatical basis. Stems which are grammatically noninflectible, that is,
obligatorily non-possessed, comprise a third class. Morphemes are classified as
Class II if they combine with a special linking morpheme r- (sect. 2.2). Class I
morphemes never take the r- prefix. These classes transect grammatical divisions
of noun, verb, and postpositions, [...]

Lo realmente importante aqui es la capacidad de que los lexemas flexibles
puedan presentarse como expresiones relacionales del tipo r-u ‘Padre (de)’,
que luego, con el prefijo de contigiiidad r-, expresan la relacion del nombre
determinado con su atributo. Si ésta se da, entonces se trata de la clase de
palabra II, en otro caso, se trata de las clases I o III de las expresiones no
relacionales. Mientras que las raices flexibles de la clase I se presentan
sobre todo como nombres posesivos, las raices no flexibles de la clase III
no existen en absoluto en las construcciones posesivas. A estas ultimas
raices pertenecen entre otros también los numerales y demostrativos (cf.
III) 1.2.2), que, debido a su marca sintactica, pueden ser concebidos como
los Unicos adjetivos atributivos del guarani (cf. Dietrich 1977: 255). En
contraposicion a las raices nominales pospuestas, que en otras lenguas son
traducibles como adjetivos calificativos, son antepuestos. El adverbio no
marcado coincide con las raices nominales de la clase I, asi como con
algunos demostrativos de la clase III, por ejemplo: pyhare ‘la noche; de
noche’, amo ‘aquel; alli’, pord ‘los bienes; bien’. Como en otras lenguas,
esta clase de palabra regularmente no estd marcada morfologicamente,
como nho sea que se trate por ejemplo de adverbios de lugar, que pueden ser
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marcados con la posposicion —pe (con raices orales) / -me (con raices
nasales): d-pe ‘aqui’, upé-pe ‘alli’ etc.

Asi pues, Cheryl Jensen divide las raices indigenas en dos clases
principales y una clase adjunta III, no segun las clases de palabra, sino mas
bien conforme a los medios morfosintacticos de la lengua. La distincion tan
tipica de las lenguas indoeuropeas entre verbo y sustantivo es aqui
secundaria. Por lo demads estas clases formales son extraordinariamente
poco claras y son inevitables las clases de palabra. Aunque en esta
gramdtica se indique que verbo y nombre frecuentemente no son distingui-
bles, con todo hemos de emplear los conceptos de verbo y nombre. Con las
clases I, IT y III no se alcanza ninguna claridad. Al lado de las clases de
palabra sirven unicamente como ulterior clasificacion, la que no es sola-
mente de indole formal sino también de contenido: nombre = sustancia
versus verbo = accion / estado / existencia.

Una separacion no muy nitida entre las clases de palabra en guarani no
significa que no exista la distincion. Solamente que se suspende con mucha
mayor frecuencia que en alemdn o en espafiol, esto es, que se mantiene
mucho mas raramente, cf. guar.: ha’e che r-echa ‘é1/ ella / ellos / ellas me
ve / ven’. En este ejemplo r-echa es relacional a través del morfema de
contigiiidad r- y, en conexion con el antepuesto che (cf. II) 1.2), significa
algo asi como ‘hay / existe un ver en relacién a mi / conmigo’. Por medio
del pronombre personal de la 3% persona ha’e se obtiene la traduccion ‘hay /
existe un ver por €l / ella / ellos / ellas en mi’, esto es, ‘yo soy visto por €l
/ella / ellos / ellas’ = ‘€l / ella / ellos / ellas me ve / ven’. Frases que, por
ejemplo en aleman, pueden ser expresadas verbalmente, pueden en guarani
—como aqui- experimentar una interpretacion completamente diferente. El
prefijo relacional r- demuestra que r-echa es mas bien una raiz nominal.
Pero si se considera una expresion tan corriente como che r-echa-uka,
resulta un cuadro completamente distinto. El sufijo —uka marca en este
contexto la didtesis factitivo-mediativa, es decir, causativa (cf. II) Cap. 4).
Solamente puede ser usado con verbos transitivos y lleva aqui al
significado ‘€l / ella / ellos / ellas ocasiona/hace // ocasionan/hacen que se
me vea’. En relacién a la forma recha los indicios abogan pues, por una
parte, por una raiz nominal, pero, por otra, de nuevo por una raiz verbal. Lo
mismo vale también para las formas presentadas mas arriba: che r-eko ‘es
mi caracter’ vs. a-r-eko ‘en relacion a mi hay algo existente, disponible’ =
‘yo tengo / poseo algo’.

Pero es bueno reflexionar si no depende esencialmente del contexto de
la frase. La forma por si sola puede presentarse tanto con propiedades
sustantivas como verbales. Esto depende siempre del contexto inmediato en
el enunciado. Existen ambas posibilidades. En la frase a-hecha ichupe ‘Yo
lo /1a veo’, el prefijo a- muestra esta vez claramente que la forma a-h-echa
es un predicado verbal. El prefijo &- es un alomorfo de i- en la construccion
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de los predicados nominales de la 3% persona (cf. arriba y II) 1.2) y se usa
aqui en analogia con el prefijo i- de los verbos antes presentados. Los
predicados verbales muestran también componentes nominales. Asi que
podemos volver a hablar de una fusion de elementos verbales y nominales.
No es un caso unico, como lo demuestran las siguientes formas: a-h-eja ‘yo
lo dejo’, a-h-eka ‘yo lo busco’ etc.

(Pero como se llega a tales fusiones de marcadores morfoldgicos de
diferentes clases de palabra en una sola forma? En mi opinion, la respuesta
hay que encontrarla en la posibilidad descrita de que estas raices de que
tratamos, se presenten, dependiendo del contexto, como verbo o como
sustantivo. Del mismo modo que se explican los verbos irregulares de una
lengua por su empleo frecuente, este ultimo también aqui sirve de
explicacion. Ya que las formas respectivas pueden presentarse tanto en
forma de verbos como de sustantivos, esto es, que unifican en si dos clases
de palabra, no es de maravillar que en ellas se presenten morfemas que
igualmente pueden ser aplicados a distintas clases de palabra. Junto a las
clases principales, el nombre y el verbo, existen en guarani solamente los
pronombres y adverbios. Una posicion especial tienen los numerales y
demostrativos (cf. III) 1.2.2), ya que, por su posicién sintictica delante del
nombre determinado, pueden ser considerados como adjetivos atributivos.

1I) 1.1.2 “Inclusivo” vs. “exclusivo” en la 1° persona del plural

Mientras que en la 3* persona la oposicidon de las categorias de nimero
singular y plural estd neutralizada, en la 1* persona del plural sucede que se
encuentra una distincion adicional. Se trata aqui de la diferenciacion entre
el “inclusivo”™ (ja-(i)- ante raices orales / 7ia-(i)- ante raices nasales) y el
“exclusivo” (ro-(i)-). Harald Thun (2000) ha mostrado muy bien que junto
a la forma inclusiva que incluye a quien o a quienes se habla (‘todos
nosotros, esto es, juntamente contigo / con vosotros’), la forma exclusiva
no solamente excluye al o a los interlocutores (‘nosotros, sin ti / vosotros’).
Para la marca personal con ro-(i)- existen varios significados. La exclusion
de aquel o de aquellos a quienes se habla es el caso mds frecuente (A). Pero
ademads de eso puede llegarse también (B) a la autoexclusion del hablante o
del grupo al que pertenece, y (C) a la exclusion de una tercera persona
presente, que es considerada como interagente potencial.

Las posibilidades de la inclusion o exclusion asi descritas son también
trasladables a los pronombres personales sujeto y a los prefijos o procliticos
personales de los predicados nominales, cuyos paradigmas seran
presentados en detalle en II) 1.2. El pronombre 7/iande, como los procliticos
fiande (ante raices orales) y fiane (ante raices nasales), son las formas
inclusivas; ore, como pronombre personal, y el proclitico homé6fono ore,
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las exclusivas. Todos estos morfemas gramaticales se vuelven a encontrar
con el mismo significado también en el jopara. Por tanto se mantiene la
oposicion “inclusivo” vs. “exclusivo”. A continuacion, con ejemplos del
corpus, vamos a tratar esto para el caso “inclusivo” y los casos (A) a (C)
del fendmeno “exclusivo”. Las frases por mi propuestas que los
informantes debian traducir espontineamente al jopara, aparecen
ordenadas con minudsculas. Directamente a continuacion, sigue la respuesta
con la marca personal usada mas frecuentemente, después la usada algo
menos o al menos la con igual frecuencia usada. Los resultados de las
entrevistas en Asuncion no se diferencian esencialmente de los obtenidos
en San Juan Nepomuceno y Ava’i. En relacion con los demds pardmetros
de edad, formacién y género tampoco se puede observar ninguna
particularidad (los morfemas personales relevantes aparecen en negrita):

Ejemplos II) 1.1.2.1: “Inclusivo” vs. “exclusivo” en los predicados
verbales

a)  Pabloy yo somos muy amigos. Nosotros salimos mucho y tomamos

cerveza.
1. Pablo ha che ha’e amigo-ite. Ore rosé mante ha ro’u heta servésa'*’.
b)  Maria y yo somos muy amigas. Nosotras salimos mucho y bailamos.
1. Marfa ha che ha’e amiga-ite. Ore rosé mante ha rojeroky'*’.

c)  Pablo pregunta a su amigo: “; Tomamos cerveza?”’
5 Pablo oporandu ifangirtipe: “Ja’utapa servésa?”

6. Pablo oporandu chéve: “Ore ro’u servésa?”'>®

d)  Maria pregunta a su amiga: “; Vamos al cine?”

5 Maria oporandu ifiangiriipe avei: “Jahatapa sine-pe?”
6

; > : . 129
Maria oporandu che irli: “Roho sine-hape?”

Las traducciones de las frases a) y b) muestran de la forma mds clara
posible que los informantes distinguen entre las categorias “inclusivo” y
“exclusivo”. Queda aqui completamente claro que se presenta en estos
casos un grupo de dos personas, constituido por el informante mismo y de
un ficticio amigo Pablo o una amiga Maria. Cuando aquellos a quienes
preguntaba me querian decir que salian frecuentemente con Pablo y bebian
cerveza o que iban a bailar con frecuencia con Maria, yo, como interlocutor
presente (2° persona), quedo excluido de las actividades descritas (= caso A

RET.CL: 2.
27 1p.: 3.
1281b.: 4.
12271h.: 5.
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de la exclusion, cf. supra). Por eso en a) y b), como también lo hace el
hablante modelo 1 de Asuncidn, se acude por casi todos los informantes al
prefijo personal exclusivo ro-, al que por lo demds se puede anteponer el
pronombre personal exclusivo ore.

Cuando en los ejemplos ¢) y d) se trata de ponerse en la posicion de
Pablo o de Maria y dirigirse directamente a un amigo o una amiga para
proponerle algo, los resultados ya no son tan claros. En las preguntas (c)
“;Tomamos cerveza?’ y (d) “;Vamos al cine?” con el nosotros ahi
presente se alude siempre a los hablantes Pablo y Maria y al amigo o la
amiga como 2% persona y, segun esto, habria que esperar, desde el punto de
vista de los que preguntan, las formas inclusivas. Mi presencia como
tercero, por tanto solamente como potencial interviniente en la
conversacion, justifica por lo demds también la marca personal exclusiva
del verbo, a la que también, como en el hablante 6 (c), puede preceder un
pronombre correspondiente. Este caso (C) de la exclusion de un tercero
presente (cf. supra) parece estar menos fuertemente anclado en las formas
exclusivas, ya que las formas del hablante 5 se presentan con suma
frecuencia también en los restantes hablantes. Pero hay que sefialar también
formulaciones esporadicas conforme a la muestra del hablante 6.

Las traducciones de los siguientes ejemplos a) hasta d), que tratan de la
marca personal nominal, son bisicamente mds equilibradas en relacién con
las categorias “inclusivo” y “exclusivo’:

Ejemplos 1) 1.1.2.2: “Inclusivo” vs. “exclusivo” en la marca personal
nominal

a) Pablo cuenta a su amigo: “Nuestro hijo ha crecido mucho.”
18.  Pablo ombe’u ifi-amigo-pe: “Nande ra’y okakuaa pya’e.”
19. Pablo rombe’u ifi-amigo-pe: “Ore memby okakuaa pya’e.
b)  Pablo cuenta a su amigo: “Nuestros padres se rien mucho.”

59130

5.  Pablo omombe’u ifiangiriipe: “Nande tiva opuka py’yi / opuka
heta.”
6. Ombe’u chéve Pablo: “Ore ruva, ore ru opuka.”131

c)  Maria comenta a su hermana: “Nuestros padres se rien mucho.”
13. Maria ombe’u ifi-erména-me: “Nande tiva opuka heta.”

14. Maria omombe’u ifi-ermdna-me: “Ore ru opuka heta.”'>

d)  Maria comenta a su marido: “Nuestros hijos han crecido mucho.”

5. Maria he’i / omombe’u iménape: “Nande ra’ykuéra tucha okakuaa.”
6. Marfa omombe’u iménape: “O-krese tuicha ore familia-kuéra.”'>
BOT-CIL: 6.

b, 7.

132 Ib . 8
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Cuando Maria en el ejemplo c) dice a su hermana que sus padres rien con
frecuencia y cuando en el ejemplo d) dice a su marido que sus hijos se han
hecho muy grandes, en ambos casos se trata de una autoexclusion. Los
informantes se identifican en ambos ejemplos con Maria que, juntamente
con su hermana, forma en c) el grupo de las hijas y no puede ser incluida en
el grupo de sus propios padres. En d) por el contrario pertenece con su
marido al grupo de los padres, pero no sus hijos. Se trata entonces
respectivamente del caso (B) de la exclusion de la 1* persona, que también
es marcada con la forma exclusiva ore. Esta aparece en todos los hablantes
en total casi con tanta frecuencia como la forma inclusiva 7iande. En el
ultimo caso se acentua la unidad del grupo de las hijas o de los padres al
cual Maria pertenece en cada caso. La autoexclusion (B) por tanto es
mucho mds frecuente que la exclusion (C) de un tercero presente.
Consecuentemente se expresa también mas fuertemente a través de las
formas exclusivas. Pero lo mas frecuente es la aparicion de la exclusion (A)

de la 2% persona: (A) > (B) > (C) [*>” = ‘aparece mds frecuentemente que’
= ‘estd mas fuertemente enraizado en el signifié de las formas exclusivas
que’].

En los ejemplos a) y b), Pablo cuenta a un amigo ficticio los mismos
contenidos de los ejemplos arriba tratados. Seria de esperar que se
realizaran mas las formas exclusivas. En a), el hijo que se ha hecho mayor
no es el comin de Pablo y de su amigo. Junto a esta exclusion (A) de la 2*
persona, estd ademas la autoexclusion (B) de Pablo del grupo de sus hijos.
La misma constelacion se da cuando en b) se habla de los padres que rien.
Pero, contra todas las expectativas, los informantes emplean algo mas
frecuentemente las formas inclusivas que las exclusivas. Con esto resulta
una composicion parecidamente equilibrada a la antes vista en ¢) y d).
(Como se puede explicar esto? Solamente se puede excluir a alguien que
estd presente como participante en la conversacion. Esto no se puede
aplicar al amigo ficticio de Pablo. No pertenece al grupo de Pablo como en
los ejemplos ¢) y d), pero tampoco puede ser excluido como ausente. Ya
que quien habla no puede presuponer su presencia, queda eliminada la
exclusion (A) de la 2* persona. Por tanto, como en los otros dos ejemplos,
queda solamente operativa la exclusion (B) de la 1? persona. Y, conforme a
esto, el inventario de las formas es también semejante.

Drude (2008) ha desarrollado un método muy bueno para categorizar
los verbos intransitivos y transitivos del guarani. En €l considera los tres
participantes en la conversacion (1: el que habla, 2: a quien se habla, 3: el
tercero), su participacion (“+”’) o no participacion (“-”) asi como la

*1b.: 9.
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imprecision en cuanto a su participacion (“+”), y distingue entre funcidn de
sujeto (SUJ) y de objeto (OBJ). Al categorizar los tipos de exclusion que se
pueden expresar tanto en el guarani como también en el jopara segun el
esquema por €l desarrollado (cf. Drude 2008: 250-253), obtendriamos el
siguiente resultado:

Esquema 1I) 1.1.2.1: Categorizacion del exclusivo “ro-" en verbos
intransitivos y de “ore” como predicador nominal"”’

Tipo A +1SUJ -2SUJ +3SUJ

Tipo B -1SUJ +2SUJ +3SUJ

Tipo C +1SUJ +2SUJ -3SUJ
Esquema II) 1.1.2.2: Categorizacion del exclusivo “ro-(i)-” en verbos
transitivos

Tipo A +1SUJ -2SU]J +3SUJ | -10BJ -20BJ | +30BJ
Tipo B -1SUJ +2SUJ | £3SUJ | -10BJ -20BJ | +30BJ
Tipo C +1SUJ | +2SUJ -3SUJ -10BJ -20BJ | +30BJ

Esquema II) 1.1.2.3: Categorizacion del exclusivo “ore” como objeto en

.. 135
verbos transitivos

Tipo A +10BJ -20BJ +30BJ
Tipo B -10BJ +20BJ +30BJ
Tipo C +10BJ +20BJ -30BJ

1) 1.1.3 Los prefijos portemanteau

La marcacion personal hasta ahora tratada del predicado verbal ro-(i)- para
la caracterizacion de la 1? persona del plural exclusiva como sujeto con una

BCE I 1.2
> También esta posibilidad la trataremos mds adelante. Cf. II) 1.1.3 y II) 1.2.
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funcion implicita de objeto de la 3* persona, tiene en el paradigma otros dos
homoénimos, pero respectivamente con otra funcion. Por eso ro-(i)- también
es calificado de morfema portemanteau'*®. Como cuelgan tres abrigos en
un perchero, al morfema van ligadas tres diferentes funciones. Mas
exactamente se trata de un sincretismo, puesto que aqui se presentan otros
dos morfemas homoénimos con otros dos significados distintos, cf. ro-(i)-
en 1. che ro-h-ayhu ‘yo te amo’, che ro-i-nupd ‘yo te golpeo’ y 2. ore ro-h-
ayhu ‘nosotros te amamos’, ore ro-i-nupd ‘nosotros te golpeamos’. En
estos ejemplos el sincretismo no estd en la funcién de combinacion, por la
cual el sujeto de la 1* persona apunta a la 2* persona singular como objeto,
sino en la coincidencia formal de las distintas funciones de numero ‘17
persona singular’ vs. ‘1* persona del plural’ en el sujeto. El mismo
sincretismo se observa en la marca personal po-(i)-, cf.: 1. che po-h-ayhu
‘yo 0s amo’, che po-i-nupd ‘yo os golpeo’ y 2. ore po-h-ayhu ‘nosotros os
amamos’, ore ro-i-nupd ‘nosotros os golpeamos’. Por lo demds en el
contexto de esta marca personal sélo existen los dos significados descritos.

Las formas ro-(i)- und po-(i)-, designadas como prefijos portemanteau,
pueden sefalar no solamente el sujeto de la 1* persona del singular, sino
también el sujeto de la 1* persona del plural. Mientras que ro-(i)- expresa
un objeto singular, con po-(i)- se expresa el plural. Las dos categorias, a
saber, la persona de sujeto y de objeto, estin igualmente ligadas a las
formas ro-(i)- y po-(i)-. Esto excluye el uso de los prefijos portemanteau
con predicados intransitivos. Todos los demds prefijos personales pueden
entrar en la construccion de predicados verbales, tanto en radicales
transitivos como también intransitivos. Por este motivo son univocas en
cuanto a su significado las expresiones intransitivas (ore) ro-sé
‘NOSOLroSey1. Salimos’ y (ore) ro-ho ‘nosotros. vamos’ de los ejemplos II)
1.1.2.1. Los siguientes ejemplos no lo son:

Ejemplos 1) 1.1.3.1: Los prefijos portemanteau en verbos transitivos y Sus
significados

a) ro-hecha 1. ‘yote veo’ che ro-hecha
2. ‘NOSOLroS., te vemos’ ore ro-hecha
3. ‘nosotrosey. 1o / la vemos a él/ella’ ore ro-hecha ichupe I/
‘NOSOLtrosey;. 10 vemos (algo)’ ore ro-hecha

b) po-hecha 1. ‘yo os veo’ che po-hecha
2. ‘nOSOLrosex, 0S vemos’ ore po-hecha

B Del fr. portemanteau ‘percha, perchero’.
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Las expresiones ro-hecha y po-hecha, sin mas marcas, significan lo
indicado. Si se quiere especificarlas mds detalladamente, evitando asi
posibles malentendidos, hay que usar pronombres. Los pronombres
personales sujeto son tema del proximo subcapitulo. El pronombre objeto
ichupe(kuéra) de la tercera persona (plural) (cf. 3 significado de a) como
complemento directo, solamente se emplea con personas. Se omite al
tratarse especialmente de objetos inanimados, ideas abstractas o animales
(cf. 1) 1.1.1).

IT) 1.2 La marcacién personal nominal y pronombres personales sujeto

Tras la presentacion tabular del inventario de las formas siguen explica-
ciones mas detalladas:

Esquema Il) 1.2 Pronombres personales sujeto y marca nominal personal

Persona como sujeto pronombre proclitico / prefijo
1P.SG che che
2P.SG nde n(d)e
3P.SG/PL ha’e(kuéra) i- 'ij- /if- 1/ h- 1 hi’-
1P.PL.INCL niande nan(d)e
1P.PL.EXCL ore ore
2P.PL peé pen(d)e

Ante todo es llamativo que los pronombres personales sujeto y las marcas
personales nominales son casi idénticos. Como en muchas lenguas, también
en guarani se han asentado primero los pronombres y después las marcas
personales, estrechamente vinculadas con los primeros. La 3 persona es
algo especial en cuanto que como no persona no participa en el didlogo.
Por eso no tiene un pronombre originario ancestral”’. En el guarani la

Y7 Considerandolo histéricamente, esto se aplica también a las lenguas romdnicas.
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forma ha’e se desarrolld partiendo de un demostrativo primitivo (cf.
Dietrich 2012: 4.2.3): ha’e < proto-tupi-guarani (P-T-G) *a’é ‘he, that one
there (visible or invisible)’ (cf. Jensen 1998: 551). La 2° persona del plural
tiene dos alomorfos. La forma pen(d)e es una formacion andloga a n(d)e y
sobre todo 7ian(d)e (cf. Dietrich 2012: 4.2.3). La nasalidad de la raiz
subsiguiente es la que decide si se nasalizan o no las formas orales nde,
fiande y pende, pasando al dmbito nasal ne, fiane y pene. La 3* persona es
sumamente interesante. En el pronombre, por medio de —kuéra, se puede
diferenciar facultativamente entre singular y plural. Normalmente el
numero se deduce del contexto o se marca en otras partes de la oracion.

Mientras que las marcas nominales de la 1* y 2* persona singular y
plural aparecen graficamente separadas de la raiz, los prefijos de la 3*
persona se escriben unidos a la subsiguiente raiz. Esto son tunicamente
convenciones ortograficas. La distincion singular-plural no se efectua
solamente en la 3* persona. En su lugar aparecen cinco alomorfos en total,
que varian fonética o morfofonolégicamente. En la mayoria de los casos
aparece i-, a saber, ante cualquier consonante. Pero si trata de raices que,
como expresiones relacionales, presentan el prefijo de contigiiidad r- (cf.
IT) 1.1.1) al formar los predicados nominales de la 1* y 2% persona, aparece
en la 3" persona la variante distribucional /-. Esto no sucede en algunas
designaciones de parentesco, que contindan presentando el prefijo i-. Los
demds alomorfos de i- se realizan delante de la raiz con una vocal en
posicion inicial. Se emplea ij- con raices orales, i/i- con las nasales y hi’-
con raices acentuadas en la primera silaba, caso poco frecuente en guarani.
En el altimo alomorfo hi’-, la nasalidad ya no juega ningin papel (cf.
hi’dva ‘su pelo de €l / de ella’; hi’a ‘su sombra de €l / de ella’), sino que se
realiza entre prefijo y raiz una oclusion glotal [?] (guar. puso ‘literalmente:
rompedor de sonido’) — representada graficamente mediante un apdstrofe.
Siguen algunos ejemplos para ilustrar lo dicho:

Ejemplos II) 1.2.1: Predicados nominales

a) t-ory che r-ory h-ory
‘alegria’ 1. ‘mi alegria’ 1. ‘su alegria de €1/ ella’
2. ‘existe mi alegria’ 2. “él/ella(s)/-os se alegra(n)’
= ‘tengo alegria’
= ‘me alegro’
b) t-tiva cher-u i-tiiva
‘padre’ 1. ‘mi padre’ 1. ‘su padre de €l / ella’
2. ‘tengo un padre’ 2. ‘él/ella(s)/-os tiene(n) un
padre’
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c) pochy che pochy i-pochy
‘cblera, enfado’ 1. ‘mi célera, mi enfado’ 1. ‘su colera / enfado de €1/

ella’
2. ‘tengo coélera, enfado’ 2. ‘él/ella(s)/-os tiene(n)
=‘estoy colérico, cOlera, enfado’
enfadado’ = ‘él/ella(s)/-os esta(n)

enfadados, coléricos’

d) ij-yvate in-akd hi’-ava
1. ‘su altura 1. ‘su cabeza de €l / ella’ 1. ‘su pelo de €l / ella’
de él / ella’

2.1 ‘él/ella(s)/ 2. ‘él/ella(s)/-os 2. “él/ella(s)/-os tiene(n) pelo’
-0s tiene(n) tiene(n) una cabeza’
altura’ =

‘él/ella(s)/-os
es / son altos’
2.2. ‘él/ella(s)/
-0s esta(n) =

se encuentra(n)
arriba’

Las marcas personales nominales tienen dos significados de habla en
guarani. Por una parte expresan “posesion” como en los significados 1
dados en los ejemplos a) — d). Este caso se da cuando en la frase ya esta
presente un predicado. Pero por otra parte pueden también aparecer
coordinadas ellas mismas como elementos predicativos y entonces forman
simples frases existenciales o nominales (cf. significado 2 en los ejemplos a
— d). En este caso ni existen ni se necesitan un predicado verbal o una
copula (cf. Dietrich 1977: 254). La predicatividad estd dada por la
expresion existencial ‘hay / existe / se encuentra / esti presente’ y se
relaciona con la correspondiente persona marcada. En esta forma de
construir el predicado hay que tener en cuenta que no hay ningtn sujeto.
Por ejemplo, che rory ‘me alegro’, h-ory ‘€l /ella / ellos /ellas se alegra /
alegran’, i-memby ‘ella tiene hijos’ etc. son solamente predicados. Llegar a
aislar un sujeto es problematico y superfluo. Estd implicito en el predicado.
Los predicados formados de prefijo personal + nombre han sido también
designados por muchos lingiiistas, entre ellos Lucy Seki (2000: 67), como
verbos “estaticos” o “descriptivos” (cf. Dietrich 2012: 4.2.1). Esta forma de
predicacion es también comparable a la que encontramos en el ruso; por
una parte, en la expresion de la posesion, cuando ésta se expresa en detalle:
YV mens 0ee mawmunvr ‘En mi / Conmigo dos coches’ = “Yo tengo / poseo
dos coches’, V meb6s 0se mawmunvr ‘En ti / Contigo dos coches’ = ‘Tud
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tienes / posees dos coches’ etc. Por otra parte, también en el ruso como en
el guarani (cf. III) Cap. 1), todas las frases nominales de presente se
construyen generalmente sin c6pula, cf.: On cmyoenm ‘El estudiante’ = ‘El
es estudiante’, On cuacmauewui ‘El feliz’ = ‘El es feliz’. La agregaci6n
asindética expresa ya la predicacion.

En cada lengua se pueden dar muy distintas interpretaciones de la
predicacién nominal guarani. Asi, por ejemplo, le pueden corresponder en
aleméan significados de habla con ‘haben, besitzen’ (‘tener, poseer’), otros
predicados verbales como, por ejemplo, ‘sich freuen’ (‘alegrarse’) (cf. a)
che r-ory, h-ory) o la copula ‘sein’ (‘ser’), con el subsiguiente predicativo o
predicado nominal. Cuando, como en los ejemplos II) 1.2.1 de b) tiva
‘padre’, d) akd ‘cabeza’ y dva ‘pelo’, se trata de concretos, en caso de una
predicacion por medio de una marca personal nominal, la existencia
expresada se reproduce frecuentemente en alemdn con ‘haben, besitzen’
(‘tener, poseer’). En este contexto, ideas abstractas como a) fory ‘alegria’,
c) pochy ‘célera, enfado’ y d) yvate ‘altura’, ofrecen mdas espacio a la
interpretacion. Yvate es un lexema que designa la propiedad ‘magnitud en
sentido de altura’ y puede ser concebido con la funcién de un predicativo
como adjetivo calificativo (cf. d) 2.1) o como un complemento
circunstancial locativo (cf. d) 2.2). Pero esto son de nuevo solamente unas
traducciones correspondientes en otras lenguas, como por ejemplo el
alemdn o el espanol. Morfosinticticamente los lexemas calificativos, en
guarani, no se diferencian de las otras raices nominales (cf. Dietrich
2000a).

Por lo demads, la marca personal nominal puede también presentarse en
verbos transitivos, pero entonces tiene funcion de objeto como paciente
morfologicamente marcado. Si se toma recha como raiz verbal, entonces
resulta para la frase Ha’e che recha el significado directo “‘El / ella / ellos /
ellas me ve / ven’ (cf. supra). Un ejemplo de un verbo transitivo univoco es
a-juhu ‘yo encuentro’. Si aparece en la expresion che juhu con un objeto
directo, son imaginables los siguientes significados: 1. ‘td me encuentras’,
2. ‘€l /ella / ellos / ellas me encuentra / encuentran’ 3. ‘vosotros me
encontrdis’. El uso de los pronombres personales sujeto es facultativo, pero
ayuda, como en el caso de los prefijos portemanteau, a resaltar la
univocidad contextual. En este contexto, la 3* persona ofrece de nuevo un
caso especial. *I-juhu no existe. Si se trata de una persona a la que uno
encuentra, se emplea entonces la raiz con los prefijos verbales y el
pronombre objeto ichupe (cf. ejemplos II) 1.1.3.1): a-juhu ichupe ‘yo lo
encuentro’, re-juhu ichupe ‘td lo encuentras’ etc. Si se marca solamente un
constituyente de la frase, esto es, o sujeto u objeto con los procliticos o
prefijos personales, esta marca se rige por la jerarquia de referencia que
trataremos en el proximo subcapitulo.
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En el jopara basado en el guarani, el sistema de la marca personal
nominal también funciona como el de la predicacion verbal. Mientras que
en este caso se combinan con frecuencia prefijos, generalmente sin la
ampliacion i-, con las raices verbales espafolas oxitonas, y asi construyen
formas hibridas, en el primer caso se vinculan las marcas personales
nominales a (1) sustantivos, (2) adjetivos, (3) participios y (4) verbos
espafioles segun las mismas reglas que en guarani. Estos ultimos se usan la
mayoria de las veces como sustantivos, cf.:

Ejemplos Il) 1.2.2: Marca personal nominal en lexemas espaiioles

1. 4.c: lache vdrrio-pe (< esp. barrio)"*
en mi barrio
2. 4.a: péro che timida 1énto va’ekue'”’
pero yo era un poco timida
3.- Nde atrasada-iterei!'*
-;Tu estds muy atrasada!
4. 8: Porque hasy i-skrivi ha hasy i-lee avei'*'.

Porque su escribir (= el escribir [de los nifios]) es dificil y su
leer (= el leer [de los nifios]) es también dificil.

La secuencia de los ejemplos aqui aducidos reproduce también la
frecuencia de la respectiva posibilidad de combinaciéon. La predicacion
nominal de un participio espafol aparece muy raramente. En los tres
primeros casos se mantiene la acentuacion del lexema original espanol al
prefijarlo con la marca personal nominal. Los prefijos y procliticos
nominales se unen con las raices verbales oxitonas espafiolas tan rara vez
como con los participios.

El pronombre personal sujeto guarani puede siempre usarse
adicionalmente a una marca personal verbal (1) o nominal (2) de una raiz:
1. Che a-hecha ‘Yo lo veo’, 2. Che che r-ory ‘Yo me alegro’. Su uso en
guarani puro y jopara es idéntico al espafiol y por eso no hay que tratarlo
mas extensamente. En resumen basta constatar que abogan por su uso
motivos de acentuacion y de claridad.

B T-CI: 10.

 1b.: 26.

% Ayala de Michelagnoli (1989: 31). En todo el corpus no se pudo encontrar ningin
ejemplo para la predicacion nominal de un participio espafiol. Por esto nos sirve aqui de
ejemplo un pasaje de la novela Ramona Quebranto. Se trata del jopara imitado del
barrio pobre de la Chacarita en la capital Asuncion.

I ALGR-S, I: 26 (cf. Dietrich 2012: 3.4).
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En II) 1.1.1 hemos indicado que algunas raices guaranies, que pueden tener
como prefijo el morfema relacional r-, aparecen, dependiendo del contexto,
como verbo o como sustantivo. Esta posibilidad se da también en otros
muchos lexemas, cf.: a-ke ‘yo duermo’ vs. che ke ‘mi suefio’ o ‘hay de mi
parte un suefio’ = ‘existe mi suefio’, a-karu ‘yo como (algo)’ vs. che karu
‘yo soy un comilén’, a-maiia ‘yo observo algo’ vs. che maria ‘hay una
observacion en relacion a mi / conmigo’ = ‘ta / €l / ella / vosotros/-as / ellos
/ ellas me observas / observa / observdis / observan’, a-i-kuaa ‘yo lo sé /
conozco (algo)’ vs. che kuaa ‘hay saber / conocimiento en relaciéon a mi’ =
‘t / €l / ella / vosotros/-as / ellos / ellas me conoces / conoce / conocéis /
conocen’ etc.

Parece que todas las raices guaranies que aparecen como predicados
verbales también pueden tener como prefijo marcas personales nominales.
Los lexemas intransitivos expresan entonces o “posesion’” o propiedades de
la persona marcada con che, n(d)e etc. Los verbos transitivos refieren la
accion a la persona que aparece como paciente. De esto se excluye por
supuesto la 3* persona. En este caso el objeto no puede marcarse con el
prefijo i-, sino que se pospone como ichupe (cf. supra). Esto es una
consecuencia de la jerarquia personal que presentaremos en el subcapitulo
siguiente. Como es palpable en las ultimas formas a-i-kuaa vs. che kuaa,
desaparece también la ampliacién i- tan pronto como se marcan con
prefijos nominales las raices verbales, flexionadas en caso contrario con
esta ampliacion. Es asi porque una doble marca nominal es imposible. En
el jopara se comportan de igual manera las raices verbales oxitonas de
origen espafiol. Los prefijos personales nominales, como en el ejemplo 4 de
IT) 1.2.2, llevan la mayoria de las veces por lo demds a una sustantivizacion
y con ello a la expresion de la “posesion”.

IT) 1.3 La jerarquia personal

Lo que estudiamos en este subcapitulo vale en igual medida para el puro
guarani como para el jopara basado en el guarani. Ya antes hemos aclarado
que existen prefijos y procliticos personales verbales y nominales. Al
presentarse una raiz nominal o verbal intransitiva, no hay dudas con
respecto a la marca personal. En el primer caso, conforme al esquema II)
1.2, se une un morfema personal con la raiz, en el segundo realizan esta
funcion los prefijos del esquema IT) 1.1. En ambos casos no existen objetos.
El problema radica mds bien en los verbos transitivos, que ligan a ellos dos
actantes: sujeto (= 1. actante) y objeto (= 2. actante). Dado que los sujetos
se marcan directamente antes de la raiz con morfemas personales verbales
y los objetos con morfemas personales nominales y unicamente en el caso
de los prefijos portemanteau (cf. II) 1.1.3) pueden presentarse en la raiz
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funciones de combinacion, entra en vigencia en este contexto la jerarquia
personal o de referencia. Esta regula qué actante se marca delante de la
raiz.

En conexidén con las marcas minimas en las raices verbales transitivas,
encuentra validez también para el guarani y el jopara basado en el guarani
la jerarquia de referencia elaborada por Seki (2000a: 138-140) para el
kamayurd'**

En relacion con la marca personal en el kamayura se dice lo siguiente:

O sujeito (A) é marcado se € primeira ou segunda pessoa e o objeto € terceira
pessoa [...]; o objeto € marcado se € primeira ou segunda pessoa e o sujeito €

terceira pessoa € também nas situacOes em que € primeira pessoa € o sujeito é

segunda pess0a143.

De aqui resulta para la jerarquia de referencia del kamayura:

a) A primeira pessoa tem precedéncia sobre a segunda pessoa, b) a segunda
A . N 144
pessoa tem precedéncia sobre a terceira e c) A tem precedéncia sobre O .

Esquemadticamente la jerarquia personal puede formularse como sigue,
siendo de esta forma también valida para el guarani:

Esquema Il) 1.3.1: La jerarquia personal en el kamayurd y en el guarani

a) 1* persona > 2% persona > 3 persona
b) SUjet03e persona > ObJEL03: person (> significa ‘tiene primacia sobre’)

Las personas designadas por el 17 y el 2° actante se marcan minimamente
conforme a la jerarquia (a), excepto en el caso de la combinacion ‘1P.SUJ
— 2P.OBJ’. El otro posible actante puede presentarse adicionalmente en
forma de un pronombre. Los pronombres personales sujeto del esquema II)
1.2 antepuestos a la respectiva forma verbal representan entonces al 1¢
actante, el 2° actante se expresa solamente con personas y Unicamente se
expresa explicitamente en la 3* persona (plural) por el pospuesto
pronombre objeto ichupe(kuéra). Si se pone una de estas marcas
adicionales, todas las formas verbales en relaciéon a ambos actantes son
completamente claras. Si no aparecen los pronombres, se llega con
frecuencia a muchos significados (cf. significados de che juhu en II) 1.2).
La funcidn sintictica juega un papel solamente en la 3% persona, ya que

“? El kamayurd es una lengua tupi-guarani, hablada en el estado federal brasilefio de
Mato Grosso en dos aldeas de 300 hablantes (cf. Seki 2000a: 31).

' Seki (2000a: 138).

“Tb.: 139.
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aqui sujeto y objeto pueden aparecer en la misma persona. En este caso el
1" actante tiene prevalencia sobre el 2° actante: o-hecha (ichupe) €1/ ella /
ellos / ellas lo (l1a) ve / ven’ (cf. b). Los prefijos portemanteau (cf. 11) 1.1.2)
se colocan ante la raiz cuando el sujeto designa la 1* persona y el objeto la
2% (cf. ejemplos II) 1.1.3.1). En esto, todo depende en guarani unicamente
del nimero del 2° actante. Si aparece en singular, se combina la forma ro-
(i)- con la raiz, en plural po-(i)-.

Para Seki (2000a: 140) el nimero del sujeto en el kamayurd juega
también un papel:

O sujeito (A) € marcado [...] se é primeira pessoa do plural exclusiva com objeto
de segunda pessoa singular; [...] O sujeito e o objeto sdo marcados simultanea-
mente por prefixos portemanteau nas situagdes em que o sujeito € primeira pessoa
do singular com objeto de segunda do singular ou € um sujeito de primeira pessoa
com objeto de segunda pessoa do plural. [...] A primeira pessoa tem precedéncia
sobre a segunda se € superior em numero. Nas demais situagdes, a primeira e a
segunda pessoa sdo marcadas simultaneamente por prefixos portemanteau™™ .

Si el sujeto es plural (‘nosotrosexc.”) y el objeto singular (‘te’), segun ella se
realiza el prefijo personal verbal usual (kam. oro-, ‘nosotrose’). Los
prefijos portemanteau entran solamente en juego si ambos actantes se
presentan en singular (kam. oro- ‘yo - te’) o el 2° en plural (kam. opo- ‘yo -
0S8’ / ‘nosotroSe - 0s’). En mi opinidn esta distincién adicional es
innecesaria y también diacrénicamente no verificable. Ya en el proto-tupi-
guarani, con la forma oro-, se llegd al sincretismo de la 1* persona del
plural exclusivo y del prefijo portemanteau con objeto singular (cf. Jensen
1998: 498).

Como conclusion debemos resumir en una tabla todas las posibilidades
de combinacion de las personas que se expresan por sujeto (SUJ) y objeto
(OBJ):

Esquema 1) 1.3.2: Marcacion personal guarani segiin la jerarquia de
referencia

SUJ OBJ Prefijo / Proclitico
1P.SG/PL 3P.SG/PL a-(i)- / ja-(i)-, ia-(i)-, ro-(i)-
2P.SG/PL 3P.SG/PL re-(i)- / pe-(i)-
3P.SG/PL 1P.SG/PL che [ nan(d)e, ore

> Seki (2000a: 139-140).
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3P.SG/PL 2P.SG /PL n(d)e / pen(d)e
3P.SG/PL 3P.SG/PL o-(i)-

2P.SG/PL 1P.SG/PL che [ ian(d)e, ore
1P.SG/PL 2P.SG ro-(i)-
1P.SG/PL 2P.PL po-(i)-

IT) 1.4 La negacion del predicado verbal y nominal

En principio, en el jopara la negacion del predicado verbal y nominal se
puede hacer de dos maneras. La mds rara y mds bien tipica del guaraniete
se hace con el sufijo acentuado -’y y estd documentada para otras muchas
lenguas tupi-guaranies con morfemas semejantes (cf. Jensen 1998: 600,
64.). El sufijo -’y presupone normalmente en esos casos una nominaliza-
cion del predicado. Es primariamente el morfema de la negacion 1éxica, no
predicativa. Citamos a continuacion algunos ejemplos del corpus:

Ejemplos 1) 1.4.1: La negacion con el sufijo “-’y”

21.a Kuehe ajapo petei, ajapo-’y-a pérke ajupi ehkaléra-pe amboguejy
aguakate. / Ayer hice una cosa que no suelo hacer (siempre), porque
me subi a una escalera para bajar aguacates'.

11. Tjapo-’y-ra ko’aga guiti. / Ella (la madre) no tiene que hacerla (la
comida) ahora todavia'’

11. He’i nde’iri’ard, dice cosas que no debe decir, he’i-’§-’ard. / El (ella)
dice lo que él (ella) no debe decir, dice cosas que no debe decir, que
él (ella) no debe decir'®.

6. Ejapo-’%—nte, mamad, la tembi’u! / ;No prepares solo ninguna comida,
mamd!"".

El ejemplo 6 muestra que incluso se puede hacer la negaciéon en el
imperativo de esta forma. El sufijo -’y de ninguna manera esta restringido
solamente a los nombres y predicados secundarios dependientes o
coordinados, como en la mayoria de las lenguas tupi-guaranies (cf. ib.).

T-CL 19.
“1b.: 103.
“1b.: 190.
“T-CIIL: 82.
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La negacion mas frecuentemente usada y que puede aplicarse tanto a raices
guaranies como espafiolas se construye con el morfema discontinuo n(d)-

(a/e/o)- + -(r)i (cf. fr. ne + pas)lso:

Esquema 1l) 1.4: La negacion del predicado verbal y nominal con “nd-
(ale/o)- + -(r)i”

Persona como | n(d)-(a/e/o)- + pred. verb. + n(d)-a- + pred. nom. + -(r)i

SuJ ()i

1P.SG n(d)-a-(i)- + -(r)i n(d)-a-che + -(r)i

2P.SG n(d)-e-re-(i)- + -(r)i n-a-n(d)e + -(r)i
3P.SG/PL | n(d)-o-(i)- +-(r)i ”}ff)j’r’( r/)llf /ARl h-1

n(d)-a-ja-(i)- /

1P.PL.INCL n(d)-a-fia-(i)- + -(r)i n-a-ifian(d)e + -(r)i
1P.PL.EXCL | n(d)-o-ro-(i)- + -(r)i n(d)-a-ore + -(r)i
2P.PL n(d)-a-pe-(i)- + -(r)i n(d)-a-pen(d)e + -(r)i

La forma oral nd-(a/e/o)- + -(r)i se nasaliza con las raices nasales
convirtiéndose en n-(a/e/o)- + - (r)i. Si una raiz termina en —i, la segunda
parte constitutiva del morfema discontinuo se transforma en —ri. De lo
contrario no seria fonéticamente perceptible. Ademds es posible una doble
negacion con -i-ri (cf. Guasch 1996: 164). Esta no podria ser acreditada en
el jopara salvo en la negacion nahdni- ri ‘no’. Las realizaciones del
morfema discontinuo presentan las mismas reglas morfofonoldgicas que las
formas sintéticas del optativo (cf. II) 3.2.1). Entre el elemento de negacién
n(d)- y el prefijo personal aparecen las vocales epentéticas /a/, /e/ y /o,
dado que, fuera del caso de los nexos [mb], [nd], [ng] y [nt], ninguna
consonante puede seguirse una a otra.

Como se puede ver, en los predicados nominales se trata siempre de
una -a- epentética. En el caso del predicado verbal, a las marcas vocales de
la 1* persona del singular a- y de la 3* persona o-, solamente se coloca el
prefijo n(d)-, ya que no se produce ninguna secuencia inusual de
consonantes. Por el contrario en las marcas con consonantes iniciales se
introduce una vocal. Generalmente la —a-. Solamente en los prefijos

*° Este morfema se usa ya en el proto-tupi-guarani y en la mayoria de las lenguas tupi-
guaranies hoy habladas (cf. Jensen 1998: 600, 63.). Ya que aparece en los predicados
dominantes y sobre todo en las frases principales (cf. ib.), su frecuencia es mas alta que
la del sufijo -’y. Esto se refleja también en el guarani paraguayo.
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personales re- y ro- se asimila a la vocal de la siguiente marca
correspondiente, esto es, en la 2° persona del singular y en la 1* persona del
plural exclusiva. Las asimilaciones vocdlicas no son raras en guarani. Asi,
por ejemplo, puede ser observada directamente en el morfema diatético (cf.
Ayala 1996: 247) en la forma construida con la didtesis factitivo-comitativa
(ct. II) 4.9) (0)-gue-ra-ha (< (0)-gue-ro-ha, (3P)-DI.FC-ha ‘ir’) ‘é1 / ella /
ellos / ellas hace / hacen que alguien / algo vaya y vaya con él / ella’ = ‘€l /
ella / ellos / ellas lleva / llevan a alguien / algo (a alguna parte)’. Para
concluir vamos a citar algunos ejemplos del jopara sacados del corpus:

Ejemplos Il) 1.4.2: La negacion con el morfema discontinuo “nda/e/o- +

-(r)i”

6.a No. Nd-a-j-ap6-i mba’eve ivaia kuehe kuri. Kuehe mba’eve nd-a-j-
ap6-i ivaia. / No. No hice nada ayer que sea malo. Ayer no hice nada,
que sea malo™’.

23.a Domingo che aha misa-hdpe, pe sidbado aha kuri ha nd-a-ha-i hina
domingo. / El domingo fui a misa, el sdabado fui y en efecto no fui el
domingo”’

l.a Che nd-a-ha guasu-i-va, nd-a-hi-i-va karnaval-hape (‘que no me
suelo ir’). // Yo no soy alguien que salga mucho = Yo no suelo salir
mucho, no me suelo ir al carnaval”™ .

9.a Péro mba’e guasu pe nd-o-ro-j-ap6-i. / Pero no hemos hecho algo
grande / importante™”.

10.a Che ahase la karnavdl-pe, péro nd-a-i-kati-i aha. / Yo queria ir al
carnaval, pero no fue posible ir'™.

13.a Péa pe dia-pe nd-a-farré-i (< espafiol farrear ‘divertirse’) pérke ahasa
trankilo, porke amba’apo, péichante ahasa, trabajando. / Ese dia
(carnaval) no me diverti porque lo pasé tranquilo, porque trabajé,
sélo asi lo pasé, trabajando™’.

22.a Upéa che ha’e ndéve, n-a-che-mandu’a-vé-i-ma la che mitard guare,
la nde eréa che hina ko’agaite. / Esto yo te digo, ya no me acuerdo
mds del tiempo cuando yo era un nifiio, lo que ti justo ahora me dices
(mejor: me ... preguntas157).

22.d Hée, kuartél-pe che ahasa pora va’ekue, nd-a-iko hasy-i, aiko pora la
kuartél-pe, n-a-che-rasy-i. / Si, en el cuartel pasé bien el tiempo, no

PIT-CIL: 18.
2 1b.: 19.
B T-CL 22.
154 1p.

155 Ib.

°Ib.: 23.

7 1b.: 27.
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tuve ningunas dificultades, me fue bien en el cuartel, no tuve ningin
problema’”.

17.a Che tuja vove, che tujave vove hi’ante chéve la che ra’y nd-o-j-
agarramo’a-i la taller, nd-a-ip6-ri'> la peteia. / Cuando yo sea viejo,
cuando yo sea muy viejo me parece que mis hijos no van a tomar el
taller, no hay ni uno'®

Como se ve en el ejemplo 6.a, es bastante indiferente la colocacién del
pronombre indefinido negativo mba’eve ‘nada’, antes o después del
predicado nd-a-j-apo-i. El predicado sigue estando negado. En espafiol no
ocurre lo mismo. Anteponiendo un pronombre negativo el verbo no queda
negado, pero si si se pospone. Asi la correspondencia en espaifiol estiandar
de la frase (6.a.1) Nd-a-j-apo-i mba’eve ivaia kuehe kuri seria ‘No hice
nada malo ayer’ y la de (6.a.2) Kuehe mba’eve nd-a-j-apo-i ivaia ‘Nada
malo hice ayer’. Ya que en guarani la expresion mba’eve nd-a-j-apo-i es
totalmente corriente, en el espafiol paraguayo, por la convergencia
lingiiistica, se vuelve a encontrar la expresion equivalente nada no hice (cf.
Krivoshein de Canese/ Corvalan 1987: 72-73).

Ademds, basindonos en las formas (1.a) rnd-a-ha guasu-i-va ‘(soy)
alguien que no sale mucho = no suelo salir mucho’ y (22.d) nd-a-iko
hasy-i ‘literalmente: yo no vivia con dificultades’ puede inferirse que los
predicativos pertenecientes al predicado estdn encerrados por el morfema
negativo discontinuo. Esto por lo demds ocurre también con particulas
acentuadas como el morfema de comparaciéon -vé, cf.: (22.a) n-a-che-
mandu’a-vé-i-ma ‘yo ya no me acuerdo mas’, o con el lexema
gramaticalizado mo’d < (ai)- mo’d ‘pensar’ para expresar el futuro negativo
(cf. I) 2.1), cf.: (17.a) nd-o-j-agarra-mo’a-i ‘ellos no van a tomar (el
taller)’. Los morfemas no acentuados como el nominalizador atributivo —va
(cf. IIT) Cap. 4) o la marca —ma para el aspecto resultativo (cf. II) 2.2.6) se
colocan fuera de la negacién, cf.: (1.a) nd-a-ha guasii-i-va ‘(soy) aquel
que no sale mucho’, nd-a-hd-i-va ‘literalmente: (soy) aquel que no va’ y
(22.a) n-a-chemandu’a-vé-i-ma ‘yo ya no me acuerdo mas’.

II) Cap. 2 Las categorias de tiempo, aspecto y evidencialidad en el
jopara

Aunque el tiempo en cada lengua presenta muy diferentes categorias,
donde se conoce mejor es en las lenguas indoeuropeas. Estrechamente
relacionado con el tiempo esta el aspecto que, en esas lenguas, ante todo en

158

Ib.
' Ndaipdri significa en espafiol ‘no hay’. La expresion positiva se da con of ‘hay’.
160

T-CI: 47.
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las eslavas, se presenta como un par opuesto perfectivo vs. imperfectivo, o
sea, acabado vs. inacabado y que con frecuencia se pone en relacion
exclusivamente con ese par. Mientras que el tiempo con sus categorias
coloca la accion en el eje temporal, en relacion con el acto de hablar, esta
accion, por medio de las categorias de aspecto, es considerada
respectivamente en una forma distinta desde el punto de vista del hablante.
Pero, en este contexto, las posibles formas de considerar una accién
funcionan solamente de forma paralela al eje temporal de lo que sucede.
Por lo tanto, tiempo y aspecto estdn inmediata y mutuamente relacionados.
La oposicion predominante en las lenguas eslavas perfectivo vs.
imperfectivo presenta solamente un par de aspectos entre otras muchas
categorias y subcategorias.

Dado que distintos investigadores describen de forma diferente la
categoria del aspecto en el guarani, se partird en la presente gramaética del
sistema de aspecto en espafiol y nos cuestionaremos onomasioldgicamente
por sus correspondencias en el guarani. Es verdad que el sistema del
aspecto en el guarani se aplica en forma parcialmente distinta que en el
espafiol. Algunas subcategorias estan ademds poco gramaticalizadas o
separadas de otras categorias, como por ejemplo de la evidencialidad, de
una forma no muy clara. Eugenio Coseriu (1976) presenta en su libro Das
romanische Verbalsystem dos categorias validas para las lenguas
romanicas: la vision (cf. Coseriu 1976: 99-103, Dietrich 1983: 208-214) y
la fase (cf. Coseriu 1976: 103-106, Dietrich 1983: 219). Ambas se expresan
mediante perifrasis verbales. Mientras que en la vision se considera la
accion en su totalidad (vision global) o en su decurso (vision
parcializadora), en la fase se trata de la relacion entre el momento de la
observacion y el desarrollo de la accion.

Las distintas subcategorias de la fase que se pueden sefialar para el
espafiol (ejemplos entre paréntesis), se pueden esquematizar como sigue:

Esquema Il) 2.1: La fase en espariol

fase inminencial fase egresiva

(estar por hacer) (acabar de hacer)
fase inceptiva fase continuativa fase conclusiva
(ponerse a hacer)  (llevar haciendo) (dejar de hacer)

! desarrollo de la accion
Las subcategorias de la vision parcializadora de una accién en un punto

temporal cualquiera C sobre el eje temporal pueden resumirse para el
espafiol (ejemplos entre paréntesis) en el siguiente esquema:
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Esquema Il) 2.2: La vision parcializadora en espaiiol
punto de partida para la consideracion de la accién
vision angular (estar haciendo)

vision retrospectiva
(venir haciendo)

vision prospectiva
(ir haciendo)

vision continuativa
(seguir haciendo)

v

vision comitativa

desarrollo de T l l l l T (andar haciendo)

la accion

v

A C B

La vision angular parcializadora pone el foco en un sector de la accion, que
estd entre un punto A previo o simultineo en relacion a un punto C
prefijado y un punto B posterior o simultdneo. Se dan casos especiales de la
vision parcializadora cuando los puntos A y B coinciden con el comienzo y
el fin de una accién. Como en el ejemplo estuve leyendo todo el dia (cf.
Coseriu 1976: 100) pueden coincidir en uno los tres puntos: A = B = C.
Entonces se habla de la vision angular simple. Pero también puede ser que
A =C,y, sin embargo, B # C. Esta subcategoria de la vision parcializadora
pone el foco entonces en la duracidon de la accién, como en el ejemplo
espafiol se quedo cantando todo el dia (ct. Dietrich 1983: 212).

Por medio de la evidencialidad el hablante puede presentar una accion
haciendo referencia a la seguridad de la afirmacién, por ejemplo, como
vivida por si mismo o no vivida por si mismo y, por tanto, como
experimentada indirectamente, esto es, por otras fuentes. En las lenguas
indoeuropeas son muy limitados los medios para expresar lo relativo a la
informacién indirecta. En la mayoria de ellas no existen formas propias
para la categoria de la evidencialidad, que entonces se presenta en otras
formas, con frecuencia como una funcion secundaria. Asi en aleman, como,
por ejemplo, en la frase Der Hund soll ihn gebissen haben ‘El perro debe
haberlo mordido’, los verbos modales toman funciones cuotativas que
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caracterizan el contenido de la frase como conocido de oidas. En espafol la
comunicacion indirecta de los sucesos puede expresarse también por medio
del condicional o del futuro: El conductor se puso a cantar. Estaria
borracho. El contenido de la segunda frase es inferido por la capacidad de
deduccion del hablante y es considerado entonces como inferencial.
Cuotativo e inferencial son categorias de la evidencialidad. En oposicion a
las lenguas indoeuropeas més conocidas, la evidencialidad, tanto en el puro
guarani como en el jopara, juega un papel muy importante y estd en directa
conexion con las categorias de aspecto. Como adn sefialaremos, la
evidencialidad, por el convergente cambio lingiiistico, se ha traspasado
también al espafol regional.

IT) 2.1 Las categorias de tiempo primarias en el guaraniete

Como categorias de tiempo primarias entiendo las que deben tener una
marca en el predicado para poder comprender el contexto o bien las que ya
estdn implicitamente expresadas precisamente por la ausencia de marca.
Como indicaremos todavia en II) 2.2.2 y II) 2.3 en conexion con la vision
angular, el sistema de tiempo primario del guaraniete se diferencia del
sistema del jopara. Parece encontrarse en evolucion por la influencia del
espafiol. En el mismo subcapitulo II) 2.3 se tratardn entonces los tiempos
secundarios del jopara basado en el guarani. Su marca, como en el
guaraniete, es puramente facultativa, se realiza con particulas y sirve
unicamente a fines de acentuacion o bien para evitar malentendidos o para
aclarar el contexto.

El sistema temporal del guarani puro se caracteriza por el hecho de que
el pasado se opone directamente al futuro, sin que exista un presente. Con
esto se excluye el momento del hablar, que tampoco se puede expresar con
morfemas temporales. Por ejemplo, la forma verbal no marcada a-karu
signfica en espafiol ‘(hasta ahora / este momento) he comido / comi / comia
/ habia comido’. Se trata pues de un pretérito indeterminado que se marca
en guarani con el morfema cero.

A éste se conecta directamente el futuro, marcado con el sufijo no
acentuado —ta, cf.: a-kari-ta ‘comeré / voy a comer’. Es evidente que hay
que atribuir el origen de —ta a la gramaticalizacion de la raiz verbal guarani
(ai)-pota ‘desear, solicitar’. La desaparicion de silabas y sonidos iniciales y
finales (aféresis y apdcopes) es en guarani un principio corriente, cf. tesatii
> satii ‘ciego’, h-esa (3Px-esa ‘o0jos’) ‘€l / ella / ellos / ellas tiene / tienen
0jos’ + savi ‘bizco’ > hesavi ‘€l / ella / ellos / ellas es / son bizco/a //
bizcos/as’, tykue ‘liquido’ + hii ‘negro’ > tykuhii ‘tinta’. La evolucion de
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-pota'® a -ta es asi facilmente justificable. Ademds el tiempo asi construido
se equipara con frecuencia al futuro perifrastico espafiol ir a + infinitivo y
sirve para expresar la intencion del hablante (cf. Ayala 1996: 302, nota
335). Esto corresponde también al significado 1éxico de (ai)-pota. La
negacion en el futuro no se efectia sencillamente como en el pasado
indeterminado por el morfema discontinuo n(d)-(a/e/o)- + -i, sino que se
construye adicionalmente con el gramaticalizado mo’d < (ai)-mo’d
‘pensar’: nd-a-karu-mo’d-i ‘no pienso comer’ = ‘no comeré’. También aqui
queda claramente en primer plano la intencion del hablante.

En el chiriguano (una lengua tupi-guarani hablada en partes del Chaco
boliviano y argentino) descrito por Wolf Dietrich, el futuro préximo
marcado con —ta se opone a un futuro lejano, indeterminado (cf. Dietrich
1986: 95): dha-ne ‘iré (no sé cuando)’. Como el futuro sintético del espafiol
(iré, iras, ird etc.) el tiempo formado con —ne en el chiriguano expresa
inseguridad. El futuro lejano queda fuera del campo de influencia del
hablante. En el guaraniete del Paraguay se mantiene esta idea fundamental.
El sufijo -ne aqui ya no es ciertamente un puro morfema temporal. A lo
mas sirve para designar un futuro epistémico. Ayala (1996: 266, bajo 269)
describe su funcién como “signo de las (oraciones) opinativas”. Asi pues su
significado gramatical hay que adjuntarlo mas bien a la categoria de la
evidencialidad. Mds exactamente se trata entonces del inferencial. En II)
2.4 se mostrara que el morfema —ne en el jopara tiene la misma funcion.

IT) 2.2 Las categorias de aspecto en el jopara

Las categorias de aspecto en el guaraniete funcionan basadas en la descrita
dicotomia temporal “pasado indeterminado — | « futuro”. Para el jopara
basado en el guarani pude constatar en mis andlisis un total de doce
categorias de aspecto, que también pueden realizarse en el puro guarani (cf.
Ayala 1996). Algunas de ellas, mas exactamente las visiones
parcializadoras continuativa, comitativa, prospectiva y retrospectiva, que se
construyen segun el modelo espafiol con verbos seriales guaranies, se han
formado con suma probabilidad por el cambio lingiiistico convergente.
Esto ciertamente es solamente una sospecha muy natural, que deberia
confirmarse con investigaciones mdis precisas. A continuacion se
presentardn todas las categorias, siguiendo el orden de su frecuencia e
importancia para el jopara. Sus realizaciones, documentadas en los tomos I
y II del corpus, serdn analizadas detalladamente en la presentacion
correspondiente del inventario de las formas. El proposito de las

't Como sufijo acentuado existe también en guarani en la forma no abreviada. Entonces
expresa la fase inminencial (cf. esquema II) 2.1 y II) 2.2.8).
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investigaciones es resaltar las diferencias con el guaraniete. En la
descripcion se hard también referencia a las categorias vision y fase, asi
como a sus subcategorias, introducidas por Eugeniu Coseriu (1976, cf.
supra, esquemas II) 2.1 - 2). Las reflexiones siguientes valen igualmente
para los predicados verbales (p. €j. a-karu ‘yo como’, cf. II) 1.1) y para los
nominales (p. €j. che mandu’a ‘yo me acuerdo’, cf. II) 1.2).

1) 2.2.1 Aspecto neutral

La categoria de aspecto neutral se marca con el morfema cero {J}, esto es,
no se marca en absoluto y asi expresa una neutralidad en relacion al
aspecto. En contraposicion a las categorias de aspecto restantes, marcadas,
el desarrollo de una accién expresada por el hablante no se valora en
absoluto, esto es, se considera neutral.

1) 2.2.2 Vision angular parcializadora

En la visién angular parcializadora propuesta por Coseriu, el hablante en un
momento C considera solamente el periodo en que transcurre la accion, que
se encuentra entre dos puntos arbitrarios A y B sobre el eje temporal (cf.
esquema II) 2.2). La presentacion de la accion se encuentra dentro de este
periodo y con eso se hace mas intensa. Asi se puede incluir el momento en
que se habla. Este es el caso cuando por ejemplo A estd en el pasado y B en
el futuro. En el guarani la vision angular se construye ayuddndose de una
construccion de verbos seriales, en espafiol con una forma conjugada de
estar y el gerundio pospuesto. Mientras que en la lengua autdctona del
Paraguay se siguen dos formas de verbo finitas, en la lengua roménica el
gerundio infinito estd regido por un auxiliar finito.

Aunque esta categoria de aspecto se presente en ambas lenguas en una
forma de dos miembros y funciéon parecidas, muy probablemente su
aparicion en guarani no hay que asignarla al infujo espanol. Por una parte,
también el chiriguano, que casi no estd influido por el romanico, conoce la
vision angular (cf. Dietrich 1986: 111). Por otra parte, en el guarani
precisamente con esta construccion puede expresarse el momento presente
del hablar que por lo demds queda excluido de los dos espacios temporales
descritos del guaraniete. A continuacion se presenta el paradigma con el
ejemplo de la raiz karu en funcion de un predicado verbal:
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Paradigma I1) 2.2.2: Vision angular parcializadora

1P.SG  a-karu a-ina IP.PL.INCL  ja-karu ja-ina
‘estoy comiendo’ IP.PL.EXCL ro-karu ro-ina
‘estamos comiendo’
2P.SG  re-karu re-ina 2P.PL pe-karu pe-ina
‘estas comiendo’ ‘estais comiendo’
3P.SG  o-karu h-ina 3P.PL o-karu hikudi
‘esta comiendo’ ‘estan comiendo’

La vision angular es la unica entre todas las categorias de tiempo, de
aspecto y de evidencialidad que posibilita distinguir en la 3% persona entre
predicado singular y plural. La categoria de aspecto aqui descrita, como
casi todas las demds que hemos aun de tratar, puede también aplicarse al
futuro formado con —fa, por ejemplo: a-kari-ta a-ina ‘estaré comiendo’.
Sélo el aspecto perfectivo, destinativo y frustrativo constituyen aqui una
excepcion.

En el jopara se pueden constatar algunas particularidades esenciales en
el campo de la vision angular parcializadora. Primero presentamos algunos
importantes resultados de los tomos I y II del corpus que tratamos después
(las marcas de la vision angular se marcan en negrita):

Ejemplos II) 2.2.2.1: Realizacion de la vision angular en el jopara

2. La vision parcializadora: Traduzca al guarani.
a) La vision angular:

(i) El esta leyendo el periédico.

CL1 CaGI'**: KA2 CaGlI, CaGII'*:
1. Ha’e o-lee hina periddiko. 1. Ha'e o-lee diario.
2. Ha’e o-lee periddiko. 2. Ha'e o-lee hina didrio.
3. Ha’e o-lee hina el periddiko. 3. Ha'e o-lee hina didrio.
4. Ha’e o-lee diario. 4. Ha'e o-lee hina diério.
CL1 CbGI'**: KA2 CbGI, CbGIT'®:
13. Ha'e o-lee diario. 7. Ha'e o-lee diario.
2 T.CI: 173.
S T-CII: 144.
1 T.CI: 173.

O T-CIL 144,
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14. Ha'e o-lee didrio. 8. Ha'e o-lee periddiko.
15. Ha'e o-lee la didrio. 9. Ha'e o-lee la didrio.
16. Ha'e o-lee periddiko. 10. Ha'e o-lee la periddiko.

Durante la entrevista se pidi6é a los informantes traducir al jopara la frase
espafiola (i) El estd leyendo el periddico. Se presenta aqui claramente el
caso de la visi6n angular, en que el punto A esta en algin lugar del pasado
y el punto B en algtin lugar del futuro (cf. esquema II) 2.2). El momento
presente al hablar estd asi automéaticamente incluido. De acuerdo con los
resultados arriba indicados, se puede constatar muy claramente que este
momento en el jopara puede también expresarse por la forma verbal sin
marca, esto es, por el aspecto neutral. Esta tendencia puede observarse
tanto en la capital como en el campo, asi como mds intensamente en los
hablantes mas jovenes del estrato social menos formado. El pasado
indeterminado se contrapone al futuro, pero también puede abarcar el
presente: “pasado indeterminado — | <« futuro”. Por consiguiente, el
sistema temporal del jopara parece estar en proceso de cambio conforme al
modelo espafiol. Por eso me he decidido la mayoria de las veces en mis
traducciones del jopara al espafiol por el presente cuando en el texto de
partida habia un predicado no marcado con respecto al tiempo.

En el contexto de la vision angular parcializadora que se da en el
jopara, se pueden hacer ademds interesantes observaciones en los
siguientes ejemplos (las marcas de la visién angular estin de nuevo en
negrita):

Ejemplos II) 2.2.2.2: La vision angular con “hina” como forma no
conjugada en el jopara

2. La vision parcializadora: Traduzca al guarani.
a) La vision angular:

(i1) Ellos estaban durmiendo.

CL1 CaGI'*: KA2 CaGI - GIIT'"":
1. Ha’ekuéra oke kuri. 1. Ha’ekuai oke hina.
2. Ha’ekuéra oke. 2. Ha’ekuéra oke hina.
3. Ha’ekuéra oke kuri. 3. Ha’ekuéra oke hina.
4. Ha’ekuéra oke hina kuri. 4. Ha’ekuéra oke hina kuri.

5. Ha’ekuéra oke hina.
6. Ha’ekuéra oke hikuai.

¥ T-CL 174.
TT-CIL: 145.
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CL1 CbGI'®:
13. Ha’ekuéra oke kuri.
14. Ha’e oke.

15. Ha’ekuéra oke hina kuri.

16. Ha’ekuéra oke hina.

(ii1) Estoy saliendo.

CL1 CaGI'":
1. Che asé aina.
2. Che as€.
3. Asé ko’aga.
4. Asé hina.

CL1 CbGI'"*:
13. Ko’aga as¢ hina.
14. Asé hina.
15. Aséta hina.
16. Aséma hina. / As€ hina.

KA2 CbGI - GIII'®;

7. Ha’ekuéra oke kuri.

8. Ha’ekuéra oke hina kuri.
9. Oiieno oke.

10. Ha’ekuéra oke.

11. Ha’ekuéra oke hina.
12. Ha’ekuéra oke hina.

KA2 CaGI - GIIT'"':

1. Asé hina.

2. Asé hina.

3. Asé hina.

4. Asé hina.

5. Aséta ko’aga.

6. Ya ahama aina, ahama aina.

KA2 CbGI - GIII'";

7. As€ ko’aga hina.
8. Asé hina.

9. Osé hikuai.

10. Asé.

11. Asétama.

12. Ya aséma aha.

Los resultados se dieron tras pedir a los hablantes bilingiies traducir
espontdneamente al guarani hablado las frases (ii) Ellos estaban durmiendo
y (iii) Estoy saliendo. En el paradigma de la visién angular parece haberse
impuesto en la mayoria de los casos hina como forma no conjugada y haber
desplazado a las otras formas. En vez de hikudi en (i1) y aina en (iii), se usa
casi exclusivamente hina. Esta tendencia se observa en la capital Asuncion
de nuevo de una manera mas fuerte entre los mas jovenes del estrato social
menos formado. En el campo ciertamente parece estar muy arraigada
incluso en el estrato social con mas formacion. Ya que la generacion maés
joven ha de relevar alguna vez a la de mas edad, también en el estrato

T-CI: 174.
O T-C II: 145.
Y T-C L 175.
YIT-C II: 146.
Y2T-C L 175.
VT-CIL 146.
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social menos formado de la ciudad, considerandola diacrénicamente, crece
la tendencia a reducir el paradigma de aspecto descrito.

Junto a la marca de la vision angular parcializadora, la forma no
flexible hina tiene todavia otra funcion que en el jopara llama fuertemente
la atencion. Al igual que la forma hikudi, 1a mayoria de las veces plural, el
singular hina ocupa un campo de significado totalmente nuevo, que mas
bien corresponde a la categoria gramatical de la evidencialidad. A mi ruego
Emombe’u mba’e poravopyre ne mitame guare ‘Cuénteme algin suceso
importante de su nifiez’ el hablante 2 de Asuncion me dio la siguiente
respuesta:

Ejemplo 1l) 2.2.2.3: “Hikudi” como forma no conjugada en el jopara

2.a Heta mba’e, che akahata, as€ hikuai, ndapytai, as€ hikuai, a-huga che
angirtikuérandi' .
‘Muchas cosas, era cabezudo, salia, no me quedaba, salia, jugaba con

mis amigos.’

En la frase anterior no se marca con hikudi ninguna vision angular. La
forma pospuesta de la 3* persona del plural sirve exclusivamente para
acentuar la accion, expresada por medio del predicado verbal asé. El
informante repite su permanente salir dos veces, la primera con la forma
negativa ndapytdi, la segunda con la expresion idéntica a la que utiliz6
antes. Con esto se resalta ain mds la accion. Se trata entonces mds bien con
hikudi de un intensificador, que no concuerda con la palabra con la que se
relaciona, asé, de la 1° persona del singular. Desprendida de la funcion
aspectual, se mueve ahora en el campo de la evidencialidad. Los siguientes
resultados del corpus ayudan a profundizar lo que acabamos de descubrir:

Ejemplos II) 2.2.2.3: Tendencias a la autonomia de “hina” y “hikudi”

2. La vision parcializadora: Traduzca al guarani.
e) La visién continuativa:

(i1) Contintio trabajando.

CL1175. KA2176.

3. Amba’apéiti hina. 1. Amba’apditi hina.
Y4T-C I: 26.
> 1Ib.: 183.

YeT-CIL: 154.
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4. Amba’apo gueterei hina. 3. Amba’apo hina.

8. Amba’apo gueteri hina. 5. Amba’aponte hina.
16. Amba’apéiti hina.

17. Amba’apo gueteri hina.

18. Amba’apéiti hina.

22. Amba’apéiti hina. /

Amba’apo gueteri hina.

2. La vision parcializadora: Traduzca al guarani.
f) La visién extensiva:

(11) Me quedo trabajando.

CL1177. KA2178.
3. Apyta amba’apo hina. 3. Apyta amba’apo hina.
8. Apyta amba’apo hina. 5. Apyta amba’apo hina.

5. El aspecto terminativo o completivo: Traduzca al guarani.

c) Todos habian llegado ya.

CL1'": KA2'"™:
3. Oguah€mbama hikuai. 9. Oguahé&mbaitéma
7. Oguah€mbama hikuai. ofiondive hikuai.

9. Entero-véva oguahéma hikuai.
12. Oguah&mbaitéma hikuai.
13. Oguah&mbaitéma hikuai.
23. Entero-véa oguah&ma hikuai.

En relacion con la vision continuativa de Coseriu (1976) se pregunt6 a los
informantes cémo traducirian al guarani hablado Contintio trabajando.
Como respuesta recibi con frecuencia una espontdnea traduccion con hina
(cf. ej. 2.e, ii), por ejemplo: Amba’apo gueteri hina ‘En efecto yo trabajo
todavia’. También en la traduccion de la vision extensiva (cf. ej. 2.f, ii), en
la frase Me quedo trabajando he podido registrar cuatro veces la version
Apyta amba’apo hina ‘En efecto sigo trabajando’. Hina no marca en
ninguno de los dos casos una vision angular, especialmente, dado que en el
espafiol se trata de unas categorias de aspecto totalmente distintas que aqui
se realizan. Ademads, en ninguno de los casos enumerados en la lista es

Y’T-CI: 185.
V8 T-C II: 156.
Y T-CI 166.
¥OT-CII: 137.

124



concordante con el sujeto de la 1* persona del singular. Hina es mas bien
una particula no flexible que, como hikudi, expresa una confirmaciéon o
acentuacion. Se trata por tanto en ambas formas de particulas de afirmacion
o asercion. Su funcion aspectual original de considerar mds intensivamente
una fraccion de la accidn se ha ampliado a la percepcion del hablante y asi
concierne a la evidencialidad.

En la frase (5.c) Todos habian llegado ya, pudieron registrarse en la
capital en total seis traducciones espontdneas con la particula asertiva
hikudi. La respuesta mds frecuente fue la siguiente: ‘Oguah€mbé(ité)ma
hikudi’. En 18 casos no se emple6 hikudi. Hubo entonces una version
segliin el modelo Entero-ite / Entero-rete / Entero-véa ... oguahémbdma
‘Realmente todos han / habian llegado ya’. Funcionalmente hikudi
corresponde al hispanismo entero-MORF.COMP, intensifica la afirmacion
expresada por oguahémbdma ‘todos han / habian llegado ya’. En los casos
propuestos, le corresponde pues claramente a hikudi la funcién de una
particula de evidencialidad. Esta propiedad de hina y hikudi parece estar
arraigada mas fuertemente en terreno urbano que en el campo. Esto por lo
demads es solamente una afirmacion tendencial, que deberia ser confirmada
por ulteriores investigaciones.

En estos ejemplos de mds arriba se ve claramente, que los morfemas
asertivos hina y hikudi no se flexionan, esto es, no se ajustan al pertinente
sujeto de la frase. Tampoco lo necesitan, ya que ellos no se refieren
solamente al predicado y al sujeto, sino a la frase completa como suceso
vivido personalmente. A pesar de eso se puede reconocer también aqui una
tendencia. Asi, al traducir la frase espafiola (2.e, i1) Contintio trabajando,
los informantes, en once de un total de 36 respuestas, recurrieron de nuevo
a la forma hina. La version citada con mayor frecuencia fue Amba’apo
gueterei hina. Por el contrario hikudi nunca apareci6 (cf. ej. II) 2.2.2.3: 2.e,
i1). Frente a esto, en la traduccién de la frase (5.e) Han tomado ya todas las
cervezas (cf. T-C I: 168, II: 139), se pudieron constatar, entre todos los 36
hablantes, 27 respuestas del tipo Ho updma hikudi la servésa. En este caso
nunca aparecid hina. De manera que hina parece imponerse entre todas las
formas del paradigma para la vision angular. Pero si en relaciéon con la
evidencialidad no se ha marcado ya en otro lugar o en otra parte de la
oracion una pluralidad indicada por el sujeto, entonces los hablantes del
Jjopara por mi encuestados usan la forma hikudi. Un principio esencial del
guarani y, por tanto, también del jopara basado en el guarani, es evitar la
redundancia en cuanto a la categoria de niimero.

Asi, por ejemplo, como equivalente de Ellos estaban durmiendo (cf. ej.
IT) 2.2.2.2: 2.a, i1) en el jopara, por un total de 22 de los 36 hablantes en
Asuncion, Ava’i y San Juan Nepomuceno, se ha dado una version del tipo
Ha ’ekuéra oke hina (kuri). Solamente tres veces se ofrecid la traduccion
Ha’ekuéra oke hikudi, en la que la pluralidad del sujeto se expresa dos
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veces. La regla indicada de que es pertinente hina para la marca del
singular y hikudi para la del plural, y que hay que evitar una redundancia de
la dltima, no es vélida siempre y sin excepcion. Con el trasfondo de las
observaciones, hay que hablar mas bien de una tendencia, por cuanto que
hay excepciones, como ya lo ha demostrado la frase de arriba Heta mba’e,
che akdhatd, asé hikudi, ndapytdi, asé hikudi, a-huga che angiritkuéra-
ndi.

En conclusién hay que decir que el jopara, sobre todo el hablado por la
capa social menos formada de la ciudad y el hablado en el campo, tiende a
generalizar hina como forma no conjugada para la expresion de la vision
angular. Pero ademads el singular hina, al igual que el plural hikudi, que
originalmente comportaban un significado aspectual, sobre todo en el
ambito urbano han cambiado parcialmente su funcidn, transforméndose en
particulas asertivas. Con esto el jopara muestra una gramaticalidad
autonoma en el campo de la evidencialidad y se ha alejado también aqui del
guaraniete. Ulteriores rasgos auténomos en relacion con lo dicho se
presentardn en II) 2.4. Pero todas las tendencias hasta ahora indicadas
deberian aun consolidarse con investigaciones mas profundas.

1) 2.2.3 Aspecto perfectivo

El aspecto perfectivo se marca tras las raices orales con el sufijo acentuado
—kue y tras raices nasales con su variante —(n)gué. En el guarani este
morfema de aspecto solo puede ser usado con raices nominales. Cuando
uno quiere expresar el aspecto perfectivo en un predicado verbal, primero
hay que transformarlo en sustantivo con el nominalizador, caido en desuso,
-va’e (= -va en el guarani actual)'®'. Con el aspecto perfectivo se describe
el estado tras una accion concluida de una forma en que la actividad
precedente ya no se ejecuta, cf.: a-karu va’e-kue ‘yo soy aquel que ha
comido y ahora ya no como’.

Judith Tonhauser (2006) discute en su tesis doctoral The temporal
semantics of noun phrases: Evidence from Guarani si el marcador nominal
-kue con sustantivos, como en la frase Ore roga-kue oime Asunsion-pe
‘Nuestra ex casa estd en Asuncién’'>, expresa tiempo o aspecto. Lo mismo
se pregunta por el equivalente destinativo -rd, que veremos en el proximo
subcapitulo y que, por ejemplo, aparece en Ajogua che roga-ra ‘Compro lo

'®! El nominalizador oracional —va’e procede del guarani cldsico que se hablaba en las
reducciones en el tiempo de la misién jesuitica. Los marcadores va’e-kue y va’e-ra (cf.
II) 2.2.4) fueron introducidos por los Padres.

'¥2 Otra traduccion corriente al espafiol paraguayo es ‘Nuestra casa estaba en Asuncién’
(cf. T-C I: 144), en la que el aspecto perfectivo nominal se expresa con el verbo en
imperfecto.
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que esti destinado a ser mi casa’ = ‘Compro mi futura casa’'™.

Basandose en criterios semanticos, finalmente ella designa —kue como
“terminative grammatical aspect marker” y -rd como ‘prospective
grammatical aspect / modality marker”. El tiempo no es para ella una
categoria nominal. En mi opinién, en los predicados verbales
nominalizados que toman como sufijo una de las marcas sefialadas (cf.
supra y II) 2.2.4), se trata también de formas aspectualmente marcadas.
Con va’e-kue se expresa el aspecto perfectivo y con va’e-rd el destinativo.
La perfectividad acentia el acabamiento de un estado pretérito y expresa al
mismo tiempo que ese estado pretérito ya no existe, esto es, ‘yo / td... soy /
eres ... aquel / aquella, que ha hecho algo en el pasado y ahora ya no lo
hace’. Aqui el resultado de la accion no juega ningin papel.

Por eso el aspecto perfectivo en el guarani es solamente comparable de
forma lejana con el del ruso. Aqui, por ejemplo, el infinitivo imperfectivo
nucamo ‘escribir’, al prefijarlo con na- se convierte en la forma perfectiva
Ha-nucams ‘terminar de escribir y luego no escribir mas’. En el pretérito
se obtiene para s Ha-nucan nucomo el significado ‘yo he terminado de
escribir la carta y ahora estd lista para enviarla’. El acento se pone mas
bien en el resultado que en el hecho de que ya no se escribe. Pero ademas la
expresion de presente formal s ma-nuwy nucemo tiene el significado de
futuro ‘yo voy a escribir la carta hasta final y estar4 lista para el envio’. El
resultado de una acci6on presente sOlo puede estar en el futuro. Por el
contrario en el guarani la perfectividad no estd capacitada para remitirse al
futuro.

Ya que el morfema guarani va’e-kue, por la nominalizacion de
predicados verbales, expresa ante todo un estado pasado, esto es, una
accion pasada y que se prolonga en el tiempo, se reproduce con frecuencia
en espafiol como imperfecto. Este tiempo inactual sirve en espafiol para
presentar descrip-ciones en el pasado. Por la correspondencia semantica,
las traducciones al espafiol de la frase Che mandu’a va’ekue hese citadas
con mas frecuencia durante la entrevista por los hablantes fueron ‘Me
acordaba de €I’ y ‘Me estaba acordando de €I’ (cf. T-C I: 142). Adn mas
clara es la semejanza de significado en el ejemplo Ha’e i-puku-a-kue (cf.
ib.: 143). Puku ‘longitud, altura’ es ya nominal y, a pesar de eso, se le
afiade el sufijo nominalizador —va’e, que aqui se presenta s6lo como —a, y
es revestido con la marca perfectiva —kue. Casi todos los informantes de
Asuncién han comprendido como correspondencia espafiola ‘El era largo /
alto’.

Como alomorfo usual de va’e-kue aparece en el jopara también la
forma abreviada ’a-kue: Ndaséi-’akue ‘No sali’ (T-C I: 26, 3.a). Aqui entre

'8 La traduccién mds corriente al espafiol paraguayo es aqui ‘Compré para mi casa’ (cf.
T-C I: 150).
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raiz y sufijos se emplea la oclusion glotal [?]. Pero también se presentan las
variantes mucho mads raras vae-kue [vae’kwe] y vakue asi como a-kue sin
oclusién glotal (como en i-puku-a-kue), cf.: (1) ha o-huga vae-kue
[ohu’ya vae’kwe] hapicha reve ‘y él jug6 con los ninos’ (T-C II: 42, 12.),
(2) Che ndahdi va-kue kuartél-pe ‘Yo no fui al cuartel’ (T-C I: 26, 1.a), (3)
Ore roime-a-kue kampdiia-pe ‘Estdbamos en la campaia’ (T-C II: 18, 6.a).

1) 2.2.3.1 El sufijo derivativo “-kue” como nominalizador en el jopara

Ademés, con el sufijo acentuado —kue se construyen en el jopara también
nombres abstractos: Ky’a-kue fiane resdi’o ‘La suciedad nos quita la salud
= nos enferma’ (cf. T-C III: 7), Eru kumanda, jaipe’dta i-ky’a-kue chugui
‘Traé el poroto, vamos a quitar la suciedad de éI’ (cf. ib.: 9, hablante 13).
En los casos presentados el morfema —kue hace funcidn claramente de
sufijo de derivacion. Dooley (2006b: 89-90) atribuye esta function de —kue
en el mbya a su capacidad de poder reducir la dindmica expresada por una
raiz:

De predicadores de evento / atividade, este sufixo deriva predicadores de atributo
ou de classificagdo, ou adjetivos ou até nomes; de predicadores de atributo ou
classificacdo, ele deriva nomes; de elementos que designam atributos passageiros
ou transitorios, ele deriva elementos que designam atributos mais permanentes ou
estdveis; de elementos que designam atributos, ele deriva nomes com esses
atributos. Ou seja, este sufixo reduz o dinamismo (aumenta a estabilidade
temporal) do radical com a qual ele ocorre.

Si se traslada esta propiedad al ejemplo de arriba ky’a-kue, entonces se
llega al significado de ‘suciedad’ en el sentido de ‘todo lo que se ha juntado
en cuanto a la suciedad’. Asi —kue expresa el resultado ya no dindmico de
un proceso, por tanto aqui la totalidad de la suciedad reunida. Por tanto su
significacion perfectiva aspectual no se ha perdido. Simultaneamente se
expresa también con ello pluralidad, como en la marca —kué-ra. Esto lo
demuestra también la propuesta de traduccion de Eru kumanda, jaipe’dta i-
ky’a-kue chugui (cf. supra) ‘Traé el poroto para quitarle toda la suciedad
que tiene’ (hablante 16). Cuando se trata de datos temporales, como por
ejemplo en la expresion Ara-kue amba-’apo che réga pype ‘De dia trabajo
en mi casa, dentro de mi casa’ (T-C I: 11, 21.a), el espacio temporal ahi
expresado se comprime con el —kue y se ve como un todo. Por eso el
hablante 21 traduce al espafol ara-kue por ‘de dia’. El espafiol por la
noche corresponde en el jopara a la expresiéon ‘pyhare-kue’ (cf. ib.: 56,
hablantes 7 y 8).
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1) 2.2.4 Aspecto destinativo

El aspecto destinativo se construye tras raices orales con el sufijo
acentuado -rd y tras raices nasales con su variante —gud. Exactamente
como el aspecto perfectivo antes tratado, solamente puede ser empleado
con raices nominales. Si tiene que marcar predicados verbales, tienen que
ser previamente nominalizados de nuevo con el antiguo morfema del
guarani clasico —va’e, cf.: a-karu va’e-rd ‘yo soy aquel que estd destinado a
comer’ = ‘yo debo comer’. La obligaciéon y el compromiso (I) y la
expresion de una accion en el futuro (II) son en este contexto los posibles
significados de habla, como lo demuestran las traducciones al espafiol de la
frase jopara Ou va’erd grabadas en Asuncion:

Ejemplos II) 2.2.4: Traducciones del aspecto destinativo al espariol

I: (a) ‘Tiene que venir’ (Hablantes 2, 3, 10, 12, 16, 18, 19, 21, 23 y 24)
(b) ‘Ha de llegar’ (Hablantes 4 y 20)

II: (a) ‘Va a venir’ (Hablantes 1, 5,6, 7, 8,9, 13, 14, 15y 22)
(b) “Vendrd’ (Hablantes 11 y 15)
(c) ‘Yo creo que va a venir’ (Hablante 17).

En el campo del significado de habla (II), para algunos hablantes, con va’e-
rd se expresa un futuro epistémico (cf. b, ¢). La inseguridad mostrada por
los hablantes respecto a la irrupcion de un suceso futuro no estd lejos de la
categoria de la evidencialidad.

En el jopara, como variantes de va’erd aparecen estructuralmente los
mismos morfemas reducidos que antes aparecieron en el caso de va’e-kue.
Se trata de los alomorfos (’)ard (con y muy rara vez sin oclusion glotal
precedente), vard y vaerd, que aqui aparecen en la lista conforme a su
frecuencia, cf.: (1) Amba’apota che rogape, upéi ka’aru ambo’e-’a-rd ‘Yo
voy a trabajar en mi casa, después yo tengo que ensefiar por la tarde’ (T-C
I. 41, 11.a), (2) Jahareitamango la baile-hdpe, porke oime-a-ra niko
ofiepyriima ‘No tiene sentido que vayamos al baile, porque ya debe haber
empezado = probablemente ya ha empezado’184 (T-C II: 35, 5.), (3) Ha
he’i chupekuéra que ojapo va-ra-ha, ojapo pord va-ra ‘Y les dice que lo
tienen que hacer, lo tienen que hacer bien’ (ib.: 80, 5.), (4) Y aha’arone
che memby ou vae-rd otitbre-pe ‘Y yo voy a esperar a mi hija, que debe
venir en octubre’ (ib.: 27, 6.c). Las tres variantes mas raras en los ejemplos
(2 — 4) se presentan principalmente en el &mbito rural. En el enunciado (4)
se ve ya que se pueden construir también frases relativas con va’erd y sus

¥ Aqui se expresa el inferencial mediante el aspecto destinativo.
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alomorfos basandose en la funcién de -va’e / -va como nominalizador
oracional atributivo (cf. III) Cap. 4).

1) 2.2.5 Aspecto frustrativo

Como combinacion del aspecto perfectivo y del destinativo se forma el
aspecto frustrativo con el sufijo acentuado de dos partes -ra-ngue. Este tipo
de aspecto no hay que confundirlo con la modalidad frustrativa que se
forma con el morfema rei ‘de balde, sin utilidad’ y que se realiza en el
ejemplo de mas arriba (2) Jaha-rei-tamango la baile-hdpe, porke oimeard
niko oriepyriima ‘No tiene sentido = es initil que vayamos al baile, porque
probablemente ya ha empezado’ respecto del aspecto destinativo. Dietrich
(2006a) ha descrito muy bien este frustrativo modal. El frustrativo
aspectual a mostrar aqui presenta otros significados de habla. Asi la frase
propuesta Susana che rembireko-ra-ngue fue traducida al espafol por los
informantes paraguayos con la mayor frecuencia, en realidad en conjunto
doce veces en Asuncion (cf. T-C I: 156), por ‘Susana iba a ser mi esposa’.
La segunda respuesta mas corriente fue ‘Susana era para mi esposa’. Esta
la dieron siete veces (cf. ib.). El sentido es segun esto: ‘Susana estaba
destinada a ser mi esposa / tenia que ser mi esposa, pero finalmente no lo
fue’. Si se combina el aspecto destinativo con el perfectivo y se aplica esta
combinacién a los nombres, con esto se expresa la conclusiéon de una
duracién, en la que algo o alguien estaba destinado a aquello que estaba
propuesto a través del nombre. Esto significa por tanto: ‘Una determinacion
fue anulada’.

Pero el aspecto frustrativo puede aparecer también con predicados
verbales y sin su previa nominalizacidon con —va’e. Su uso mas frecuente se
presenta con los predicados de los complementos circunstanciales
concesivos, como en la frase del corpus (T-C I: 119) Refie’é rangue kuatia
ndive, refiembosardi reina. El hablante 1 de la capital tradujo la propuesta
con ‘En vez de estar leyendo, te estds divirtiendo’. Aunque el resto de los
informantes, a causa de la muy dificilmente comprensible metafora re-iie’é
kuatia ndive (‘literalmente: hablas con el papel’ = ‘aprendes’), ofrecieron
distintas versiones en espafiol, empezaban todos ellos su traduccion con la
preposicion en vez de ‘en lugar de’. Esto es un claro indicio de la
significacion concesiva de —ra-ngue en el contexto de predicados verbales.
Es comprensible cuando se piensa en que re-iie’é ra-ngue signifique ‘tu
estabas destinado a aprender = ti tenias que aprender, pero no lo haces
ahora’ o verbo finito + ra-ngue mas generalmente ‘alguien debia hacer
algo, pero no lo hace’.

130



1) 2.2.6 Aspecto resultativo

El aspecto resultativo se forma con el sufijo no acentuado —ma, cf.: akarti-
ma ‘yo ya he comido y ahora estoy satisfecho’. No hay que dejar de
subrayar una semejanza con el aspecto perfectivo marcado con va’e-kue. A
diferencia con éste, en el aspecto resultativo no se dice nada sobre la
conclusion de unos hechos de larga duracién o sobre sus circunstancias
adyacentes, sino solamente se expresa el resultado de una accién concluida.
Falta el elemento nominalizador —va’e (> -va en el guarani actual), que en
el aspecto perfectivo tiene el cardcter descriptivo de expresar las
circunstancias.

El aspecto resultativo, al igual que los aspectos perfectivo, destinativo o
frustrativo, no tiene pues ninguna correspondencia aspectual equivalente en
la gramdtica espafiola. Las traducciones espontdneas al espafiol de las
frases (a.1) Re-kari-ma (T-C 1: 145, 11: 117), (a.2) Ho’ti-ma pakova (ib. I:
145, 1I: 117), (b) Che ru oké-ma (ib. I: 146, II: 118) como de (c) Nde re-
sardi-ma piko chehegui? (ib. I. 147, 1I: 119), propuestas por los bilingties
en la capital y en el campo permiten una conclusion interesante. Los
resultados mas frecuentes fueron: (a.1) ‘Ya comiste’, (a.2) ‘Ya comid
banana’, (b) ‘Mi papad ya durmié’ y (c) ‘Ya te olvidaste de mi’. En el
espafiol paraguayo, segun esto, el aspecto resultativo como accién
concluida se transforma en el indefinido. Su relacién con el presente se
expresa a través del adverbio ya, concebida por los mismos hablantes como
correspondencia semantica del marcador de aspecto -ma. Para la
repercusion de un suceso ya pasado en el presente, esto es, para incluir su
resultado en la consideracion, se usa en el espafiol estindar de la Peninsula
Ibérica el perfecto compuesto del tipo he / has / ha... + participio.
Paraguay en este contexto se incorpora al uso del indefinido ampliamente
extendido en la América hispanohablante, que también toma en si la
funcion del perfecto compuesto.

Dado que en todas las versiones de la traduccion de las frases indicadas
arriba (a — c¢) aparece el adverbio espanol ya, podria concluirse que se trata
de una correspondencia directa con el elemento guarani —ma. Pero el
morfema —ma, por ejemplo en las frases propuestas (d.1) Ha’e ij-yvaté-ma
y (d.2) Ha’e ij-yvaté-va-ma (T-C I: 148-49, II: 120) con frecuencia no se
traduce en absoluto. Asi ‘El es alto’ y ‘El era alto’ son traslaciones al
espafiol completamente usuales para (d.1) y (d.2). S6lo es importante el
resultado de ser alto. La version (d.2) tiene caracter descriptivo a través del
sufijo nominalizador —va, y el imperfecto espafiol en la traduccion
igualmente lo tiene.

El aspecto resultativo acentia el resultado de una accion. Si se traslada
esta propiedad al terreno del discurso, entonces esta categoria gramatical
estd también en disposicion de presentar un contenido como resultado de
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las propias experiencias, por asi decirlo, como evidencial. Siguen algunos
ejemplos que deben aclarar el uso del marcador —ma como morfema de
evidencialidad y parangonarlo con la vision angular:

Ejemplos 1II) 2.2.6: El morfema “-ma” como marcador de la
evidencialidad

22.a La 4ra saka oguah€ vove asé€ afiepyrii-ma amba’apo, ambyaty viru che
rembi’u repyrd. / Tan pronto como rompe el dia, dejo la casa y
comienzo a trabajar conforme a mi experiencia, gano dinero para
poder comprar comida"® .

4.b Ha he’i chéve omendahase che rehe, ko’anga o-firma-sé-ma “libro
hi” oje-’éa ko’a-pe. / Y dijo que se queria casar conmigo, ahora
quiere — eso me ha dicho, lo he oido de él — firmar en el “libro
negro”, asi se dice aqm’]‘%.

6.a A este, y como siempre, yo pensaba ensefiar no ma lo che mitame,
amba’aposé-nte tape voi ha amba’apo, a-estudia kuri la moral ha aje-
resibi profesor de moral ha upéi opa ko’anga upéa, ko’anga oje’e
ichue étika hikudi, péro 6tro rdma-ma. Ha ndikatuvéi-ma ore
rombo’e ko’dga. / Esto, y como siempre, yo pensaba en esto,
solamente en enseiiar a mis hijos, yo queria en realidad solamente
trabajar de esta manera y trabajaba, estudiaba la Moral y me hice
profesor de Moral, y después cesé esto aqui, ahora se le dice
realmente Etica, pero es otro dmbito segiin yo he experimentado. Y
ya no es posible que nosotros ahora enseiiemos segun mi
experiencia'’.

2.  Maria imembyta hina ha ko’dga ya ofiemo-mbakasién-ma (< esp.
vacaciones). | Maria en efecto va a tener un niiio y ahora ya / - como

. . : 5188
yo sé — se ha conseguido vacaciones ya / - como yo sé .

Cuando el hablante 22 habla de como pasa el dia, informa de su propia
experiencia. El —ma marca su frase como evidencial. Por tanto es poco
oportuno sefialar como aspectual el sufijo en este contexto. También
cuando la hablante 4 relata sobre la peticion de mano de su novio, atin no
ha firmado ninguno de los dos en el llamado “libro negro”. Se trata mas
bien de un deseo expresado por el novio que aqui reproduce la hablante. En
relacion con la cuestion de lo que queria ser cuando nifio, se llega en la
respuesta del hablante 6 a una acumulacion de particulas. Se trata de la

T-CL 11.
¥ T-CL 18.
¥ b.: 31.

B T-CIV: 99.
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particula de acentuacion no mds del espafiol paraguayo y de la particula de
asercion voi en guarani, de las que trataremos mas en detalle en II) 2.4, asi
como el tratado hikudi (cf. II) 2.2.2) en relacién con la vision angular y el
marcador —ma. Este marca las dos ultimas frases de nuevo como
evidenciales, esto es, como personalmente experimentadas.

En la informante 2 es bien reconocible que el aspecto resultativo esta
semanticamente muy cercano a la evidencialidad. Por un lado pueden aqui
acentuarse con —ma las vacaciones como resultado, es decir, como la
consecuencia deseada del embarazo de Maria. Pero, por otra parte, es
igualmente posible que con este morfema la informante quisiera acentuar
su propio conocimiento de estos hechos. Pero ain mds interesante en este
contexto es que la marca —ma una vez mas se expresa con medios
espafioles en la forma del adverbio ya y asi queda reforzada. Resulta la
estructura ya + -ma. Esta reduplicacion del aspecto resultativo muestra la
presencia permanente de las dos lenguas implicadas en el jopara.

1) 2.2.7 Aspecto terminativo o completivo

Esta categoria de aspecto se construye en las raices orales con el sufijo
acentuado —pa y en las nasales con su variante —mba y procede de la
gramaticalizacion del verbo guarani (0)-pa ‘terminar’. El significado
completivo puede reforzarse con el sufijo acentuado —ife para expresar el
elativo: Oguahé-mba-ité-ma hikudi ‘Realmente han llegado ya todos en
efecto’ (cf. ejemplos II) 2.2.2.3: 5.c, inf. 12). Con un sujeto singular como,
por ejemplo, de la 1* persona singular, tiene en el jopara dos posibilidades
de interpretacion, cf.: a-karu-pa (1) ‘yo he terminado completamente con
la comida’ o (2) ‘yo lo he comido todo’. Por tanto o se relaciona la
totalidad como en (1) a la accion y tiene significado puramente aspectual o
como en (2) se refiere al objeto. El primero es el signifcado fundamental en
el guaraniete (cf. Ayala 1996: 329, 332-333).

Ast, la frase propuesta en la entrevista A-karu-pd-ma fue correctamente
traducida en el sentido de (1) por el hablante 1 de Asuncion, a saber, como
‘Ya terminé de comer’ (T-C I: 157). Pero todos los demas informantes de
la capital, San Juan Nepomuceno y Ava’i dieron como traducciéon ‘Ya
comi todo’ (ib., T-C II: 128) con el significado (2). Esta ultima totalidad
relacionada con el objeto parece ser con mucho la mds corriente en los
verbos transitivos. Esto justifican también las traducciones bastante
uniformes ‘No sé todo’ de la frase Ndaikuaa-pd-i (T-C I: 159, 1I: 130) asi
como ‘No hizo todo bien’ de la frase Ndojapo-pa porai (T-C 1. 160, II:
131). Cuando se trata de frases intransitivas como en la de arriba Oguahe-
mba-ité-ma hikudi ‘Realmente todos han llegado ya en efecto’, en Ipara-pa
‘Estd todo manchado’ (ib. I: 158, II: 129), Peguahé-mba! ‘;Lleguen
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todos!” (ib. I: 161, II: 132) o Tapeho-pa! ‘;Vayanse todos!’ (ib. I: 162, II:
133), entonces el conjunto, esto es, la totalidad se refiere la mayoria de las
veces al sujeto. Este es el significado de habla (3) y también la interpreta-
cion més ampliamente corriente de —pa en la frase propuesta (g) Ndopuka-
pd-i hese (ib. I: 163, 1I: 134), que para la mayoria de los hablantes significa
‘No se rieron todos de é1’. Solamente tres hablantes de Asuncion refieren el
aspecto completivo realmente a la accién (0)-puka ‘reir’: ‘No terminé de
reirse de €1’ (inf. 1), ‘Que no se rie del todo’ (inf. 17), ‘No se rie del todo’
(inf. 22).

El aspecto terminativo o completivo es también combinable con otros,
como, por ejemplo, con el resultativo, cf.: A-karu-pd-ma (cf. supra), Ho u-
pd-ma hikudi la servésa ‘Han tomado ya todas las cervezas’ (cf. 5.e en
ejemplos II) 2.2.2.3). La totalidad referida al objeto (2) es de nuevo
evidente en el ultimo ejemplo. La totalidad referida al sujeto (3) se presenta
de nuevo en el siguiente ejemplo de frase intransitiva: Botella-kuéra
inandi-pa ‘Todas las botellas estaban vacias’ (T-C I. 167, II: 138). El
significado original puramente aspectual (1) del sufijo -pa/mba, esto es, su
significado basico en el guaraniete, se presenta muy raras veces en el
jopara. Aparece sobre todo con predicados intransitivos. El sujeto ademas
debia ser singular. Se trata entonces, pues, de casos en los que el
significado completivo o terminativo tiene apenas la posibilidad de
referirse a algo distinto que a la accidon. En este aspecto también aqui el
Jjopara ha tomado rasgos autbnomos.

Il) 2.2.8 Fase inminencial

La fase inminencial, que como categoria de aspecto también existe en
espafiol, se expresa en el jopara tras raices orales poniendo como sufijo el
morfema acentuado —pota y tras raices nasales —mbota. Se remonta como el
futuro a la gramaticalizacion del verbo (ai)-pota ‘querer’. A diferencia de
éste, en el caso de la fase inminencial se mantiene la raiz completa, cf.: a-
karu-pota ‘estoy por comer’ < ‘propiamente: yo quisiera comer’. El deseo
de hacer algo se ve aqui, al igual que en el futuro, como una accién por
venir. Mientras que el espacio temporal hasta la realizacion a través del
tiempo futuro no se precisa més detalladamente, en el caso de la categoria
de aspecto es ciertamente muy corto. Uno se encuentra por tanto
inmediatamente antes del comienzo de la accion. Como en el aspecto
completivo, puede presentarse también aqui un incremento con el morfema
acentuado —ite, cf.: Asé-pota-ité-ma ‘Estoy a punto de salir’ (T-C I: 186,
inf. 1).

En la traduccion espontanea de las frases (1) Estoy por llegar y (i1)
Estoy a punto de salir, en las cuales se formula en espafiol la fase
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inminencial, pudieron hacerse interesantes observaciones. Asi, en la
capital, Asuncion, en 34 respuestas de un total de 48, se form6 también en
el jopara la correspondiente categoria de aspecto. 24 veces esto se hizo con
el sufijo oral —pota y solamente 10 veces con el nasal -mbota, que aqui por
la nasalidad de las raices guahé y sé deberia haberse usado siempre (cf. T-
C I: 186-187). 18 veces de un total de 24 propuestas en Ava’i y San Juan
Nepomuceno se formul6 la fase inminencial, de las cuales solamente ocho
veces con el morfema —pota. Hay que sefialar aqui diez construcciones
correctas conforme a la armonia nasal con —mbota (cf. T-C II: 157-158). Si
se ponen en mutua relacion estos resultados se constata que la categoria de
aspecto construida con —pota/mbota, tanto en el campo como en la ciudad,
es muy productiva. La armonia nasal parece estar un poco mas marcada en
el dambito rural. En la ciudad no se mantiene del todo tan estrictamente.
Como ya se mostrd en relacion con la vision angular parcializadora, aqui el
jopara se ha alejado aun mas fuertemente de la norma del guaraniete.

1I) 2.2.9 Fase egresiva

La categoria de aspecto de la fase egresiva, principalmente existente en
espafiol, se construye en el jopara con el sufijo acentuado —ramo, cf.: O-
guahé-ramo ‘Acaba de llegar’, en espafiol paraguayo sobre todo ‘Recién
llegd’ (T-C I: 197, inf. 4). Designa el momento directo tras la conclusion de
una accion o de un suceso. También aqui puede realizarse un incremento
con el sufijo elativo —ite, cf.: O-guahé-ramo-ite ‘Justo ahora acaba de
llegar’ (T-C I: 197, inf. 1).

La formacion de la fase egresiva en el guarani hay que referirla a la
gramaticalizacion del complemento circunstancial ramo-(ite) ‘hace (muy)
poco tiempo’. Si se consideran los resultados de las preguntas in situ,
parece estar gramaticalizada mas fuertemente en la ciudad que en el campo.
Asi se pidi6 a los informantes traducir al jopara las frases realizadas con la
fase egresiva (i) Acaba de encontrarlo y (ii) Acaba de llegar. Los 24
hablantes de Asuncion en total eligieron 31 veces la forma de aspecto
construida con -ramo-(ite) (cf. T-C I: 196-197). Los doce hablantes de San
Juan y Ava’i solamente cuatro veces. En su lugar me ofrecieron
traducciones sobre todo del tipo Ko’dga-(ite) o-topa chupe o bien Ko’aga-
(ite) oguahé ‘Ahora (justamente) lo ha encontrado’ o bien ‘Ahora
(justamente) ha llegado’ (cf. T-C II: 167-168). Las versiones Aga-itete
(‘muy recién, ahora mismo’) o-fopa hese o bien Aga-itete (‘muy recién,
ahora mismo’) oguahé (cf. T-C I: 196-197, inf. 15, 17, 18) proceden por el
contrario de Asuncidén. Todas las traducciones son correspondencias
directas de la construccion tipica para el espafiol paraguayo de la fase
egresiva Recién lo encontro o bien Recién llego.
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Como ya se ha dicho mas arriba, el predicado no marcado en relacion al
tiempo implica en el guaraniete el pasado hasta el punto temporal del
hablar, que, sin embargo, queda excluido. Asi pues, por ejemplo, Ko’dga
oguahé significa ‘Hasta este momento ha llegado, ahora estd aqui’, de
forma que propiamente sobra la realizacion de la fase egresiva. Tampoco
estd documentada en Ruiz de Montoya (1639) y, al igual que las funciones
de vision que aun hemos de tratar en II) 2.2.10 — 12, parece ser mas bien un
influjo espafol. El guarani mas puro, que domina en el d4mbito rural,
prescinde en gran parte de ella. Por eso esta categoria de aspecto se
encuentra sobre todo en el jopara urbano.

1) 2.2.10 Vision continuativa y comitativa como aspecto durativo

En analogia con la visi6én angular parcializadora, la vision continuativa o
comitativa se construye con el concordante pospuesto a-iko-ni, re-iko-ni, h-
iko-ni / oiko- ni, fia-iko-ni, ro-iko-ni, pe-iko-ni o bien a-ik6-vo, re-iké-vo, o-
iko-vo, ja-ikovo, ro-iké-vo, pe-iko-vo, cf.: A-mba’apo a-iko-ni o A-mba’apo
aiko-vo ‘Contino trabajando’ (T-C II: 154, inf. 8 y 4) y Hasy h-iké-ni / o-
iko-ni o Hasy o-iké-vo ‘Anda(n) enfermo’ (T-C II: 148, inf. 6, 8 y 4).
Mientras que las categorias de aspecto hasta ahora consideradas, salvo la
vision angular, se diferencian esencialmente en su estructura de las mismas
en espafiol, no es éste el caso en las visiones parcializadoras a tratar aqui y
en adelante (cf. IT) 2.2.10 - 12). Estas se construyen en jopara de forma
semejante a las perifrasis verbales espafiolas con construcciones de verbos
seriales y se remontan también con toda probabilidad al influjo espanol.
Pero esta teoria deberia ciertamente probarse con investigaciones mas
detalladas, que en el &mbito de esta gramatica no podemos ofrecer.

Los ejemplos citados arriba muestran ya muy bien que en el jopara los
limites entre la vision continuativa y la comitativa son fluctuantes. Las
categorias descritas por Coseriu (1976) para el espanol, entre otras las con
las perifrasis continuar haciendo y andar haciendo, se distinguen en que
con la primera construccion verbal se describe la accion como
transcurriendo continuamente, mientras que la segunda expresa un
desarrollo intermitente. Ambas pueden expresarse en el jopara con a-iko-
ni, re-iko-ni etc. o a-iko-vo, re-iko-vo etc., asociados al verbo. Las formas
se componen de la respectiva marca personal concordante con el predicado,
la raiz iko ‘vivir, encontrarse; estar presente’ (cf. II) 1.1.1) y el sufijo -ni o
—vo. El ultimo es un morfema que expresa la funcion sintictica de la
coordinacién'®’. Supuestamente, el morfema gramatical —ni tiene la misma

% Podria haberse constituido a partir del complemento circunstancial voi ‘rdpido;
enseguida’, que expresa simultaneidad y que hoy se emplea sobre todo con la funcién
de una particula de asercion con el significado de ‘seguro, realmente’ (cf. II) 2.4).
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funcion. Ayala (1996: 285) ha resumido bajo el aspecto durativo las
categorias de aspecto de la vision comitativa y continuativa, bien
distinguidas en el espafiol, que pueden ser expresadas tanto en el guarani-
ete como en el jopara con las descritas construcciones de verbos de
seriales.

Al igual que las visiones correspondientes en espafiol, el aspecto
durativo en el guarani hablado se realiza mds bien raras veces. En la
traduccion de las frases (b.i) Todavia anda haciendo su trabajo y (b.ii)
Anda enfermo (T-C 1. 176-77, 1I: 147-48), que expresan la visién
comitativa, por ninguno de los 36 hablantes fue elegida en el jopara una
construccién con verbos seriales para (b.1). Para (b.ii) se me ofrecieron un
total de diez traducciones del tipo Hasy oikovo. Solamente los hablantes 6
y 8 de San Juan me propusieron las versiones Hasy hikéoni y Hasy oikoni.
En el caso de los verbos coordinados h-ikoni y o-ikoni se trata siempre, sin
ninguna duda, de la 3® persona. Mientras en la primera forma se refiere a
ella con la marca personal nominal, en la segunda se hace con la verbal.
Segun la informante Estelvina Pérez Orué de San Juan Nepomuceno, no
parece darse ninguna diferencia fundamental entre ambas formas. El uso de
una u otra forma depende del hablante, esto es, estd idiolectalmente
condicionado (T-C II: 111, inf. 8):

Aclaracion 1) 2.2.10: Ninguna diferencia entre “hikoni” y “oikoni”

Inf. -Si ya lo digo por otro, por ejemplo: Ha’e o-huga oikoni, y también se
puede decir hikoni, hikoni también puede ser.

Pr. -;Y qué diferencia hay entre hikoni y oikoni?

Inf. -La misma cosa, podés usar hikoni o oikoni, depende de la persona, de
qué persona.

Ademds se pidi6 a los informantes traducir al jopara las frases (e.i) Sigo
andando y (e.ii) Contintio trabajando, que muestran la realizacion de la
vision continuativa (T-C I: 182-83, II: 153-54). En la capital cuatro veces
en total se llegd a usar el aspecto durativo: 10. Aiko aikovo hina, 12. Aiko
hikoéni (en el caso de e.i) y 8. Amba’apo gueteri aikévo, 21. Amba’apo
aikovo (en el caso de e.ii). En el campo para (e.i) se me ofrecieron las
traducciones 4., 11. Aiko aikovo, 6., 8. Aiko aikoni asi como 1. Aikoni ko
hina y para (e.ii) 4. Amba’apo aikévo, 6. Amba’apo aikéni sowie 8.
Amba’apo gueteri aikéni. Si se toma en consideracién el nimero de
hablantes correspondiente, se puede concluir que el aspecto durativo se
emplea mucho madas frecuentemente en el campo. Ya que alli estd
establecido el guarani mas puro, los hablantes tienden a emplear en guarani
categorias gramaticales también mds raramente usadas. Aqui se puede
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ademds comprobar que los verbos seriales en todos los ejemplos son
concordantes al expresar el aspecto durativo. En Asuncion no ocurre esto.
Aqui parece ser muy poco usual el tipo de aspecto construido con aikoni,
reikoni etc. Si, como en la frase Aiko hikoni del hablante 12, se emplea
alguna vez, parece imponerse aqui hikoni en el paradigma, de forma
semejante a como lo hace el morfema hina de la vision angular. Por tanto el
jopara de la ciudad de nuevo se ha alejado del guaraniete més que el
guarani hablado en el campo.

1) 2.2.11 Vision prospectiva

La vision prospectiva se construye segun el modelo espafiol con ir +
gerundio con el pospuesto agregado a-hd-vo, re-hé-vo, o-ho-vo, ja-hd-vo,
ro-hé-vo, pe-hé-vo (< ha / ho ‘ir’), construccion en la cual son concordan-
tes los verbos seriales, cf.: La profesor o-ehplika o0-hé-vo la deber ‘El
profesor va explicando los deberes’ (T-C II: 149, inf. 4). Como se
bosqueja en el esquema II) 2.2, esta vision expresa el transcurso continuo
de una accion desde un punto C establecido por el hablante hasta un punto
indeterminado en el futuro.

Al igual que el aspecto durativo, la vision prospectiva apenas se usa en
el jopara. El motivo decisivo hay que verlo en que estas categorias
gramaticales incluso en el espafiol no se usan muy frecuentemente. En las
traducciones espontdneas de (c.1) El profesor va explicando los deberes 'y
(c.11) El profesor fue explicando los deberes a los alumnos (T-C 1: 178-79,
IT: 149-50) solamente se llega ocho veces a usar la vision prospectiva entre
todos los informantes.

1) 2.2.12 Vision retrospectiva

La visidn reprospectiva se construye segin el modelo espafiol venir +
gerundio con el pospuesto agregado a-jii-vo, re-ji-vo, o-ii-vo, ja-ju-vo, ro-
ju-vo, pe-jii-vo (< (j)u ‘venir’), construcciéon en la cual de nuevo son
concordantes los verbos seriales, cf.: Upé-va a-hendu ajii-vo hina mokoi
ary-hd-ma ‘Eso lo vengo oyendo desde hace dos afos’ (T-C II: 151, inf.
8). Esta vision, que también es mencionada en el esquema II) 2.2, pone su
foco en el transcurso ininterrumpido de la accion, que comenz6 en un punto
temporal indeterminado en el pasado y dura hasta un punto temporal C,
fijado por el hablante.

La categoria aspectual de la visiOn retrospectiva parece estar minima-
mente gramaticalizada en el jopara. En la traduccion al jopara de la frase
espafiola (d.ii) ;/Mira que te lo vengo diciendo desde hace mucho!, ninguno
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de los hablantes recurre a la descrita construccion de los verbos seriales (T-
C I: 181, II: 152). Solamente cuando se propuso la frase (d.i) Eso lo vengo
oyendo desde hace dos afios usan un hablante de Asuncién (T-C I: 180, inf.
20) y uno de San Juan Nepomuceno (cf. supra) la construcciéon con los
verbos seriales. Para encontrar una explicacion a este uso tan raro basta una
mirada a la lengua de contacto. El espafol no es solamente modelo en la
construcciéon de la vision retrospectiva en el jopara, sino que también
explica la frecuencia de su uso. Por el convergente cambio lingiiistico,
como en el caso presente, se llega a que las categorias gramaticales de una
lengua se expresan con los medios morfolégicos de la otra. El raro uso de
estas categorias en la lengua original, sin embargo, opera también en la
frecuencia en la lengua de destino, en este caso el jopara.

1) 2.2.13 Sintesis: las categorias de aspecto en el jopara

A continuacidén vamos a resumir una vez mas esquematicamente las doce
categorias de aspecto. En el resumen se emplea a modo de ejemplo el verbo
a-h-endu ‘yo lo oigo (algo)’ en cada tipo de aspecto. En cuanto es posible,
sigue primero una traduccion espafiola estdndar 1:1. A continuacién, un
esbozo ilustra la correspondiente categoria de aspecto:

Esquema ll) 2.2.13: Las categorias de aspecto en el jopara

Categoria de Realizacion de hendu en la 1* Esbozo
aspecto persona del singular
1. Aspecto a-hendu >
neutral ‘lo oigo’
2. Vision . C
a-hendu a-ina

angular ‘lo estoy oyendo’ A s
parcializadora -
3. Aspecto a-hendu va’e-kue v
perfectivo ‘soy el que lo oia y ya no lo oye’ |

a-hendu va’e-ra
4. A.sp e.cto ‘soy el que esta destinado a ' a >
destinativo P

oirlo

a-hendu ra-ngue
S. Aspecto ‘estuve destinado a oirlo, pero L NN >
frustrativo ahora no lo 01go’

= ‘en vez de oirlo’
6. Aspecto a-hendi-ma |¢
resultativo ‘ya lo he oido’
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7. Aspecto
terminativo o

a-hendu-pa

‘he terminado de escucharlo’,

completivo ‘1o he oido todo’
8. Fase a-hendu-pota v |
inminencial ‘estoy por oirlo’ |

9. Fase egresiva

a-hendu-ramo
‘acabo de oirlo’

10. Aspecto a-hendu a-ikoé-ni / a-iko-vo 74—

durativo ‘contintio / ando oyéndolo’ A B
11. Visién a-hendu a-hd-vo NC >
prospectiva ‘lo voy oyendo’ A B
12. Visién a-hendu a-ji-vo :}\
retrospectiva ‘lo vengo oyendo’ < 5

El esquema es unicamente una aproximacion a la realidad lingiiistica del
jopara. Por una parte, categorias como la vision angular parcializadora (2.)
o el aspecto resultativo (6.) muestran una fuerte afinidad con la
evidencialidad. Por otra parte, las tres ultimas categorias del aspecto
durativo (10.), de la vision prospectiva (11.) asi como de la vision
retrospectiva (12.) se presentan tan rara vez que también en este contexto
solamente se puede hablar de una gramaticalidad en extremo débil.

IT) 2.3 Las categorias de tiempo primarias y secundarias en el jopara

En el contexto de la vision angular parcializadora, en II) 2.2.2, se mostrd
que el predicado sin marca temporal ni aspectual puede expresar en el
jopara no solamente el pasado indeterminado sino también el momento en
que se habla. En verdad el pasado se contrapone al futuro, marcado con el
morfema —ta, como en el guaraniete, pero el presente puede ser encerrado
por el pasado indeterminado: “pasado indeterminado — | «— futuro”. Para
resaltar esta posibilidad del jopara y diferenciarlo al mismo tiempo del
guaraniete, como ya he mencionado, me he decidido la mayoria de las
veces por el presente en los enunciados que habia que traducir del guarani
hablado. Tanto el futuro cercano como el lejano se marcan en el jopara con
el sufijo —ta o con el morfema discontinuo n(d)-(a/e/o)- + -mo’d-i (cf.
supra) en el caso de la negacion. Siguen algunos ejemplos:
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Ejemplos II) 2.3.1: El futuro cercano y lejano en el jopara

2.b Ha ahard merkado-pe ajogud-ta fruta-kuéra. / Y si voy al mercado, voy
a comprar frutas'”’

19.a Ko’€ro aha-ta che trabdho-pe, aha-ta amba’apo. / Maiiana voy a ir al
trabajo, voy a ir a trabajar””’.

1.b  Namano rire jaha-ta yvagape. / Tras morirnos, vamos a ir al cielo’”

2.a Che tuja vove nd-ajapo-mo’a-i mba’eve, ko’aga che che pyahtpe
ajapopd-ta-ma la ajapo’ara che tuja vove guard. / Cuando yo sea
viejo, (ya) no voy a hacer nada, ahora en mi juventud voy ya a hacer
todo lo que tengo que hacer para cuando sea viejo'

En resumen se puede decir que las categorias temporales primarias del
jopara se componen de la dicotomia “pasado indeterminado + presente =
(D} | futuro = {-ta, -mo’a}”. Con esto deberia bastar tedéricamente. Pero
para resaltar en cada caso concreto la claridad contextual, el jopara dispone
ademds de las particulas de pretérito, también empleadas en el puro
guarani. Estas marcan entonces las categorias temporales secundarias en el
pasado. Para el futuro no existen. Dos de ellas serdan tratadas a
continuacion.

La particula mds corrientemente usada en el jopara es el morfema no
acentuado kuri. Para el guaraniete constata Ayala (1996: 288, 311. -
KURI-):

Sufijo atono, netamente verbal; pone al verbo en tiempo absoluto “hodierno” [...]
y en su significacién genuina se refiere solamente a acciones ejecutadas en el
mismo dia. Algunos usan este sufijo para referirse a acciones mds lejanas en el
tiempo. Este uso es abusivo.

En el puro guarani, por tanto, kuri solamente se emplea para expresar
acciones o sucesos del mismo dia. Asi pues, como tiempo de constatacion,
entra en el ambito de un significado de habla central del perfecto
compuesto en el espafiol estandar de la Peninsula Ibérica, que en el espafiol
paraguayo se expresa con el indefinido. En el jopara es igualmente muy
corriente observar este uso, no obstante, también aquel que Ayala designa
como “abusivo”. Asi, la particula parece estar universalmente presente y
poder referirse a cualquier grado temporal del pasado. Esto es
especialmente corriente en el jopara urbano que, una vez mas en este
contexto, se muestra como mas innovador.

T-CL 41.
P b.: 42.
2 1b.: 46.
P T-CII: 29.
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Asi pues, kuri puede incluso referirse a sucesos que desde el punto de
vista de un adulto sucedieron en su juventud, por tanto, en un pasado muy
lejano, como queda claro en los dos ultimos de los ejemplos siguientes:

Ejemplos II) 2.3.2 “Kuri” como particula de pretérito en el jopara

2.a

8.b

l.a

6.1.a

6.2.a

8.a

Ko’¢évo ajapo kuri akay’u [akai’?u]. / Hoy por la maiiana he
tomado mate. (Ava’i)"*

Che akaru kuri [...] hoy he comido vori vori. / Yo he comido |...]
Hoy he comido vori vori (caldo paraguayo con albondiguillas de
maiz) (San Juan Nepomuceno)195

Amba’apo, amba’apo hina kuri che tid régape. / He trabajado
(antes) en casa de mi tia. (San Juan Nepomuceno)196

Ha ko pyharevépe kuarahy os€rd che aje-prepara hina kuri aha
hagud amba’apo. / Y hoy por la maiiana al salir el sol me he
preparado para ir a trabajar. (Asuncién)"’

No. Ndajapoi mba’eve ivaia kuehe Kuri. / No. No hice nada malo
ayer. (Asuncién)™®

A este, y como siempre, yo pensaba ensefiar no mé lo che mitame,
amba’aposénte tape voi ha amba’apo, a-estudia kuri la moral ha
ajeresibi profesor de moral ha upéi opa ko’anga upéa, ko’anga oje’e
ichue étika hikuai, péro 6tro rima-ma. Ha ndikatuvéima ore rombo’e
ko’aga. / Esto, y como siempre, yo pensaba, solamente en enseiiar a
mis hijos, yo queria en realidad solamente trabajar de esta manera y
trabajaba, estudiaba después la Moral y me hice profesor de Moral,
y después cesé esto aqui, ahora se le dice realmente Etica, pero es
otro dmbito segiin mi experiencia. Y ya no es posible que nosotros
ahora ensefiemos segiin mi experiencia. (Asuncion, cf. ejemplos II)
2.2.6)"”

Che che mitard guare siémpre araha kuri en kuénta la mbo’ehéra,
aikose dosénte. / Cuando yo era joven tenia siempre en cuenta el
oficio de maestro, yo queria ser docente. (Asuncién)*”

Como se puede ver, la particula kuri se coloca tras el predicado al que se
refiere. En el ejemplo 6.1.a se ve que esta regla de colocacion no siempre

PT-CIL 12.
*Ib.: 13.
®*1b.: 23.
Y'T-CL 14.
**b.: 18.
T-CL 31.

200 Ib
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tiene que ser observada. Las excepciones se encuentran, como en el caso
presente, con mayor frecuencia en el jopara urbano. El ejemplo 6.2.a
muestra un significado de habla adicional que puede tener kuri y que
también ha sido descrita por Dietrich (2010c: 74-75): expresar la
temporalidad posterior en el pretérito.

Pero también se debe ser consciente de que el jopara en los ejemplos
citados podria también presentarse sin ninguna particula. Todos los sucesos
descritos por los informantes tienen relacion al pasado sin una marcacion
explicita. Ademads es interesante observar que para los hablantes bilingiies
la particula kuri no tiene una correspondencia univoca en espafiol. Al
ofrecer la frase (d) Ha’e ojapo kuri chipa, que los informantes debian
traducir en su segunda lengua materna, usaron en espafol las siguientes
categorfas de tiempo y aspecto (cf. T-C I: 81, II: 59): Indefinido: ‘El / Ella
hizo chipa’ (CL1: hablantes 2, 8, 10, 11, 12, 14, 15, 16, 18, 21, 23; KA2: 1,
4,5, 6,7, 8,9), imperfecto vision angular: ‘El / Ella / Ellos estaba(n)
haciendo chipa’ (CLI1: hablantes 5, 6, 7, 13, 17, 20; KA2: 2, 3),
pluscuamperfecto: ‘El habia hecho chipa’ (CL1: hablantes 1, 4, 9),
imperfecto: ‘El hacia chipa’ (CL1: hablantes 19, 22; KA2: 11), presente:
‘El hace chipa’ (CL1: hablante 24; KA?2: 10, 12), condicional perifrdstrico:
‘Ella iba a hacer chipa’ (CL1: hablante 3).

Por tanto es muy dificil clasificar la particula de pretérito kuri. Es casi
la dnica usada en el jopara. Ciertamente en la conciencia lingiiistica de los
bilingiies paraguayos cuenta con muchos significados de habla. Estos se
podrian describir tendencialmente como expresion de toda forma de
pasado. Ademads, se ofrece con frecuencia una relacion con el presente vy,
mas bien raramente, se expresa la temporalidad posterior en el pretérito.

Como segunda particula hay que presentar el adverbio gramaticalizado
no acentuado aje’i ‘brevemente, hace un rato’, con su alomorfo uje’i, que
se refiere a un suceso en el pasado inmediato. Ese suceso, regularmente, no
estd tan lejos como una accién marcada con kuri. Como traduccion
espontinea de la frase (e) Osé aje’i me dieron durante la entrevista todos
los informantes de Asuncidn, San Juan Nepomuceno y Ava’i una version
espafiola del tipo ‘Sali6 hace rato’ (cf. T-C I: 82, II: 60). Por tanto,
pasivamente los paraguayos bilingiies conocen muy bien esta particula de
pretérito. Y lo mismo vale para su variante uje’i, cf. T-C II: 60:

Ejemplo 1) 2.3.3: La particula de pretérito “uje’i”
11. Inf. -Uje’i-ma osé€. / Ha salido ya hace un rato.

Pr. -Ha kastellano-me. / Y en espaiiol.
Inf. -Hace rato que sali6. / Hace un rato que ha salido.
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Como en el ejemplo de arriba, la particula {aje’i, uje’i} puede combinarse
también con el aspecto resultativo. Entonces se coloca la mayoria de las
veces delante del predicado al que se refiere. Por su acentuacion recibe en
este caso de nuevo mds bien la funcién de un complemento circunstancial.
Pero el adverbio gramaticalizado como particula se coloca normalmente
directamente detrds del predicado. Esto lo muestra también la siguiente
frase en que aje’i, por ese procedimiento del apdcope, tan corriente en el
guarani, se ha convertido en aje:

Ejemplo 1) 2.3.4: “Aje” como realizacion de “aje’i”

3.c Aha aje a-visita che ermdno, ko che prima-kuérape, ahasa un buen
dia. / Visité a mi hermano hace poco, pasé un buen dia con mis
. 201
primas””".

IT) 2.4 Las categorias de evidencialidad en el jopara

En II) 2.2.2 se mostré extensamente que los morfemas hina y hikudi en
Jjopara no sOlo marcan la vision angular parcializadora, sino que también y
principalmente asumen la funcion de particulas asertivas. Hina es la forma
singular que se ha impuesto en el paradigma. Hikudi se utiliza siempre en
el caso de que una pluralidad indicada por el hablante atin no haya sido
marcada en otro miembro de la frase. Cuando alguien quiere marcar su
enunciado como evidencial, esto es, experimentada personalmente, esto en
el jopara también puede hacerse con el morfema —ma que propiamente
sirve para construir el aspecto resultativo. Esta posibilidad se trat6 en II)
2.2.6. Por tanto, las categorias aspectuales pueden ser usadas también en el
jopara para expresar la evidencialidad. Con la visién angular se presenta
una muy fuerte tendencia en esta direccion. El aspecto es ciertamente
solamente uno de los muchos ambitos gramaticales que se presentan
también en el vecino ambito de la evidencialidad. Presentamos a
continuacion los demads.

Asi, el morfema acentuado de comparacion para expresar el elativo —ite
(tras vocal abierta) / -ete (tras vocal cerrada) con el significado fundamental
de ‘realmente, en efecto’ (cf. Ayala 1996: 75), que ya fue presentado en
relacion con la fase inminencial y egresiva (cf. en II) 2.2.8 - 9), puede
también presentar una accion como evidencial. Esto lo demuestran también
las traducciones espontdneas al espafiol de la frase (g) Oho-ité-ma. Aqui en
resumen algunos ejemplos:

T-CL 31.
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Ejemplos 1) 2.4.1: El morfema de elativo “-ite/ete” como marcador de la
evidencialidad

CL1202 K A2203

1. Se fue para no volver. 2. Ya se va para nunca volver.
5. Ya se fue para siempre. 5.Y ya se vaya eternamente.
9. Se fue ya definitivamente. 6. Ya se va del todo.

El irse se ve como accion definitiva, no reversible. No existe ninguna duda,
esto es, se ve como evidente que quien se va o se ha ido no ha de volver
nunca. Asi pues, el contenido de la frase se caracteriza como evidencial por
medio del sufijo {-ite, -ete} y ademads fortalecido todavia por —ma, que con
frecuencia se traduce al espafiol por ‘ya’. Un ultimo ejemplo de la novela
Ramona Quebranto de Ayala de Michelagnoli (1989: 43) puede servir de
ilustracion:

Ejemplo 1) 2.4.2: El morfema de elativo “-ite/ete” como marcador de la
evidencialidad

1. Mandyju cosecha ha soja opa... no hay ete porveni. jsi te queda aqui
nemomembychevyta pe bandido hina! / Se acabaron la cosecha del
algodon y de la soja... no hay en efecto ningiin futuro. Si sigues aqui
el bandido te preriard en realidad de nuevo!

También el nominalizador —va, ya conocido a partir del aspecto perfectivo
y destinativo (cf. II) 2.2.3 - 4), sirve para caracterizar el contenido de una
frase como conocido por propia experiencia. Esta funcion se debe a su
caricter descriptivo (cf. II) 2.2.3 y II) 2.2.6). Aqui, por asi decirlo, se
describe la experiencia propia del hablante. Esto se resalta también
claramente en los comentarios de algunos hablantes del atlas lingiiistico
ALGR de Dietrich/Symeonidis (2009), con los cuales ellos describen el uso
de determinados términos. Vemos en ellos que el morfema —va, muy
frecuentemente, se abrevia en —a°"*:

22 T.C I: 84.

BT-CIIL: 62.

%% La desaparicién de sonidos y silabas es caracteristica y frecuente en guarani. En este
contexto la fricativa labiodental sonora [v] es afectada de forma especialmente fuerte en
posicion intervocalica. Asi avei ‘también’ se transforma con frecuencia en ai o, mas
raramente, en ave.
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Ejemplos 1I) 2.4.3: El nominalizador “-va/a” como marcador de
evidencialidad

4.Inf. -“kéko” [...] hée, ahend-a, si*".
Su “coco” [...]si, en efecto lo he oido, si.
7.Pr.  -;“Azotea”?// ; “Azotea (para ‘cabeza’ )”?
Inf. -Ahendu-a ahi sapy’ante, pero no acd. / Lo he oido ahi en efecto
algunas veces, pero no aqui-”

La misma funcién que se puede adjudicar al nominalizador —va se puede
encontrar en la particula acentuada aje ‘seguramente, ciertamente’. Esta
tiene el alomorfo aja y ademds puede aparecer juntamente con la particula
interrogativa no acentuada —pa. Normalmente se presenta en la forma
ajépa. Siguen algunos ejemplos a modo de comentarios, que fueron
transcritos en el marco del tomo I del ALGR, pero que se quedaron sin
publicar:

Ejemplos IlI) 2.4.4: “Aje, aja” y “ajépa” como marcadores de la
evidencialidad

Pr. 21 Bueno, ikatingo os€ upéa (“mulato”), o-depende la sangre ajépa,
katingo la kufia huguy mbarete ha la kufia blanka-ramo, osé trigéna
ajépa. / Bueno, es posible que nazca uno (“un mulato”), eso
depende en realidad de la sangre, posiblemente la sangre de la
mujer es fuerte, y si la mujer es blanca entonces viene alguien al
mundo que realmente es trigeiio / moreno™’’

Pr. 29 “Quesito”’-ngo oje’e avei ichupe ajépa, péro mayorménte-ngo
“legafa” la karai fie’éme aja. / “Quesito de ojos” se le dice también
en realidad, pero mucho mds frecuentemente “legaiia” realmente
en espaiiol’”.

S.a Y aja, tédo lo chéngo lo ajapda siémpre la trabdho albanileria, péro
siémpre-nte ajapo, no, ndajapdi la 6tra kdsa que ndajapdiva aje. / Y
realmente, todo lo que yo hago siempre son trabajos de albaiiileria,
pero yo hago siempre solamente, no, no hago otra cosa, que yo
realmente no hago™”.

> ALGR, I: 19.

**1b.: 22.

%7 ALGR, tabla inédita CL1: El cuerpo humano, pag. 12, Tividad de J. Amarilla (CL1
CbGlD).

% ALGR, tabla inédita CL1: El cuerpo humano, pag. 17, Tividad de J. Amarilla (CLI1
CbGlD).

P T-CIL 14.
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En II) 2.1 ya se mencion6 que el significado gramatical del morfema no
acentuado —ne mas bien hay que asignarlo a la categoria de la
evidencialidad. Mdas exactamente se trata de un futuro epistémico, o sea,
del inferencial. Se pregunt6 a los informantes como se expresarian si un
colega no apareciera en el trabajo. Se les propusieron dos posibilidades en
espafol: (a) Estard enfermo y (b) Le habrd pasado algo. Ambas presentan
el futuro sintético con significado epistémico. Estas hipotesis debian
reproducirse en el jopara. 17 de los 24 hablantes de Asuncién usaron el
sufijo —ne en la traduccion de (a), en el caso de (b) fueron 19 (cf. T-C I: 52-
53). La version ofrecida con mds frecuencia en (a) fue del tipo ‘Oimé-ne
hasy hina’, en (b) ‘Oimé-ne ojehu chupe petel mba’e / dlgo’. Casi todos los
hablantes expresaron por tanto las situaciones hipotéticas, deducibles de las
circunstancias, por el sufijo —ne. Se trata por tanto en efecto de un
inferencial, aqui marcado con —ne.

(Qué resultados se presentan en el dmbito rural? Aqui el citado
morfema no estd ni mucho menos tan extendido. En el caso de (a),
unicamente cuatro de los doce hablantes lo utilizaron, en la traduccidén de
(b), fueron de todos modos siete, o sea, algo asi como la mitad (cf. T-C II:
31-32). La version para expresar (a) fue del tipo ‘Oimé-ne hasy’, la version
propuesta para (b) fue ‘Oimé-ne ojehu chupe alguna kdésa’. Entre las
respuestas, tanto de la poblacion urbana como de la rural, estaban también
las siguientes:

Ejemplos 1) 2.4.5: Traducciones al jopara
(a) Estard enfermo
5. Ha ndoti por lo méno hasy mba’e ra’e la che irlra. (San Juan

Nepomuceno)

(b) Le habrd pasado algo.

CL1

2. Oimé-ne ojehu chupe algo ra’e.

4. Ojehu-ne-pa alguna késa chupe ne-ra’e.
7. Ojehi-ne ichupe algina késa ra’e.

12. Mba’e piko ojehu, mba’é-iko ojehu chupe que ndodii la i-trabdho-pe.

KA2
1. Mba’e puku ojehi-ne chupe raka’e.
3. Ojehu-ne chupe algina késa ra’e.

5. Mba’e puku ojehu chupe.
10.  Oimé-ne ojehu chupe ra’e.
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Se utilizaron aqui las particulas ra’e, raka’e, piko (con su variante pio) y
puku, que todas caen en el terreno de la evidencialidad. {Piko, pio} es una
particula interrogativa, que en el guaraniete expresa admiracion o asombro
(cf. Guasch/Ortiz 1998: s.v. piko). Esta funciéon se mantiene también en el
jopara. (12) Mba’e piko ojehu? podria entonces traducirse como ‘;Qué le
ha pasado por amor de Dios? Esto es también una posibilidad de
reproducir el sentido de ‘puede haberle sucedido algo malo’ y asi presentar
una circunstancia como insegura.

La particula puku, usada por los hablantes 1 y 5, y que en la ciudad no
se usa en absoluto, expresa en el jopara rural duda y asombro. Su uso
simultdneo con el morfema —ne del hablante 1 fortalece la conjetura
hipotética. Pero también, como en el hablante 5, puede aparecer solo en la
frase. El significado de puku se presenta mas detalladamente a continuacion
con las aclaraciones de un informante, dadas durante la entrevista:

Ejemplos Il) 2.4.6: “Puku” como marca de evidencialidad

1. Inf. -Afiete es ‘cierto’, afiete puku? ‘;sera cierto?, ;sera verdad?, ;de
veras?’, ya genera duda, al colocarle la palabra puku. [...] Ohéta
‘ird’, ohota puku ? ‘;sera que ird?’.

Pr. -;Coémo piko, pipo?

Inf. -Puku, piko, pipo. Pipo no se usa tanto, pero piko si. Mba’éicha
iko’é? ‘;como habrd amanecido?’ Mba’éicha puku iko’é ne-ra’e?,
te genera duda: ‘;Como habra amanecido €1?°. Mba’éicha ne ko’é?
‘,como amaneciste?’. Mba’éicha puku iko’é ne-raka’e? ‘;cémo
habrd amanecido?’*'"’.

Las particulas puku y piko son por tanto de algin modo mutuamente
comparables. Muy interesante es también el uso de ra’e y raka’e en
relacion con el morfema —ne. Ambas particulas se emplean relacionadas
con el pasado en preguntas y frases que expresan asombro. De nuevo
expresan en primer término duda o admiracion sobre el contenido de lo
preguntado o dicho. Asi, cuando un hablante las usa, se quita la
responsabilidad sobre la certeza de una afirmaciéon o en una pregunta se
caracteriza algo como dudoso. En este contexto el morfema ra’e marca el
pasado proximo, raka’e el lejano (cf. Dietrich 2010c: 71, 78;

OT-C1V: 81.
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Liuzzi/Kirtchuk 1989: 15-19). Como en 1. Mba’e puku ojehii-ne chupe
raka’e (cf. arriba) puede llegarse en una frase incluso a una acumulacién de
marcas de la evidencialidad. Entonces es dificil traducirlas al espafol, algo
asi como: ‘Qué puede ser acaso que le haya pasado’.

Como se ve en los ejemplos anteriores, las particulas ra’e y raka’e
aparecen con frecuencia unidas al morfema -ne y construyen las formas ne-
ra’e und ne-raka’e. En la conciencia del paraguayo bilingiie, por el
convergente cambio lingiiistico, parecen éstas haberse transformado en las
correspondencias guaranies del futuro II en espafol. Hay que considerar
también en este contexto las traducciones del informante de mads arriba:
Mba’éicha puku iko’¢ ne-ra’e? ‘;Como habra amanecido ¢1?° /
Mba’éicha ne ko’é? ‘;como amaneciste?’ / Mba’éicha puku iko’¢ ne-
raka’e? ‘;como habra amanecido?’. La correlacion semantica es
comprobable en cuanto que el morfema —ne tiene también caricter de
futuro (cf. supra). Con ra’e y raka’e entra en juego el tiempo pasado. Se
trata por tanto también de un cierto futuro anterior, que expresa
inseguridad.

Ademads de esto se puede observar que con las particulas ra’e y raka’e
ya no se distingue en el jopara al parecer entre pasado cercano y lejano. Se
deduce esto por un lado de los comentarios del mismo informante que, al
parecer sin distincion de significado, usa primero Mba’éicha puku iko’é
ne-ra’e? y después Mba’éicha puku iko’é ne-raka’e?. Por otro lado
confirman también esta tesis los comentarios directos de otros hablantes:

Comentarios Il) 2.4.7: La distincion entre “ra’e” y “raka’e”
- - 211
4. Lamisma cosa, ra’e y raka’e la misma cosa, pasado” .
: . 212
9. Raka’e eslo que pasOy ra’e igual™".
14. Todos son la misma cosa. Diferentes personas no mas dicen asi ...,
cambia no mds, pero son la misma cosa, no hay diferencia entre ra’e y
213
raka’e”".

Hasta aqui hemos tratado muchas particulas o morfemas que sobre todo
pueden expresar dos categorias de la evidencialidad: la asercion y el
inferencial. Esta ultima categoria estd muy estrechamente relacionada con
la categoria de modalidad del dubitativo. El cuotativo ademds puede
marcarse también explicitamente en el guaraniete con la particula ndaje.

MT-CIV: 116.
212 Ib.
BT-CIIL 116.
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Esta posibilidad existe también en el jopara. Ofrecemos aqui las
explicaciones de Ayala sobre ndaje (1996: 274-75, 277.-):

La particula “ndaje” equivale, en cuanto a su significacién, al verbo impersonal
“dicen” castellano. Como todas las particulas significativas de actitudes, es atona;
su ubicacién en la oracién es como la de las interrogativas “pa” y “piko”, y la
oracion a la que pertenece es una reproduccion de lo dicho por alguien en estilo
indirecto, de cuya verdad el hablante no se responsabiliza; €l se limita a transmitir
lo dicho. Ej.: Mario-ndaje ova-ta Pirivevui-pe (dice que Mario se va a mudar a
Pirivevui) + Ové-ta-ndaje Pirivevii-pe Mario.

Para concluir, hemos atin de presentar tres pares de particulas que, a partir
del jopara basado en el guarani, se han establecido exitosamente en el
espafiol paraguayo y al revés. Pueden considerarse como tres dobletes,
cuyas realizaciones respectivas en guarani y espafol se corresponden
semantica y funcionalmente. Se trata primero de la particula asertiva
guarani voi que en el espafol se realiza como [uego o bien tras la caida de
la fricativa intervocdlica como lueo. Segun de Granda (1999b: 209), el uso
de lue(g)o como equivalente de voi se remonta a su antiguo significado
‘ciertamente, por supuesto, en verdad’ de los siglos 16 y 17. Este arcaismo,
segun esto, pudo sobrevivir en Paraguay por el ininterrumpido contacto
lingiiistico hispanoguarani.

En relacion con las categorias de aspecto de la visidn prospectiva y
retrospectiva (cf. 1I) 2.2.11 - 12) se mostr6 que en el jopara, por el
convergente cambio lingiiistico, las categorias gramaticales de una lengua
pueden ser expresadas con los medios morfoldgicos de la otra. El uso raro
de estas categorias en la lengua original tiene sus efectos en su frecuencia
en la lengua de destino. En el caso de la asercion con la particula voi esto es
exactamente lo que ocurre. Ciertamente el frecuente uso de voi en el
guarani tiene un efecto correlativo en la lengua romdanica. Por un lado la
particula lue(g)o es muy corriente en el espafiol del Paraguay. Por otro, su
equivalente guarani voi se ha establecido aqui de tal forma que puede
aparecer también juntamente con lue(g)o, cf.:

Ejemplos II) 2.4.8: “Voi” y “luego” como particulas asertivas

12.a Mba’eve ndaipotdi pue, a-huga-sé-nte voi ha che akahata, a-huga-
sénte voi hina. / Yo no deseaba nada realmente, yo en realidad
queria solamente jugar y era cabezudo, yo queria en efecto
solamente jugar

MT-CI: 32.
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14.d No, no le conocemos luego®".

21.b Y trabajar asi por la casa ajena, hacia limpieza, bueno, nosotros
éramos pobres luego®'®.

4.a Yo debo ir a una reunion por la mafiana después de levantarme y
luego hacer el almuerzo para la familia®'’.

26. Y juntamente yo voy caminando por la avenida Conetici y me dice
que en no s€ que otra avenida, no me acuerdo ahora ma por su
nombre, tengo que volear a la izquierda y que alli mimo ya via ver la

eglesia [sic] catdlica, la Catedral vot, luego é218,

Como se puede deducir de la frase del hablante 4 (= ejemplo 4.a), el
significado propio de luego ‘después, mis tarde’ se ha mantenido en el
espafiol paraguayo. Voi tiene en puro guarani también el significado
temporal ‘después, enseguida, pronto’ (Dietrich 2010c: 74). Ciertamente
éste es raro encontrarlo en el jopara. En todo caso es interesante que
también en este segundo significado luego y voi se corresponden.

La particula espafiola pues corrientemente tiene el significado consecutivo
de ‘por tanto’, pero muestra en el espafiol del Paraguay igualmente una
correspondencia funcional con la particula voi. Lo vemos en la siguiente
frase, en que incluso la colocacién de pues corresponde a la de voi y luego
al final de la frase:

Ejemplo 1lI) 2.4.9: “Pues” como particula asertiva en el espaiiol
paraguayo

Pr. 55 Ha “ipo un lddo”, y en una palabra es mutilado pues, si te falta un
miembro a vos, se mutilaba, tal vez del cuerpo, de algun miembro
del cuerpo, es mutilado porque viene a ser que es incompleto, al

menoszw,

Las variantes de pues que también en el jopara basado en el guarani se
usan frecuentemente como particulas asertivas son pue(h) [pwe(h)] (cf.
supra inf. 12), pye [pte] y py [pt]. En esta secuencia se puede percibir una
creciente adaptacion al fonetismo y a la morfologia de la lengua matriz. Se
trata en el caso presente seguramente de una palabra de vuelta funcional.

*51b.: 34.

2*Tb.: 40.

27 1b.: 43.

% Cf. de Granda (1999b: 203).

1 ALGR, tabla inédita CL2: El cuerpo humano, pdg. 35, Cipriana Farias (CL2 CbGII).
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Conforme al modelo de la particula voi, muy probablemente se transformoé
también pues en el espanol en una particula asertiva usual. Esta ha
encontrado después de nuevo entrada en el guarani hablado y asi fue
asimilada una vez mas. En este caso es py la forma que més se acerca al
guarani. Pero condicionadas por la convergencia lingiiistica se usan todas
las variantes también en el espafol paraguayo. Preferentemente se
presentan las formas pues, pueh y pue en espaiiol y las formas py, pye y pue
en el jopara basado en el guarani. Algunos ejemplos de esto:

Ejemplos II) 2.4.10: “Pues” con sus variantes como particula asertiva en
espaiiol y jopara

7.c Ha varias cosas. Bueno, a la mesa estaba puesta de carne de cerdo,
pollo, milanesas, atun, variedad puezzo.

12. Eju pye/ pue./ Ven pues!**’

9.a Che mitard guare pio? Bueno, como toda criatura uno se ilusiona [...]
mitdicha guaréngo siémpre flande vale-se py, fiande vale-se py. /
¢ Cuando yo era asti niiio? Bueno, como todo niiio uno sueria |[...]
como niiios queriamos siempre en realidad que se nos prestara

. . , . . . 222
atencion, queriamos en realidad que se nos prestara atencion .

Como ultimo doblete en este contexto hemos de presentar la particula de
graduacidon mante ‘sélo, tinicamente’, con su correspondiente espafiol no
mds. Aqui ya no se afecta el campo gramatical de la evidencialidad, se trata
mas bien del campo de la modalidad. Mante aparece solamente en el jopara
basado en el guarani y frecuentemente se recorta en el sufijo no acentuado
—nte. No mds, construido por el convergente cambio lingiiistico en el
espafiol del Paraguay, se presenta por el contrario también en el jopara con
la misma funcion. Favorecido por la estructura sildbica guarani y por la
constelacion de contacto dada, se puede observar en esta expresion tanto en
espafiol como en guarani una corriente elision de la —s implosiva. El
resultado es no md, que en el jopara aparece ortograficamente también con
frecuencia como una forma nomd. También aqui presentamos algunos
ejemplos:

Ejemplos II) 2.4.11: “Mante / -nte” y “no md(s)” como particulas de
graduacion

6.a A este, y como siempre, yo pensaba ensefiar no ma lo che mitame,
amba’aposé-nte tape voi. / A este, y como siempre, yo pensaba

2T-CI: 20.
2T-CL 118.
1b.: 31.
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enseiiar solamente a los nifios, yo queria en realidad solamente
trabajar de esta manera™>

1. Ajahe’6ta mante ahejavo che valle pe. / Yo voy solamente a llorar,
cuando abandone mi pueblo™”*.

2. ;01 ko noma petei problema! / jAqui hay solamente un problema’”!

En este subcapitulo se mostr6 que tiempo, aspecto y evidencialidad, pero
también otros subsistemas gramaticales como la nominalizacion y la
comparacion no siempre se pueden separar del todo claramente unos de
otros. Por tanto la gramaticalidad de los correspondientes marcadores esta
en parte débilmente sefialada. Ante todo en el jopara se puede reconocer
una fuerte afinidad de los citados ambitos con la evidencialidad. Que esta
categoria juega aqui un papel central lo demuestran no solamente las
muchas particulas descritas mdas arriba, sino también el hecho de que
algunas de ellas por el contacto lingiiistico se hayan establecido con éxito
en el espafiol paraguayo.

IT) Cap. 3 Las categorias de modo en el jopara

La modalidad juega en el guaraniete un papel tan importante como en el
espafiol. Desde luego sus puntos esenciales son distintos. En ambas lenguas
se dan el modo indicativo, no marcado morfologicamente y por tanto
neutral, y el imperativo. Mientras que el puro guarani ademas dispone de la
categoria del optativo, realizada muy raras veces, el conjuntivo o
subjuntivo™® es un modo tipico que aparece con mucha frecuencia en la
lengua romanica. Se usa sobre todo en frases subordinadas y en el campo
del sistema lingiiistico tiene el significado general de expresar la no
actualidad de una accion (cf. Dietrich 1981: 254). La realizacién de la
accion o del suceso es caracterizada asi no solamente como no esencial.
Mais bien hay que considerarlos bajo el punto de vista de la valoracion
expresada en la frase principal.

Dietrich (2008b), en su articulo “El subjuntivo en el sistema y la norma
del espanol”, describe los mds importantes campos semdnticos en el plano
de la norma que provocan el uso del subjuntivo en la frase subordinada.
Aqui entran ante todo la finalidad, la generalizaci6én, la condicién

2 T-CI: 31. Cf. ejemplos II) 2.2.6.

24 Ayala de Michelagnoli (1989: 43).

*1b.: 7.

%6 La designacion subjuntivo es preferible para las lenguas roménicas, ya que esta
categoria modal se presenta casi exclusivamente en frases subordinadas.
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hipotética potencial y la irreal, la aseveracion negativa, la referencia a un
suceso en la imaginacion, la expresion de un sentimiento y la limitacion
temporal de una accion. En todos estos casos -menos en el de la finalidad-
el guarani se contenta con el indicativo. Solamente en el terreno de la
finalidad puede presentarse el optativo, sobre todo en frases principales y
ocasionalmente también en predicados coordinados, que en otras lenguas
son interpretables como predicados de frases subordinadas finales. Expresa
entonces un deseo. Pero la finalidad en guarani no se expresa
primariamente como un modo verbal, sino por medio del sufijo compuesto
hagud (cf. 1I) 3.2.1.1). En el subcapitulo II) 3.2.3 se hace referencia a que
la no existencia del subjuntivo en el guarani es muy probablemente
responsable de algunas particularidades en el uso modal del espafiol
paraguayo asi como del jopara basado en el espafiol. Estas afectan también
a la consecutio temporum, por tanto a la secuencia de tiempos en las
clausulas compuestas.

El imperativo, tratado a continuacion, que esta presente en las dos
lenguas que toman parte en el jopara, posee en el guaraniete un complejo
subsistema adicional. Por medio de particulas volitivas acentuadas o no
acentuadas que, siguiendo el modelo de la construccion lingiiistica
aglutinante y polisintética, la mayoria de las veces se combinan
mutuamente, las 6rdenes pueden ser atenuadas, fortalecidas o modificadas
semanticamente de otra forma. Como resultado del cambio lingiiistico
convergente, este subsistema funciona también en el jopara en una forma
simplificada (cf. de Granda 2003a). En el jopara basado en el espafol se
usa con frecuencia juntamente con formas de imperativo de la lengua
romanica. Si sirve el guarani como lengua matriz, se allegan también las
particulas a las raices verbales oxitonas de la lengua de contacto. Las
ultimas, por el voseo dominante en el espafiol paraguayo, son idénticas al
imperativo singular de la 2* persona, pero se marcan también
adicionalmente con los prefijos personales guaranies que caracterizan el
imperativo. Una descripcion madas detallada se tiene en el siguiente
subcapitulo.

II) 3.1 El imperativo en el jopara

11) 3.1.1 La construccion del imperativo positivo y negativo en el jopara

En el guaraniete el imperativo se construye en los predicados verbales con
los prefijos personales e- y pe- para la 2* persona singular y plural, cf.: E-
guapy! ‘Siéntate!” y Pe-guapy! ‘Sentaos!’. Si se trata de predicados

nominales, se usan los conocidos morfemas personales n(d)e y pen(d)e, cf.:
Nde mandu’a! ‘jAcuérdate! y Pende mandu’a! ‘;Acordaos!’. Morfologica-
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mente solamente en la 2* persona del singular de los predicados verbales
existe una diferencia con la categoria modal del indicativo. La negacion se
realiza con el morfema discontinuo ani + -fei, donde el segundo
componente presenta un alomorfo del morfema frustrativo rei ‘gratis, de
balde’ (cf. Dietrich 2006a) y aqui como enclitico no es acentuado. En el
caso de los predicados verbales permanece en la 2* persona singular la
marca personal indicativa re-, cf.: Ani re-guapy-tei! ‘iNo te sientes!’, Ani
pe-guapy-tei! ‘iNo os sentéis!’, Ani nde pochy-tei! ‘iNo te enfades!’ y Ani
pende pochy-tei! ‘;No os enfadéis!. Con algunas modificaciones funciona
también la formacion guarani del imperativo en el jopara.

Aparte de poner como prefijo a las raices verbales espafiolas las marcas
personales e- y —pe para construir formas hibridas de imperativo, no hay
que sefalar ninguna particularidad en la construccion del imperativo
positivo en el jopara. Por el contrario, el imperativo negativo para expresar
una prohibicién, tanto en los prefijos personales guaraniticos como en
relacion con el morfema negativo discontinuo ani + -tei, muestra unas
particularidades que lo apartan del guaraniete. En cuanto a los prefijos, hay
que constatar que aparece el morfema e- de la 2* persona singular del
imperativo positivo también para expresar una prohibicion o un ruego de
no hacer algo. Asi la categoria de modo aqui descrita es concordante con
los elementos ani y e- y con esto se marca de forma redundante.

Se propusieron a los informantes, entre otras, dos situaciones en que
tenian que asumir un rol y debian expresarse en guarani de la forma
pertinente: (a) El hijo desea que su madre no prepare la comida aiin (T-C
I 103- 104, II: 81-82) y (¢) El alumno ruega que el profesor no explique
los deberes otra vez (T-C I: 107-109, 1I: 85-86). Siete hablantes del 4mbito
rural formularon en el papel del hijo de (a) casi exclusivamente ruegos
negativos del tipo ani e- + RA (+ -ti), como también, por ejemplo, el
informante 2: Ani, ani-nte e-prepara la fiane rembi’u-rd ‘;Tan solo no
prepares nuestra futura / préxima comida!’. Unicamente el informante 1 se
orientd, pero solamente en su segunda version propuesta, al guaraniete:
Ndaipotdi e-prepara voi-etei fiandéve fiande rembi’u-ra | Ani re-prepara
fiande rembi’u-rda. En la primera version, por el contrario, se hubiera
esperado tras el verbo nd-a-i-potd-i la forma indicativa dependiente re-
prepara con el prefijo re-: “Yo no quisiera que tu ahora enseguida prepares
nuestra proxima comida’.

Se puede observar también en el jopara, en el campo de los prefijos
personales de la 2% persona singular, el fendmeno de la elision de sonidos
tan tipica de la lengua autdctona. Por el principio de la aféresis, el morfema
indicativo re- puede presentarse como marcador propiamente imperativo
e-. Como se indic6é mds arriba, hay que constatar una muy fuerte tendencia
a este cambio en la construccion del imperativo negativo, que asi se marca
de una forma redundante. Esto no vale solamente para el dmbito rural, sino
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también para Asuncion. En la formulacion del ruego dirigido a la madre en
(a) de no preparar todavia la comida, 14 asuncenos me ofrecieron una de
las soluciones ani + e-kosina / e-prepara | e-j-apo. S6lo 5 contestaron con
ani + re-j-apo y uno con ani + re-prepara. Las ultimas versiones fueron
expresadas principalmente por informantes mayores de 50 afios. Son los
hablantes mas conservadores que tienden mds bien a orientarse por el puro
guarani. Pero a mas largo plazo el jopara hablado por ellos va a ser
sustituido por el de las generaciones méas jovenes. Asi, considerdndolo a
largo plazo, también se impondré el uso del prefijo e- en el imperativo
negativo de la 2° persona singular.

En (c) se trata de formular un ruego dirigido al maestro de que no
explique los deberes otra vez (cf. supra). Aqui los resultados son muy
parecidos tanto en San Juan y Ava’i como en la capital. En el &mbito rural
me ofrecieron cuatro hablantes una solucién del tipo ani + re-ehplika y
otros cuatro la formacién ani + e-ehplika. En Asuncién se observé la
misma relaciéon 1:1. Ambas soluciones fueron propuestas por los siete
informantes respectivos. A la vista de estas distribuciones se puede muy
bien observar que se trata solamente de una tendencia, aqui descrita. Pero
ante los resultados globales se ve que ésta tiende a favorecer la
construccion del imperativo negativo con los elementos ani + e-, donde el
ultimo prefijo poco a poco sustituye al morfema personal original re- en
esta construccion.

Como se puede inferir de las formulaciones anteriores de los hablantes
1 y 2 de San Juan y Ava’i en la situacion (a), puede faltar en el jopara, en
la realizacion de un ruego o mandato negativo, el segundo componente -tei
del morfema discontinuo. Esto ocurre, entre los 36 informantes totales, en
las formulaciones de (a), cinco veces en el ambito rural y diez veces en la
capital. En los enunciados de la situacion (c), se presentaron de nuevo
cinco casos en el departamento de Caazapd en los cuales el ruego del
alumno se formul6 Unicamente con ani. En Asuncion sucedid lo mismo en
cambio 10 veces. Se trata por tanto igualmente de una tendencia muy
fuerte. El elemento frustrativo o de negacion —tei se presenta en la capital
en esta parte de la entrevista solamente dos veces. La primera vez en la
traduccion al jopara de la situacion (c) por el hablante 1: Temimbo ekuéra
o-roga ani tei hagua mbo ’ehdra omysaka jey tembi’apord ‘LLos alumnos
piden que el maestro no explique otra vez los deberes’. Aqui ademads no se
presenta ningin imperativo negativo, sino que la negacion se hace
introduciendo una frase subordinada final con hagud. La segunda vez
aparece —tei en el hablante 22 cuando en la situacion propuesta (d) El
alumno pide que los profesores no lo critiquen, se expresa como sigue: Ani
reiie’é rei-tei! ‘{No hables sin motivo!**”. En el 4mbito rural se pudieron

2’T-CIL: 111,
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constatar también solamente dos ocasiones en que se presentd el morfema
discontinuo ani + -tei. Es llamativo que esto ocurrié solamente con la
hablante 10 de la muy pequena aldea de Ava’i: Ani-na emoi-tei oréve la
ore trabaho-ra ‘No nos pongas deberes, por favor’ (situacién ¢)*** y Ani
eré-tei mba’eve ore rehe ndorojapoi hague la ore trabdho! ‘iNo nos digas
nada porque no hemos hecho nuestros deberes! (situacién d)**’. Sorpren-
dentemente se orienta ella casi como Unica informante del dmbito rural
muy fuertemente al puro guarani, aunque €ste estd aqui mas enraizado que
en la ciudad. Esto al menos subraya también la siguiente formulacion tipica
del guaraniete en San Juan Nepomuceno, en la que la negacion se efectud
con el sufijo acentuado -’y: 6. E-japo-’y-nte, mamd, la tembi’u! ‘iNo
prepares s6lo ninguna comida, mama!” (situacién a)>’.

Como ya vimos arriba, en la formula estructural ani e- + RA (+ -ti)
para el imperativo negativo, el segundo elemento —tei en el jopara con
mucha frecuencia se abrevia en el sufijo —#i o incluso —i. También aparece
el alomorfo —iti. Mientras que el componente acentuado ani introduce
siempre la prohibicion o el ruego de dejar de hacer algo, la colocacién del
segundo elemento con sus posibilidades de realizacion {-ti, -iti, -1, -tei} es
muy variable. Los alomorfos listados en los corchetes estan ordenados por
su frecuencia. Sus posibles posiciones en la frase de mandato se presentan
con ayuda de los siguientes ejemplos:

Ejemplos II) 3.1.1: Realizaciones del imperativo negativo con “ani + -ti /
-iti /-i” en el jopara

KA2

7.1  Mama, ani ejapo-iti la tembi’u. / Mamd, no prepares comida.

12.  Ani-nte, mama, e-prepara-ti. / Mamd, solo no prepares nada.
(KA2, 2)%!

6.  Ani-nte-ke pe€ peju-ti, papa, mama, ani-nte peé peju-ti gueteri. /
Solo no vengdis enseguida, papd, mamd, solo no vengdis todavia.

7.2  Mba’epotaite ko, papa umia, ani-ti ou 6gape. / Es el deseo expreso
de que los padres no vengan a casa. (KA2, b)**

5. Ani-véna re-yplika oréve-ti, profesor, la ore debére. / Por favor, no
nos explique mds nuestros deberes, profesor. (KA2, ¢)**

22 T-C II: 86.
»1b.: 88.
#Ib.: 82.
ZIT-C II: 82.
#21b.: 84.
*1b.: 86.
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3. Ani re-kritika ore rehé-ti, profesor. / No nos critique, profesor.
(KA2, d)**

CL1

13.  Ani ndé-iti e-kosina. / No cocines.

14.  Ani-ti-na e-prepara la tembi’u. Ani-ti e-prepara la séna. / Por favor,
no prepares la cena. No prepares ninguna cena.

17.1 Mama4, ani-na e-prepard-iti la tembi’u. / Mamd, por favor, no
prepares ninguna comida. (CL1, a)*”

24.  Ani, ani-ti od-ti la papa la 6gape. / Que papd no venga a casa.
(CL1, b)**

1. Ani-vé-i, mbo’ehdra, emysaka pe tembi’apora. / No explique mds los
deberes, profesor.

16.1 Ani-ti ehplika-iti jey la taréa. / No explique de nuevo los deberes.

22. Ani-ve ejapé-ti-ri, ani-ve emombe’d-ti la péa pe deber, pe
tembi’apo, anive che-obliga-ti. / No haga nada mds, no explique mds
los deberes, el trabajo, no me obligue mds. (CL1, 0)237

4. Ani-na pe-che-kritika. / Por favor, no me critiquéis.

7. Ani-na-ti peje péicha che rehe. / Por favor, no habléis asi de mi.

16.2 Ani che kritiké-i. / No me critique(n).

17.2 Profesor, ani-ve fiande kritik4-itei ore rehé-ti. / Profesor, no nos
critigue ya tanto (CL1, d)*®

Si se comparan las realizaciones del morfema discontinuo en el ambito
rural y en la capital, se constata que la variacion en Asuncion es mucho
mayor en un ftriple aspecto. Por un lado, todas las variantes aqui
investigadas {-ti, -iti, -1} se presentan con mucha frecuencia. Por el
contrario, en los pueblos de San Juan Nepomuceno y Ava’i se puede
observar que se favorece claramente el alomorfo {-ti}. Por otro lado, la
colocacion en la frase es mucho mas libre. A la vez que aparece el morfema
continuo ani-ti (cf. CL1: 14, 24, 16.1) se puede observar aqui también su
fragmentacion por el morfema de comparacion acentuado —ve ‘mas’ en la
forma ani-vé-i (cf. CL1: 1) o por la particula volitiva no acentuada —na ‘por
favor' en la forma ani-na-ti (cf. CL1: 7). Estas posibilidades de realizar
un mandato no pudieron encontrarse en el dmbito rural. La aparicion de

2*T-CII: 88.

2 T-CI: 104.

#¢1b.: 106.

*71b.: 109.

28 b.: 111.

% La particula volitiva —na sirve para suavizar el mandato (cf. préximo subcapitulo IT)
3.1.2).
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ani-ti en el ejemplo 7.2 (KA2) introduce unicamente una frase subordinada
final.

La introduccién del mandato con ani es siempre obligatoria, pero las
posibilidades de colocacion del segundo componente {-ti, -iti, -1} son
multiples en la ciudad. Generalmente, como en el dmbito rural, entra como
sufijo tras la raiz del predicado. Pero ciertamente también puede ademas
ponerse como sufijo del actante 1 (cf. CL1: 13) o 3 (cf. CL1: 17.2).
Mientras que la ultima posibilidad se da igualmente en el campo (cf. KL.2:
5, 3), la de que sea sufijo del actante 1 no pudo ser observada.

Como ultima diferencia esencial entre ciudad y campo en relacion con
el morfema discontinuo aqui tratado puede verse, por un lado, la
reduplicacion del segundo elemento de la negacion en Asuncion, lo cual no
sucedi6 en San Juan y Ava’i: ani-ti ou-ti (cf. CL1: 24), ani-ti ehplikd-iti (cf.
CL1: 16.1), ani-ve ejapo-ti-ri (cf. CL1: 22). Esta negacién redundante del
imperativo puede aparecer fragmentada o colocada una tras otra. Por otro
lado, sorprende la siguiente formulacion: Ani-mi-ti nda-pe-ju-iti (NEG-
DIM-NEG NEG-2P.PL-ju ‘venir’-NEG) ‘jNo vengdis, por favor!’ (cf. T-C
I: 106, CL1: 13). En una sola forma verbal se encuentran uno tras otro dos
morfemas discontinuos. Junto a la negacion del imperativo con ani + -ti se
presenta también la negacion indicativa con nda- + -iti. Esta nueva doble
negacion fue encontrada solamente en un hablante de la capital. En
comparacion con el guarani hablado en el campo es en todo caso expresion
del caricter mas progresivo del jopara urbano, que aqui se hace patente de
nuevo una vez mas. Se abren nuevas posibilidades que son atipicas para el
guaraniete.

En el campo del imperativo que aqui tratamos es de observarse una
ulterior novedad en el hablante 4 de Asuncién: Ani-na pe-che-kritika (cf.
CL1: 4). En el guarani hablado de la capital es incluso posible introducir
simultdneamente sujeto (= pe-: 2Py.PL) y objeto (= che-: 1PN.SG) con las
marcas personales antepuestas a la raiz. Como se indic6 en II) 1.3, esta
forma de proceder no estd prevista para el guaraniete y es también muy
poco corriente en el jopara. Aqui deberia emplearse la jerarquia personal y
ser suprimido el prefijo pe. Estd exclusivamente reservado a los prefijos
portemanteau (cf. II) 1.1.3) expresar simultineamente sujeto y objeto.

1) 3.1.2 El subsistema de las particulas volitivas en el jopara
II) 3.1.2.1 El inventario de las formas
Ayala (1996: 258-59) en su gramdtica del puro guarani trata muy

extensamente el complejo subsistema de las particulas volitivas arriba
mencionadas que atenuan, refuerzan o modifican semanticamente de otra
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forma los mandatos. Pueden combinarse hasta tres formas y aparecer junto
con una forma de imperativo. En el imperativo afirmativo entran como
sufijo tras la raiz. Al tratarse del imperativo negativo, el primer
componente ani del morfema discontinuo ani + -tei es sufijado con las
particulas correspondientes. Cada sufijo mantiene su propio significado y
contribuye individualmente al significado total de la forma imperativa
polisintética. También en el jopara se usan las particulas volitivas en la
formacion del imperativo. Su complicado subsistema estd sujeto
ciertamente a simplificaciones. Por lo demds las particulas se unen no
solamente a raices guaranies puras, sino también con frecuencia a formas
de imperativo o raices verbales oxitonas del espafiol paraguayo.

La siguiente tabla ofrece una ojeada sobre las particulas volitivas
concretas que son corrientes en el jopara y que pudieron ser estudiadas con
ayuda del corpus (especialmente T-C I: 95-119, II: 73-94). El listado se
realiza ofreciendo el morfema guarani con variantes y acentuacion (G), la
correspondencia en el espafiol paraguayo (EP), la oportuna traduccion (S) y
la funcidn en relacion al mandato o la prohibicion (F):

Esquema ll) 3.1.2.1: Las particulas volitivas en el Jopara

G (Guarani) EP (Espafol | ¢ i1 ificado) | F (Funcién)
paraguayo)
katu/(oral) / st ‘st es posible’ reforzando
ngatu (nasal)
katu-ete(l)/ (oral) / . ‘sin falta’, reforzando
ngatu-eté(i) (nasal) sin falta ‘en todo caso’ mucho
[= k/ngatu-EL]
) un poco/ ‘un momento’, atenuando
-mi un rato / . , )
. un rato afectivamente
un ratito
-ke / que
-ke (atono) (préstamo ‘enseguida’ intensificando
directo)
. ; , atenuando,
-na (atono) por favor por favor suavizando
-ta(-pa) (atono) / | (;)vas/va[n] ‘(¢)vas / va[n]
-ta (piko) (4tono) a...(?)1l a..‘H/ mando fuerte
[= FUT (¢)...-rds/ (;)...-ras/ (muy débil)
(PART.INT)] -rd[n](?) -ra[n](?)’
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py/ pyé/ pué ‘ ,
, en efecto’,
[=particula pues . , mando fuerte
asertiva] de veras
mante / -nte ‘<Slo:
[=particula de no mds . T reforzando
graduacion] unavez

Las particulas volitivas propias del guarani son katu-(eté/etei), -mi, -ke
y -na. Tienen sus correspondencias en el espafol paraguayo coloquial. En
su mayoria son calcos. Solamente —ke, que por el uso de la ortografia
espafiola también se escribe como gue y que con frecuencia se interpreta ya
como elemento espafiol, es un préstamo directo de la lengua autdctona.
Todas las particulas que aparecen en la lista en G y EP funcionan de igual
modo tanto en el jopara como también en el espafol paraguayo (cf.
también de Granda 2003a: 54-55 y especialmente T-C I: 112-119, II: 89-
94). Pero mientras que los morfemas indicados bajo EP tendencialmente se
usan mas bien en espanol, los que estdn bajo G, salvo la particula —mi,
aparecen muy frecuentemente en el jopara y en el espafiol. Aqui algunos
ejemplos del corpus: 1. Veni-na un poco ‘Ven, por favor, un momento’ (T-
CI: 113), 5. Veni-si-ke ‘Ven, si te es posible, enseguida’ (ib.), 16. Veni-ke-
na sin falta ‘Ven enseguida, por favor, en todo caso’ (ib.: 116). Como se
puede ver, las particulas bajo G pueden combinarse con las bajo EP.

El morfema -mi se distingue en todo caso. Estd solo reservado al
jopara. En la lengua roménica la particula generalmente se presenta como
un poco. Pero ya es conocida por otro contexto, cf. ejemplo I) 5.3.1, 21. b):
y siempre ganaba cualquier plat-ita-mi ‘y yo me ganaba siempre un poco
de dinero’ (T-C I: 40). Su funcién propia es seguin esto la misma que se
puede aplicar al sufijo espafiol —ito/a y que estd marcada dos veces en la
forma plat-ita-mi. Ahi se trata de la construccion del diminutivo. Si se
emplea en el guaraniete y en el jopara en el imperativo esta categoria
puramente nominal en las lenguas indoeuropeas, entonces de esta forma
puede atenuarlo afectivamente. Aqui se ve de nuevo claramente que las
fronteras entre ambas clases de palabra, verbo y nombre, son fluctuantes.
Ademds de los morfemas lexicales pueden también muchos morfemas
gramaticales, dependiendo del contexto, tener caracter verbal o nominal.

Debajo de la doble linea de la tabla II) 3.1.2.1 se presentan otras tres
particulas que son ya conocidas de otros contextos. Se trata del futuro
construido con el sufijo -ta (cf. II) 2.1), la particula asertiva {py, pye, pue}
(cf. ejemplo II) 2.4.10, especialmente 12. Eju pye / pue ‘;Ven pues!’) y la
particula de graduacion mante / -nte (cf. ejemplo II) 2.4.11 y II) 3.1.1,
KA2: 6. Ani-nte-ke peé pejii-ti, papd, mamd, ani-nte peé peji-ti gueteri
‘Sélo no vengdis enseguida, papda, mama, solamente no vengais todavia’).
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Mientras que estos morfemas se usan especialmente en el jopara basado en
el guarani, los listados bajo EP estan reservados al espafiol. Una excepcion
se encuentra en la forma no md, que realizada asi se encuentra también en
el jopara. El futuro construido con —ta, seguramente segun el modelo
espafiol, tiene también en el guarani cardcter imperativo, cf.: 6. Ko’éro e-
Ju-ta ‘Mafiana vas a venir / vendrds’ = ‘Mafiana tienes que venir’ = ‘jVen
mafana!’ (T-C I: 117). La afinidad entre futuro y significado imperativo se
hace ya clara por la evolucion del tiempo futuro en espafiol. El futuro
sintético ha surgido, como se sabe, de la union del infinitivo con el verbo
auxiliar latino habere ‘tener’. Cuando alguien “tiene” algo que hacer,
entonces debe hacerlo, es su obligacion. La particula interrogativa neutral
—pa como la particula dubitativa piko debilitan esta obligacion futura y la
transforman en un mandato muy débil o bien en un deseo debilitado: 4. E-
Ju-ta-pa (< re-jii-ta-pa, cf. arriba) ‘; Vendras?’ (T-C II: 94), 15. E-jii-ta piko
‘¢ Vendras realmente?’ (T-C I: 118).

En el subcapitulo II) 2.4 se mostrd ya que en el jopara las categorias de
tiempo, aspecto y evidencialidad asi como los subsistemas de nominaliza-
cion y comparacion no siempre se pueden separar claramente uno de otro.
En el contexto de la categoria modal de imperativo aqui tratada pueden
hacerse observaciones semejantes. También el tiempo futuro, py con sus
variantes como particulas de evidencialidad y la particula modal de
graduacidon mante / -nte o no md(s) son mas ejemplos de que las fronteras
entre las categorias de tiempo, evidencialidad e incluso modo son
fluctuantes. El campo de influencia de las dos primeras alcanza en esta
ocasion a la ultima. Hay pues que librarse de pensar que en el guarani
hablado las categorias gramaticales estdn claramente separadas unas de
otras. Tampoco en las mds conocidas lenguas indoeuropeas es €ste siempre
el caso, pero el jopara en este aspecto va mucho mas alla.

1) 3.1.2.2 Posibilidades de combinacion y clasificacion

Ya se ha dicho, y demostrado con diversos ejemplos, que las particulas
propiamente volitivas son mutuamente combinables. Morinigo (1990: 117),
para el guarani precolombino, aduce el siguiente ejemplo con no menos de
siete de tales particulas: Na pe-ju-mi ngatii-ke-na ore recha-mi-vo anga
‘Pero por favor (= na), venid un momento (= mi) enseguida (= ke),
cuando os sea felizmente (= na) posible (= ngatu), para visitarnos un rato
(= mi), deseo que nos sale del alma = lo que nos interesa mucho (=
anga)’. Estas particulas tan tipicas del guarani genuino no siempre son
faciles de traducir. Pero cuando se traducen, resultan en otras lenguas con
frecuencia artificiales y demasiado cultas. En el jopara actual podria ser
suficiente la siguiente version sin tales particulas: Pe-ju ore rechd-vo
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‘iVenid a visitarnos!” (cf. ib.). Esto hay que atribuirlo no en ultimo término
al cambio lingiiistico convergente en la situacion de contacto con el espafiol
que, de por si, no conoce ninguna particula volitiva.

También en esta lengua son con frecuencia muy dificiles las
traducciones de tales cumulos de particulas arriba citados. Ya que el
espafiol estandar en este aspecto tiene unas posibilidades realmente muy
limitadas, quedan aqui la mayoria de las veces sin traduccién, como, por
ejemplo, también en los siguientes casos: 6. Eju-mi katu-eté-ke-na ko’éro,
quiere decir ‘Veni un poco mafana’ [...] Eju-mi-ke-na ko’éro ja-kay’u,
‘Veni mafana, vamos a tomar mate’ (T-C II: 94). En el primer caso la
hablante traduce tUnicamente la particula —mi con el calco espafiol ‘un
poco’. En el segundo enunciado las tres particulas se quedan sin traducir.

A pesar de todo se ha mantenido relativamente bien su subsistema en el
actual jopara y se ha pasado también al espafiol paraguayo coloquial.
Algunas de las particulas se han perdido. Esto afecta, junto a anga / -nga
del ejemplo anterior de Morinigo (1990), que hoy ya solamente se utiliza
con el significado de ‘alma pobre; pobrecito’, entre otros a los morfemas
herd y mo también puestos en lista por Ayala (1996: 258-59) para el
guaraniete. El mismo autor (cf. ib.) limita el numero de particulas que
pueden ser unidas una tras otra, a solamente tres. Segun esto, ya en el puro
guarani no se pueden construir frases tales como la de arriba.

La aparicion simultdnea de un miximo de tres particulas en principio
tiene validez igualmente para el Jopara. Las posibilidades de combinacion
existentes aqui serdn expuestas en la tabla siguiente con ejemplos que
proceden en primer lugar del corpus. Adhiriéndonos a de Granda (2003a:
56) y Ayala (1996: 258-59) se presenta una escala alargada que va desde el
ruego mds cortés hasta el mandato mas fuerte. En el centro estd el
imperativo neutral, esto es, la forma de imperativo no marcada del jopara,
o sea, del subestindar espafiol hablado en Paraguay. Aqui podrian figurar,
por ejemplo, las formas e-ju / pe-ju y veni o e-guata / pe-guata y camind.
Las formas imperativas espafiolas de la 2* persona singular, oxitonas por el
voseo, se acomodan idealmente a la estructura guarani. Sus formas plurales
vengan y caminen, mas bien poco. Por eso solamente pueden ser
pospuestos a las ultimas los calcos alistados bajo EP en el esquema II)
3.1.2.1. Los sufijos puramente guaranies, indicados alli bajo G y en el
siguiente esquema al principio, aparecen principalmente con las formas
imperativas del jopara basado en el guarani. En el caso de su existencia y
empleo habitual se colocan tras una barra ( / ) los equivalentes con al
menos un componente espafiol que sobre todo se utilizan con el imperativo
espafiol de la 2° persona singular:
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Esquema II) 3.1.2.2: Combinacion y clasificacion de las particulas
volitivas en el jopara

Ruego cortés |

CL1: 3. Eju-mi (Tomo I: 117) /

! -mi / un poco 21. Veni un poco (ib.: 112)
’ mi-na ) -nd un poco CL1: 12. Eju-mi-na /
p Veni-na un poco (ib.: 118)
3 -mi katu CL1: 15. I-katii-iko eju-mi (ib.)
4 -mi-nte CL1: 10. Eju-mi-nte (ib.)
5 -mi-nte-na CL1: 13. Eju-mi-nte-na (ib.)
CL1: 12. Eji-na (ib.) / 3. Comé-na
6 -na/ por favor (ib.: 124) / 4. Comé, por favor (ib.)
7 IMP NEUTR CL1: 6. Eju/ Venga | Veni (ib.: 117)
3 -mi-ke-na / KA2: 6. Eju-mi-ke-na ko’éro ja-kay’u
-ke-na un poco (TII: 94) / ---
9 -mi katu-eté-ke-na KA2: 6. Eju-mi katu-eté-ke-na ko’éro (ib.)
. KA2: 6. Eju-mi-ke (ib.) /
10 -mi-ke /-ke un poco CL1: 24. Veni-ke un poco (T I: 113)
11 -na katu-ete / CL1: ---/
por favor sin falta 10. Veni, por favor sin falta (ib.: 115)
12 katu-eté-ke-na / CLI1: ---/
-ke-na sin falta 16. Veni-ke-na sin falta (ib.: 116)
13 -ke-na CL1: 16. Veni-ke-na (ib.)
, CL1: 14. I-katu eju (ib.: 118) / 7. Dame si mi
14 katu/si plata y me voy (de Granda 2003a: 55)
PN CL1: 23. Eju katu-ete (ib.: 119) /
15 katu-eté(i)/ sin falta 10. Veni sin falta (ib.: 116)
16 | katii-ke / si-ke (si que) CL1: ---/ 5. Veni si-ke (ib.: 113)
17 katu-eté-ke / -ke sin KA2: 12. E-ju katu-eté-ke (T 11: 74,94) /
falta CL1: 23. Veni-ke sin falta (T 1: 119)
13 -ke = -ta = mante, -nte / no md(s) = py, pye, pue(h) / pues

(cf. 1) 3.1.2.1)

Mandato muy fuerte 1
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Asi pues, pudimos encontrar un total de 18 graduaciones en la intensidad
de una orden en el jopara. También el imperativo presenta un rango que no
suplementariamente se marca con particulas volitivas. Se trata entonces del
imperativo neutral. Ciertamente no se pudieron probar todas las
posibilidades de combinacién con pasajes del corpus u otras fuentes.
Cuando falta alguna, se sefiala con el simbolo “---”. Ademds debia quedar
claro que las formas aducidas a izquierda y derecha de una barra, que en
parte presentan aglutinaciones extensas o cimulos, no se corresponden una
a una en la conciencia lingiiistica de los paraguayos bilingiies. Asi, por
ejemplo, la informante (23) procedente de Asuncion, Juana Norma Alcaraz
Martinez, equipara la orden Eju katu-ete con la invitacion Veni-ke sin falta
(cf. T-C I: 119). Se trata a veces de matices entre las formas cercanas,
apenas perceptibles incluso para quien habla.

Si se comparan los resultados aqui obtenidos con la presentacion de las
particulas volitivas vdlida para el guaraniete hecha por Ayala (1996: 258-
59), puede constatarse por un lado que hay menos combinaciones en cuanto
a la constitucion de las formas en el jopara. Por otro, vale también en
principio en el Jopara la regla de que no pueden presentarse juntas mas de
tres particulas. La unica excepcion la constituye el cimulo 9 -mi katu-eté-
ke-na en la frase Eju-mi katu-eté-ke-na ko’éro ‘Ven, por favor (= na), un
rato (= mi) enseguida (= ke), cuando te sea posible (= katu) mafiana’.
Aqui se juntan al mismo tiempo cuatro particulas e incluso cinco morfemas
uno junto a otro. Katu-ete se compone de dos morfemas gramaticales, la
propia particula y la formacion elativa con —ete.

Por lo demds la aparicion de este cimulo s6lo pudo verificarse en el
ambito rural. Solamente aqui se presenta la composicion 17 katu-eté-ke. El
mismo hablante 12 la utiliza al mismo tiempo tres veces en distintos
lugares, cf.: Tenés, eju-"ard@’" katu-eté-ke. Eju katu-eté-ke. Tenés que venir
(T-C II: 74) / [...] Eju katu-eté-ke. Son formas que mds se usan, petei
orden (T-C II: 94). Por lo demas, la formulacion 8 -mi-ke-na también se
pudo encontrar inicamente en el dmbito rural. Todo apunta una vez mis a
que aqui se utilizan las formas guaranies puras mds complicadas. El
guarani hablado en los pueblos y en el campo es pues mds conservador y
arcaico y no estd tan determinado por el contacto lingiiistico con el espafiol
como en las ciudades. El jopara urbano es, por el contrario, mas
progresista.

(Qué reglas de colocacion se pueden establecer para las particulas
volitivas que estamos tratando? Ante todo vale constatar que, en el
imperativo positivo, tienen que seguir al predicado. Tampoco la suavizante

%% Aqui estd también presente el aspecto destinativo. Como ya se ha indicado en II)
2.2.4, éste puede expresar también una obligacion. Su combinacién con el imperativo
fortalece ademas el significado del dltimo.
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particula 6 —na puede ser ya antepuesta a €l como en la frase de ejemplo
precolombina Na pe-ju-mi ngati-ke-na ore recha-mi-vo anga (cf. supra).
Ademads hay que distinguir entre (A) cimulos de particulas guaranies puras,
(B) equivalentes del espafiol puro y (C) compuestos hibridos con compo-
nentes tanto espafioles como guaranies. En el caso (A) el morfema —mi esta
delante de todos los demds, después sigue katu-(eté/etei); -ke y -nte se
anteponen a —na. Si se presentan solamente las formas -na y katu-(eté/etei),
entonces van en este orden. Con esto mantiene la particula —na un poco de
su libertad de posicionamiento. El caso (B) afecta s6lo propiamente a 11
por favor sin falta y a 16 si-ke / si que, si se sigue la tendencia general e
interpreta el segundo miembro constituyente —ke en esta combinacion como
el espanol que. Si se tiene en consideracion que son validas las siguientes
equivalencias: por favor = -na, sin falta = katueté, si = katu und que = -ke,
se respetan en todo caso las reglas de colocacion de (A). En el caso (C) ya
no, ciertamente. Si se comparan los equivalentes 2 -mi-na / -na un poco,
8 -mi-ke-na / -ke-na un poco, 10 -mi-ke / -ke un poco, 12 katu-eté-kena /
-ke-na sin falta y 17 katu-eté-ke / -ke sin falta, entonces se constata que
con el calco de las primeras particulas al espafiol éstas se posponen siempre
en la forma hibrida. Esto concierne a -mi ‘un poco’ y katueté ‘sin falta’. La
consecuencia es una inversion.

En el imperativo negativo rigen en principio las mismas reglas de
colocacion de las particulas. Para el jopara existen en principio Uinicamente
dos modificaciones. En lugar de a la raiz, se pone un sufijo al primer
componente ani del morfema discontinuo, como en el guaraniete. Ademas
también puede posponerse katu-(eté) a la raiz, cf.: 9. Ani-na ore moi vai
katuete ‘No nos presenten mal, por favor, si les es posible’ (T-C I: 111).
En el espafiol subestindar del Paraguay las particulas o calcos guaranies
correspondientes se colocan como siempre detrds del imperativo negado,
cf.: 3. No vaya que a romper nada (de Granda 2003a: 54).

Como consecuencia del convergente cambio lingiiistico, el espafiol
paraguayo no solamente, como se ha mostrado, se ha enriquecido en el
ambito de la evidencialidad con nuevas categorias, sino que también con
respecto a la categoria modal del imperativo, con el subsistema de las
particulas volitivas, ha ampliado sus posibilidades de expresarse. Este ha
experimentado algunos cambios y simplificaciones en la lengua de destino,
el espafol, frente a la lengua de origen, pero los rasgos fundamentales son
semejantes. ;/Se trata entonces con esto ya de una especie de jopara? En mi
opinién se presenta solamente un cambio de sistema del espafiol en
contacto con el guarani. No se da un “hablar con dos lenguas”. Casi todo
sigue expresandose con medios espafoles.
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IT) 3.2 El optativo en el jopara
II) 3.2.1 Las formas sintéticas

El optativo es una categoria de modo que en el guarani dispone de su
propio paradigma. Se marca con el prefijo #- delante del morfema personal
correspondiente. A veces se llega ademds a cambios morfofonoldgicos de
las formas, que entre la marca del optativo y el prefijo personal pueden
preser;ﬁallr una vocal epentética que tiene por funcion la construccion de una
silaba™", cf.:

Esquema Il) 3.2.1: El optativo con predicados verbales y nominales

Persona t-(a/e/o)- + marca

. t-a- + marca personal nominal
como sujeto | personal verbal

1P.SG t-a-(i)- t-a-che
2P.SG t-e-re-(i)- t-a-n(d)e
3P.SG/PL [|t-o0-(i)- t-a-i- / -ij- / -ifi- / -h- / -hi -

IP.PL.INCL |t-a-ja-(i)- / t-a-nia-(i)- | t-a-iian(d)e

1P.PL.EXCL | t-0-ro-(i)- t-a-ore

2P.PL t-a-pe-(i)- t-a-pen(d)e

Como no es dificil comprobar, en los predicados nominales se trata siempre
de una —a- epentética. En el caso de los predicados verbales, sencillamente
se pone #- como un prefijo en las marcas vocélicas de la 1* persona singular
a- y de la 3* persona singular y plural o-. En las marcas que empiezan por
consonante re-, ja-, fia- y ro-, la vocal afiadida es idéntica con la vocal de la
marca respectiva siguiente. Solamente en la 2° persona plural se trata de
una -a- intercalada. Asi pues el optativo se construye segtin las mismas

*1 El fenémeno de la epéntesis o anaptixis es muy caracteristico del guarani, ya que
fuera del caso de los nexos [mb], [nd], [ng] y [nt] no puede haber dos consonantes
seguidas.
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reglas morfofonoldgicas que la negacion con su morfema discontinuo n(d)-
(ale/o)- + -(r)i (cf. ID) 1.4)**%.

El optativo tiene por funcién generalmente expresar deseos Yy
requerimientos formulados por el hablante. En espafiol esta funcion la toma
el subjuntivo, que entonces se presenta en frases subordinadas como
componentes de cldusulas compuestas elipticas: T-o-ho! ‘;Que se vaya!’,
T-ou! ‘;Que venga!’. No se menciona la frase principal, que debia contener
un verbo de demanda, como, por ejemplo, deseo. Unicamente la frase
subordinada dependiente introducida por gue se presenta con el predicado
en subjuntivo. En el guaraniete, por el contrario, en frases subordinadas no
puede haber un optativo. Esta categoria modal estd reservada aqui sobre
todo a las frases principales. Pero como expresion de un deseo el optativo
puede tomar el significado de un imperativo debilitado. Asi ya no es
sorprendente, sino plenamente correcto traducir el mandato espafiol Ven a
casa! por ‘T-e-re-ho 6ga-pe!” (cf. T-C I: 96, inf. 24).

II) 3.2.1.1 Expresion de un deseo yuxtaponiendo dos predicados

Si se quisiera mantener en el guaraniete la construccion de frase principal y
subordinada, como, por ejemplo, en el caso Deseo que venga, entonces
sencillamente hay que yuxtaponer los predicados a-ipota ‘lo deseo’ y o-u
‘€l / ella / ellos / ellas viene/n’: Aipota ou ‘Yo quisiera que él / ella / ellos /
ellas venga/n’ (cf. Ayala 1996: 348). Esta yuxtaposicion de dos predicados
indicativos funciona siempre que el primer predicado, como a-i-pota o a-
ha’aré ‘yo espero’, sea un verbo de deseo o de esperanza. Si no se cumple
este presupuesto y se trata, por ejemplo, de un verbo de decir, con el cual se
quiere expresar un deseo, hay dos posibilidades de formular lo deseado. Por
un lado, puede posponerse el morfema compuesto ha-gud al segundo
predicado, cf.: Ha’e ichupe ou hagud ‘Yo le dije a é1 / a ella/ a ellos / a
ellas que €l / ella / ellos / ellas debia(n) venir’. Pero, por otro lado, también
puede aparecer con el optativo y tiene entonces el mismo significado: Ha’e
ichupe t-ou (cf. Ayala 1996: 346).

La ultima solucién es muy rara de encontrar en el jopara y solamente
pudo ser atestiguada dos veces en el ambito urbano, cf.: 10. Profesor he’i
alumno-kuérape t-o-kiriri, 11. Mbo’ehdra he’i imitdkuérape t-o-kiriri ‘El
profesor dice a sus alumnos / nifios, que se deben callar (T-C I: 99). Como
ciertamente mostraron la mayoria de las correctas traducciones de la frase

2 La forma oral nd-(a/e/o)- + -(r)i, con raices nasales, se nasaliza en n-(a/e/o)- + -(r)i.
Si una raiz termina en —i, el segundo componente del morfema discontinuo se presenta
como —ri. De lo contrario no seria perceptible fonéticamente. Ademds es también
posible una doble negacién con —i-ri (cf. Guasch 1996: 164). Esta, sin embargo, no se
ha podido acreditar en el jopara fuera de la negacién nahd-ni-ri ‘no’.
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propuesta (a) Emomarandu ichupe t-o-mba’apo! ‘;Decile que trabaje!” (cf.
T-C I: 120, II: 95), esta construccion, al menos pasivamente, la dominan
los bilingiies paraguayos. Pero la alternativa de usar en lugar de esto el
morfema pospuesto ha-gud es mucho mas corriente.

El primer componente de ha-gud es el nominalizador ha. Si aparece
solo este morfema, entonces lo hace como sufijo acentuado hd. Sirve para
la nominalizacion de los predicados asociados que, con este procedimiento,
se transforman en nucleos centrales de frases complementarias directas (cf.
Weber 1997: 29). En la forma ha-gud se combina el nominalizador
oracional -hd con la variante nasal -gua’” del morfema para el aspecto
destinativo. El significado de obligacion de este mismo se manifiesta en la
frase complementaria directa, formalmente dependiente, como un deseo de
que sucediera lo expresado por el predicado antepuesto.

En el jopara urbano mas progresista es posible incluso una colocacion
de hagud antes de la raiz, cf.: 17. La profesor ojerure la alumno-kuérape
ofie-hagud-japo pora la i-deber ‘El profesor ruega que los alumnos hagan
bien sus deberes’ (T-C I: 101). La posicion atipica para el guarani podria
estar motivada por el modelo espafiol. Funcionalmente se corresponden el
nominalizador oracional -hd y la conjuncion espafiola gue (cf. 1II) 3.4).

La distincion descrita por Ayala (1996: 346, 348) para el guaraniete
entre una simple yuxtaposicion y la construccién con el pospuesto hagud o
el optativo, dependiendo del predicado que rige, se mantiene estrictamente
en el jopara. Lo prueban claramente las traducciones espontédneas al jopara
de la frase (a) La madre desea que su hijo venga a casa (cf. T-C I: 95, II:
73). Tanto en Asuncién como en los pueblos el tipo de solucion mas
frecuentemente elegido fue ‘Sy oipota imemby ou hégape’ con un verbo
de deseo rigiendo. En lugar de oi-pota ‘(ella) desea’ también se usaron o-
ha’aro ‘(ella) espera’ o el hispanismo o-desea. La consecuencia es la
simple yuxtaposicion del indicativo o-u ‘€l viene’. Si se elige he’i ‘ella
dice’ como predicado dominante, entonces se pospone siempre la forma
hagud al segundo predicado ou, cf. inf. 10 (CL1): ‘Isy he’i chupe,
imembype ou hagua hogape’. No tendria uno por qué confundirse con la
expresion Che ai-pota o-u che memby ro-iko hagud ogape ofiondive del
informante 1 de Asuncién (cf. T-C I: 96). Con la traducciéon ‘Yo quisiera
que mi hijo venga para que estemos juntos en casa’ queda
inmediatamente claro que ro-iko presenta un tercer predicado asociado, que

*® Fuera de la presente composicién, este alomorfo nasal solamente se usa con
sustantivos, pero no, como la variante oral -rd presentada en II) 2.2.4, con predicados
sustantivados. La nasalidad también juega un papel en el jopara cuando se sufijan los
nombres puros. Asi la variante -rd se usa mds bien tras raices orales, -gud
preferentemente tras nasales. Esto permite reconocer la construccion preferida sena-gud
(< esp. cena + guar. -gud) ‘lo determinado para la cena’ frente a tembi’u-rd ‘lo
determinado para la comida’ (cf. T-C II: 40).
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aqui a causa de hagud puede ser concebido como nucleo de una frase
subordinada final.

Como resultado de las observaciones puede constatarse que verbos de
deseo como oipota o o-desea y hagud se excluyen en una frase. [gualmente
los citados verbos son incompatibles con una forma de optativo
dependiente, como, por ejemplo, f-ou. Un deseo o anhelo solamente se
puede expresar en el jopara una vez. Esto se hace o por el mismo predicado
que rige o por medios morfolégicos con los que se marca el predicado
regido. Como consecuencia inversa resulta de aqui para el jopara, que
nunca puede ser usado he’i si no aparece hagud para formular un deseo.
Por lo tanto, en este contexto forman una firme unidad he’i + 2° predicado
+ hagud.

En la traduccion de la frase propuesta (c) El profesor ordena que la
alumna se calle (cf. T-C I: 99, II: 77) pudieron constatarse versiones jopara
que contenian como predicado dominante la forma (0)-ordena, cf. por ej.
inf. 3 (CL1): ‘La profesor ordena okiriri hagua la alimna’. Ya que los
verbos de mandato pueden ser también incluidos entre los de un decir
(especial), el compuesto ha-gud tiene que ser pospuesto, como en el
ejemplo, al segundo predicado. Esta regla la siguieron todos los
informantes que se decidieron por una version con el citado predicado. El
uso de ha-gud en este contexto resulta por lo demads igual a la construccion
francesa ordonner que + futuro en el sentido de ‘resolver, decidir’. No
solamente en el francés se presenta aqui una relacion futura, sino también
en el jopara con el sufijo —gud, con el cual se formula el aspecto
destinativo. Este tiene igualmente significado de futuro. También el fr.
espérer que pide el futuro en la frase subordinada. En el jopara, como se ha
mostrado, se yuxtapone al predicado (a)-ha’aro ‘esperar’ solamente un
segundo predicado no marcado. Esto sucede adhiriéndose al guaraniete.
Como se ve, se presentan en cada lengua muy distintas soluciones. El
espafiol necesita en ambos casos el subjuntivo en la frase subordinada.

El significado de los verbos se deja inferir de la sintaxis. Asi, con ayuda
de las traducciones de la frase (d) El profesor ruega que los alumnos
hagan los deberes puede ser deducida la valencia del verbo ‘rogar’ en el
jopara. La informante 4 de Asuncion ofrecié en este contexto la siguiente
version: Mbo’ ehdra o-jerure ichupe ojapo hagud hikudi la i-taréa ‘El
profesor les pidi6 que hiciesen sus deberes a conciencia’ (T-C I: 101).
Otros cinco hablantes (5, 7, 9, 10, 17), que se decidieron por el predicado
dominante ojerure, usaron igualmente la forma hagud en el segundo verbo.
El informante 12 formé incluso aqui el optativo t-o-j-apo. Los dos
asuncenos 18 y 24 usaron, en lugar de ojerure, la forma hibrida o-roga,
manteniendo la construccion con hagud. Todo indica que los verbos
ojerure y o-roga en el jopara, al igual que (0)-ordena, hay que adscribirlos
a los verbos del decir. Como en el espafiol, se trata de verbos transitivos
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que son trivalentes. El primer actante lo representa el hablante como sujeto,
el tercero lo representa el interlocutor como complemento indirecto. El
ruego o la exhortacion formulada representa al segundo actante como
objeto directo, que, como tal, estd marcado por el morfema nominalizador
-hd en la forma hagud.

1) 3.2.1.2 Expresion de un deseo negativo con dos predicados

Si se quiere expresar un deseo negativo en el jopara, existe la posibilidad
de negar el correspondiente verbo del deseo. El segundo predicado, que
expresa la accién no deseada, se yuxtapone simplemente. Este puede ser
adicionalmente negado, cf.: 6. La aliimno nd-oipotd-i la imbo ehdra nd-o-
eplika-vé-i-ma la deber (T-C I: 107), 15. La aliimno nd-oipotd-i la profesor
ani o-explika jey lo debére (ib.: 108) ‘El alumno no quiere que su / el
profesor explique otra vez los deberes’. En el segundo ejemplo la negacion
se efectua con el primer componente ani del morfema discontinuo para el
imperativo negativo. Pero no es necesaria la negacion del predicado de-
pendiente, cf.: 11. Lo aliimno nd-oipotd-i o-eplika chupe la debére °‘El
alumno no quiere que €l (el profesor) le explique los deberes’ (T-C II: 85).
Si no se niega el predicado dominante (P1), entonces se tratan sint4cti-
camente igual los verbos de deseo y los del decir. En ese caso la negacion
se realiza solamente en el segundo predicado (P2) y se le antepone. Sobre
las distintas posibilidades de realizacion pueden informar las siguientes
traducciones jopara de (c) El alumno ruega que el profesor no explique los
deberes otra vez y (d) El alumno pide que los profesores no lo critiquen:

Ejemplos 1l) 3.2.1.2: Expresion de un deseo negativo con “ani hagud” y
“pOnO »

(c.1) CL1:
1.1 Temimbo’ekuéra o-rogap; ani-tei hagud mbo’ehara omysakap, jey
tembi-’apora.

2. Temimbo’e o-rogap; profesér-pe ani hagua o-eplikap, jey pe
tembi’apo ambue guare.
3 La alimno o-deseap; ani hagua o-eplikap, lo debére.

5.1 Laalimno o-rogap, ani-ve hagua la i-profesor o-eplikap,-ve.

16.1 Pe alimno o-rogap, imbo’ehdra ani o-ehplikép,-ti jey la taréa®*.

**T-CIL 107-108.
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(c.1) KA2:
1.2 La alimno ojerurep; que la mbo’ehdra ani o-ehplikdp,-ti la
tembi’apo jeyma®.

(d.1) CL1:

8. La aluno-kuéra ojerurep; ani hagua-ti i-profesor-kuéra o-kritikap,
hesekuéra.

12.  La alumno-kuéra ojerurep; profesér-pe ani-na o-kritikap,-ve chupe-
kuéra.

16.2 Pe alimno ojerurep; mbo’eharape ani-ti o-kritikap, chupe.
23. Laalumno ojerurep; que la profesor ani oje-burlap, hesekuéra®*®.

(d.1) KA2:
1.3 La alimno ojerurep; ani mbo’ehdra o-kritikap, ichupe.
5.2 Laalimno-ngo ojerurep; la profesér-pe ani-ve hagua one’€p, hesé-ti.

6. [...] ani hagua o-kritikdp,-ti la profesére lo aluno-kuéra.
7. La temimbo’e oipotaP1 la mbo’ehdra ani oja’op, chupe®*’.
(c.2) CL1:

4.1 Temimbo’e ojerurep; pue no mbo’ehdra o-eplikap, jey pe leksion.

14.  Pe alumno o-rrogap; mbo’eha’o pono ehplikap, la leksione.

18.1 Pe alimno o-rrogap; pe mbo’ehdra pono-ve ombe’up, pe deber Otra
jey. / Mita o-rrogap; pono mbo’ehdra ombe’up, jey la deber.

20.1 Pe alimno ojurep; por favor pono-ve la profesor esplikap, chupe-
kuéra.

20.2 Ha por no hagui o-esplikap, chupekuéra la ojapéa>*®.

(d.2) CL1:

4.2  Pe alumno ojerurep; mbo’eharape pue no o-kritikap, chupe.

18.2 Pe alumno ojerurep; pe mbo’ehdra pono-ve o-kritikap, chupe.

20.3 OjureP1 por no, pe alumno ojurep; hese por no kritikap, la profesor-

s ¢ 249
kuéra hesekuéra™.

(d.2) KA2:

4.3 La alimno ojerurep, la profesor-kuérape para no o-kritikap, chupe-

250
kuéra™".

*T-CII: 85.
*T-CL 110.

' T-CII: 87.

2 T-CI: 107-109.
**1b.: 110.
2T-CIL: 87.
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Preferentemente eligieron los citados hablantes los verbos de decir o-jerure
y o-roga en la funcion de predicado dominante. Corresponden a los verbos
espafioles (c) rogar y (d) pedir, ofrecidos en las frases. Solamente en el
ejemplo 3 se emplea o-desea y en el 7 oi-pota. Todos los predicados Pl
formulados positivamente tienen por consecuencia que los P2 tienen que
ser introducidos por morfemas gramaticales que expresan un deseo
negativo. El jopara ofrece para esto dos posibilidades. O bien se sirve de la
forma guarani pura ani hagud (cf. ej. II) 3.2.1.2 c.1, d.1) o bien de la
reproducciéon pono [po’no] surgida por el convergente cambio lingiiistico
(cf. ). 1) 3.2.1.2 c.2, d.2). En el primer caso la composicién ha-gud se
niega con el elemento ani del imperativo negativo. En el segundo, se trata
de los elementos de partida espanoles por y no, que, al igual que la
particula de matizacion no mds > nomd (cf. ej. 1) 2.4.11), se han
acomodado perfectamente a la estructura fonética de la lengua de contacto
guarani.

Por la finalidad expresada en este contexto, seria mas bien de esperar
que apareciera la formulacion para que no, como en la frase El alumno
hace los deberes para que no lo critiquen los profesores. Pero en vez de
para que no se usa el causal porque no > por no > pono, donde con toda
seguridad en tiempos anteriores también tuvo lugar una contaminacién con
pora que > porque, con significado final en el espafiol antiguo (cf.
Corominas/Pascual 1980-1991, 1V, s.v. para). Esto también pudo
observarse en algunas traducciones al jopara de (f) Estoy apurado para
llegar a la oficina / al trabajo, cf.: 15. ‘Aje-apurd-ma poérke aguah€ma la
che trabaho-hdpe’, 21. ‘Aje-apura ahavo hina ko’dga pérke aha che
mba’apohdra-pe’, 22. ‘Aje-apura hina porke aguahé éhte pe che mba’apo-
hape’ (T-C I: 135). Si se mantiene la morfologia espanola, la finalidad
negativa, esto es, ‘para que no’, se presenta en el jopara como pono, la
positiva, por tanto ‘para que’, como pdrke. El que introductor de la frase
subordinada se suprime entonces entre por y la negacion no.

(Pero donde reside la confusion de la finalidad con la causalidad en el
jopara, que en los ejemplos de arriba solamente se ha formulado
correctamente en 4.3 con para no? Ambas categorias estdn estrechamente
emparentadas. Si se equiparan los sucesos con las letras mayusculas A, B,
C etc., puede definirse la finalidad como “A, para que (‘de aqui se sigue’)
B o bien A =>B” y la causalidad como “A, porque B = porque B, A (‘de
B se sigue A’) o bien B => A”. Se cambian sencillamente las direcciones
l6gicas, por lo demds, apenas hay diferencia. Esta circunstancia se refleja
ya tanto en el latin vulgar por < latin clasico pro ‘por’, ‘para’, como en el
espafiol del medioevo, en el que ambas categorias tampoco se podian
separar claramente una de otra. Por < latin clasico pro y para < latin
clasico pro ad eran intercambiables (cf. Corominas/Pascual 1980-1991, 1V,
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S. V. para, por). En el jopara que se remonta a aquel tiempo ha prevalecido
finalmente la variante por.

Ante los ejemplos citados en II) 3.2.1.2 y en relacion con la
formulacion del deseo negativo con ani hagud, se puede reconocer por un
lado que con frecuencia encontramos todo el morfema discontinuo negativo
ani + -t(e)i. De forma distinta a la expresion fija del guaraniete ani hagud-
tei (cf. Ayala 1996: 343) en el jopara es ciertamente muy libre la
colocacion del segundo componente, como en el imperativo negativo. El
morfema puede transformarse en uno continuo (ej. 1.1, 16.2), pero -t(e)i
puede también ser pospuesto al P2 (ej. 16.1, 1.2, 6), directamente a la
forma hagud (ej. 8) o a un actante preposicional (= suplemento, €j. 5.2).
Ademads, con ani-(ti) completamente solo puede ya expresarse un deseo
negativo (ej. 12, 16.2, 1.3, 7). Aqui la conjuncion que, que introduce en
espafiol la frase subordinada, a veces toma la funcion de hagud. Entonces
se mantiene la posicion original (ej. 1.2, 23).

Por otro lado, puede constatarse que al presentarse el deseo negativo
con la forma contraida oxitona pono, hay también una gran variacién. Esta
se debe a la norma faltante en el jopara, que abre un amplio abanico en las
posibilidades lingiiisticas de expresarse. Va desde la reduccion de pono al
consecutivo pues no (ej. 4.1, 4.2), pasando por la marca redundante de la
finalidad (ej. 20.2) y de la hipercorreccion (ej. 4.3) hasta la disociacion en
sus componentes pory no (e]. 20.3) y, finalmente, a la realizacién en forma
del guaranizado pono (ej. 14, 18.1, 20.1, 18.2). Esta dltima es la que se
observa mds frecuentemente. Si entra en juego también el adverbio de
grado mds, guar. ‘-v€’, en el jopara el sufijo guarani acentuado -ve
generalmente se pospone a la negacidn. Asi, se constituyen las formas ani-
ve hagud (5.1, 5.2) y pono-ve (18.1, 20.1, 18.2) ‘para que ya no’. En
resumen, se puede decir que hay muchas formas distintas de expresar un
deseo negativo en el jopara.

1) 3.2.2 Las formas analiticas

Junto a las formas sintéticas descritas en II) 3.2.1, en el guaraniete existe
también la posibilidad de construir analiticamente el optativo con la forma
invariable hi’d. En este caso el predicado indicativo se pospone y afiade
simplemente a la forma hi’a: Hi’d ou ‘Ojala venga’ (cf. Ayala 1996: 343).
Una construccion asi es también frecuente en el jopara. Es interesante aqui
el significado propio del primer componente hi’-d@, compuesto del morfema
nominal de la 3* persona y del lexema & ‘sombra, abrigo; ausencia de’
(Guasch/Ortiz 1998, s. v. @°). Con la predicatividad que hay que suponer y
la referencia de la no existencia a la categoria tipica en el guarani de la
evidencialidad, resulta en espafiol el significado total ‘(tiene) / hay ausencia
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de la evidencia (de)’. Asi, la frase (b) Hi’a o-ky (cf. T-C I. 121, II: 96)
puede ser interpretada en espafiol como ‘Hay ausencia de la evidencia de
que llueva / de la lluvia’. Casi todas las traducciones de los hablantes
fueron del tipo ‘Ojala (que) llueva’ o ‘Quiero / Deseo que llueva’ (cf. ib.).
La inseguridad se expresa entonces como el deseo de que lo expresado por
el predicado agregado se convierta en realidad. Este es por tanto el
significado fundamental de hi’a.

Podrian senalarse también propuestas de traduccion diferentes. En
Asuncion se enumeraron ademads: 19. ‘Parece que llueve’ y 21. ‘Es capa
que llueva’ (cf. ib.), en Ava’i fue la siguiente: 10. ‘Puede ser que llueva’
(cf. 1b.). El significado de hi’d@ que estd en la base de estas tres propuestas
es el mismo que fue asignado por todos los informantes a la misma forma
en la frase (k) Hi’a@ chéve nderejapo pordi ne rembi’apo. Las traducciones
de la frase propuesta (k) sonaron todas ‘Me parece que no hiciste bien tu
trabajo’, ‘Para mi que no hiciste bien tu trabajo’ o algo parecido (cf. T-C I:
88, II: 66). Aqui la evidencia que falta se ve como suposicion o valoracion.
Este significado de habla aparece sobre todo cuando sintacticamente
concurre adicionalmente un tercer actante, como por ejemplo el pronombre
personal dativo de la 1* persona singular chéve ‘a mi’: hi’d chéve ‘me
parece; yo creo (que)’. Pero también de esta forma puede expresarse un
deseo proveniente del objeto dativo. Asi, la hablante 8 de Asuncién
formul6 la exigencia de venir como sigue: Hi’d@ chéve reju ‘Yo quisiera
que ta vengas’ (T-C I: 117). Suposiciéon o valoracién y deseo estan por
tanto semdanticamente muy cercanos en el jopara. Lo mismo vale en
general cuando se trata de una valoracion positiva, cf. me parece bien que
vengas = me gustaria si vinieras = quiero que vengas.

Las entrevistas han mostrado ademds que en la construccion del
optativo analitico con hi’d, el predicado normalmente aparece en
indicativo. Un predicado yuxtapuesto en el caso del optativo sintético con
el caracteristico prefijo #- es mas bien raro. Asi se propusieron a los
informantes una vez la frase (c.1) Hi’d t-a-karu kure y luego la version
(c.2) Hi’a a-karu kure sin optativo sintético. Debian traducir ambas
versiones y responder si habia alguna diferencia. Result6 algo muy
interesante (cf. T-C I: 122-123, II: 97). Mientras que en el dmbito urbano
tanto (c.1) como también (c.2) fueron en gran parte aceptados, en el campo
se manifestd una clara preferencia por (c.2). En Asuncién la marca
redundante del optativo, entre los 24 informantes, choc6 sélo cuatro veces
con la incomprension o el rechazo. Exactamente al revés de lo que fueron
los porcentajes en el campo. Aqui se manifestaron en contra de (c.1) nueve
de los doce entrevistados, no comprendieron en absoluto esta version o
prefirieron (c.2). La norma del guaraniete parece una vez mas encontrar
mas soOlida atencion en el ambito rural. Es ahi donde se habla el guarani
mas puro, aunque mdas complicado en cuanto a su estructura gramatical, o
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bien donde el jopara esta establecido con menos componentes e influjos
espafioles. Las estructuras redundantes por el contrario son mas bien tipicas
del jopara urbano.

En la version (c.1) Hi’d t-a-karu kure el morfema ¢- que caracteriza al
optativo fue captado erroneamente por los dos informantes 24. CL1-RB
CbGIIT f y 6. KA2-SIN CaGlIII f como la particula de graduacion —nte
abreviada por la aféresis: Hi’a-nte a-karu kure ‘Ojald solamente consiga
comer carne de cerdo’ = ‘Yo quisiera solamente comer carne de cerdo’ (cf.
ib.). Esto nos habla de nuevo de una orientacion al guarani puro que dentro
de la capital se puede encontrar sobre todo en el barrio pobre de la
Chacarita, de donde procede la hablante 24. Junto a la debilitacion de hi’a
con -nte / mante ‘solo, unicamente’, un deseo puede fortalecerse en el
Jjopara también con el morfema elativo acentuado -ite/ete, cf.: 8. Na-hi’d-i-
ete chéve ou gueteri papd umia™' ‘No quisiera sobre todo que mis padres
vengan ya’>* (T-C I: 105) y 8. Na-hi’d-i-ete pe mbo’eharakuéra ofie’é vai
jeyma che rehe ‘No quisiera de ninguna manera que los profesores
hablen ya de nuevo mal de mi’ (T-C II: 88).

Como en la frase 5. Na-hi’a-i guiti oguahéma la papd umiva ‘No
quisiera todavia que mis padres vengan ya’ (T-C II: 84) se trata de un deseo
negativo, en el cual se niega hi’d. Solamente tras la negacion completa de
esta forma puede realizarse la comparacién con el morfema elativo. En ello
en el jopara, a pesar de la raiz nasal de hi’d, también puede presentarse la
variante oral del morfema negativo discontinuo, cf.: 8. La mitd nda-hi’a-i
ichupe®™ ou gueteri la ituva-kuéra™* héga-pe “El nifio no quisiera que sus
padres vengan ya a casa’ (T-C I: 105). Esta violacién de la norma del
guaraniete es de nuevo tipica del jopara urbano mas progresista.

1) 3.2.3 Particularidades en el uso del modo del espariiol paraguayo

Usher de Herreros (1976: 80-81) ya se ha referido a que, al faltar el
subjuntivo en el guarani, aparecen algunas particularidades en el uso del

»! En el sintagma nominal papd umia ‘padres’, la pluralidad es marcada por el
pronombre plural pospuesto umia ‘esos’ que sustituye al morfema -k/nguéra. Esto es
una particularidad del jopara.

»2 Guar. gueteri significa propiamente ‘aiin (no)’. Pero como ya la frase principal es
negativa, se traduce aqui como ‘ya’.

3 El pronombre dativo pospuesto ichupe ‘a él; a ella; a ellos; a ellas’ recuerda la tipica
repeticion del complemento indireto en espafiol con el pronombre dativo le(s). Esto se
presenta también en la construccion espaiiola al nifio no le gusta / no le parece bien que,
que corresponde al uso aqui presente en la mitd nda-hi’d-i ichupe del jopara.
Seguramente aqui ichupe se realiza segin el modelo espaiiol.

»* Ituva-kuéra es el equivalente guarani morfoldgicamente puro del precedente papd
umia. Aqui se ve muy bien que -kuéra y umia concuerdan en su funcion.
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modo y el tiempo en el espafiol como lengua de contacto. Asi esto lleva
como equivalente a la version tan corriente en el espafiol paraguayo ‘Mi
hermano me dijo (o me dice) para venir temprano’ de la frase guarani Che
kyvy he’i chéve voi aju hagud. Los elementos del objeto directo aju; haguad,
y para, venir;, ambos expresando finalidad, estdn invertidos, pero se
corresponden sintacticamente. Con la construccion para + infinitivo se
presenta un préstamo sintdctico del espafiol segin el modelo predicado +
hagud de la lengua autéctona™. Correctamente deberia decirse ‘Mi
hermano me dice / dijo que venga / viniera temprano’ con el verbo de la
frase objeto subordinada en presente o imperfecto de subjuntivo (cf. ib.:
81). También en Granda (1982c) se pueden encontrar ejemplos parecidos
de la convergencia lingiiistica. En lugar del espanol estandar El patron nos
dijo que viniéramos hoy y Le encargué que trajera los libros se perciben
también en Paraguay las frecuentes versiones El patron nos dijo para venir
hoyy Le encargué para traer los libros (cf. ib.: 714).

Para investigar sistematicamente la dimension de la construccion para
+ infinitivo, prestada del espafiol, se propuso a los informantes la frase (i)
Ojerure va’ekue aipytyvé hagud ichupe con la correspondencia espafiola
estandar ‘El pidi6 que yo le ayudara’. Sus traducciones espontdneas al
espafiol paraguayo permitieron interesantes deducciones sobre el influjo
guarani (T-C III: 89, IV: 90). Asi se pudo observar que de un total de 36
hablantes solamente dos acudieron a la construccion prestada: 24. Me dice
para ayudar (CL1-RB CbGIII f), 1. Le / Me habia pedido para poder
ayudarle (KA2-SJN CaGI m). Ambos procedian de dreas en las cuales el
influjo guarani es muy fuerte, el barrio pobre Chacarita y la aldea de San
Juan Nepomuceno. Pero hay que aceptar muy claramente que la expresion
final para + infinitivo se presenta mucho mis frecuentemente tras los
verbos de decir en las conversaciones ordinarias que en las entrevistas mas
bien formales en las cuales uno se orienta mas bien al lenguaje estandar. En
favor de esta sospecha hablan también las siguientes propuestas de
traduccion con esta construccion, propuestas que surgieron al presentar la
frase con optativo sintético, estructurada completamente de otra forma, (a)
Emomarandu ichupe t-omba’apo! ‘;Decile que trabaje!’ (cf. supra): 19. Le

> Hay también paralelos en el uso de la preposicion para con el infinitivo personal en
portugués (cf. Hundertmark-Santos Martins 1998: 171-177), cf.: Vim cd so para tu me
mostrares o teu vestido novo ‘He venido solamente para que me ensefies tu nuevo
vestido’ (ib.: 174). Una construcciéon semejante se presenta también en el espafiol
caribefio, especialmente en el lenguaje ordinario cubano, cf.: “(3) Son habituales en el
espaiiol de Cuba los sujetos 1éxicos de los infinitivos, y en el caso de para se produce
con la exclusion casi total de las construcciones en subjuntivo en el habla informal:
;Qué tii me recomiendas para yo entender la lingiiistica?” (Lipski 1996: 259). En
ambos casos para debia ser usado en la version estandar, correspondiente lingiiistica-
mente, sin infinitivo, cf.: port. Vim cd, so para que tu me mostrasses o teu vestido novo
y esp. ¢ Qué tii me recomiendas para que yo entienda la lingiiistica?.
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voy hacer acordar para trabajar, 24. Decile que se acuerda™® para
trabajar (cf. T-C I: 120) y 12. Tiene que ordenar para trabajar (cf. T-C II:
95). En cierto modo se podria hablar ya en los casos citados de jopara
basado en el espafiol, ya que las estructuras guaranies se formulan con
medios espafioles. Se trata entonces ya de un “lenguaje con dos codigos™.
Si el contacto lingiiistico guarani-espafiol en la traduccion de la frase (i,
cf. supra) no lleva directamente al préstamo sintictico de aju hagud, con
todo, en la mayoria de los casos si lleva a una particularidad no poco digna
de notarse: el desacato de la consecutio temporum, es decir, de la secuencia
temporal en la clausula compuesta. Asi han proporcionado ocho informan-
tes de Asuncion (1, 3, 4, 10, 12, 14, 21, 23) y cinco del ambito rural (3-5, 8,
11) una traduccién del tipo ‘Le pidié / habia pedido (para) que le ayude’
o semejante. A todas estas propuestas es comun que, tras el verbo de decir
en indefinido o pluscuamperfecto, se usa el subjuntivo en el discurso
indirecto, pero el del presente. Se excluye el desplazamiento de tiempo al
imperfecto con la forma ayudara, que es lo que habria que esperar
propiamente. Se oye en Paraguay mds frecuentemente la realizacién El me
dijo que lo haga que la versién del espafiol estindar El me dijo que lo
hiciera. Este fendmeno del lenguaje comiin estd extendido entre los mas
jovenes y mds viejos y en todas las capas sociales y estd favorecido
seguramente por la no existencia de la consecutio temporum en el guarani.
La traduccion 21 Le pidié para que le ayude un poco a él, que le ayudo
a él (T-C III: 89) alberga en el segundo que otra peculiaridad y da un paso
mds. Como en el guarani, la lengua de partida, no solamente no se
mantiene aqui la secuencia temporal, sino que se utiliza el indicativo,
aunque se trata de un deseo expresado por la frase principal. Segun esto,
habria que esperar propiamente el subjuntivo, mais exactamente el
imperfecto de subjuntivo, por tanto, la forma ayudara. Algo semejante,
esto es, el uso del indicativo en lugar del subjuntivo, ya se constato en el
ejemplo 24 de mas arriba Decile que se acuerda para trabajar. También
Usher de Herreros (1976) se refiere a esta circunstancia con sus ejemplos
(I) No hay nada en la oscuridad que le asusta (ib.: 80) y (II) No creo que
no salvo mi hijo (ib.: 81) del espafiol paraguayo. En el primer ejemplo, una
frase de relativo generalizadora pide el uso del subjuntivo en la lengua
estdndar, en el segundo, una aseveracion negativa en la frase principal. La
autora refiere definitivamente los usos no correctos del modo al influjo del
guarani. Dos ejemplos mas del tipo (II) se encuentran en de Granda (1982c:
714): No creo que llego mi amigo, Los profesores no piensan que salva
Juan. También este autor explica la desaparicion del subjuntivo en el
espafiol paraguayo refiriéndose a los datos modales de la lengua de

»® En lugar del subjuntivo se emplea aqui erréneamente el indicativo, lo cual
aparentemente lo mismo hay que referirlo a la falta de la primera categoria de modo en
el guarani. Profundizaremos aun este fendmeno mas adelante.
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contacto guarani. El es muy consciente de que también en el espafiol
peninsular y en otras variedades americanas, como, por ejemplo, el espafiol
mejicano, se dan tendencias semejantes (cf. de Granda 1982c: 714-715).

También dos traducciones de la frase propuesta en II) 3.2.2 (b) Hi’a oky
(cf. T-C I: 121, II: 96) se incluyen en esta tematica: 9. ‘Ojala que llueve’
(KA2-SIN CbGII m) y 11. ‘Quiere que llueves’ (KA2-SJIN CbGIII m). El
influjo mas fuerte del guarani en la capa rural y menos formada lleva a usar
el indicativo, a pesar de la finalidad expresada con quiere. Sistematica-
mente en las entrevistas se investigd el uso del modo y del tiempo,
proponiendo y pidiendo que se continuaran las siguientes frases incomple-
tas: (a) Te deseo que ..., (b.1) No creo que / (b.2) No creyeron que / (b.3)
No creerdn que ..., (c) Me alegro de que ..., (d.1) Es posible que / (d.2) Me
parece que ...y (e) No es cierto que ... (T-C I: 127-134, 1I: 101-106).

Una introduccion del tipo (a), (b.1), (¢), (d.1) y (e) exige claramente en
el espafiol estindar el uso del subjuntivo en la frase objeto, si se permanece
en el presente. Asi se expresan la duda o la inseguridad. Pero si se decide
uno por el futuro, lo hace también por menor duda y mas seguridad en la
declaracion. Asi pues, por ejemplo, la probabilidad de que alguien en
efecto venga, en la frase No creo que venga, es menor que en la siguiente:
No creo que vendrd. En *No creo que viene existiria ya una contradiccion,
ya que no se puede poner en duda una afirmacion de indicativo segura.
Casi exactamente lo mismo ocurre por lo demds con las expresiones tal vez
venga vs. tal vez vendrd. Esta vez existe ademds también el uso indicativo
tal vez viene, que atin hace mas seguro el venir.

El uso del modo depende del sujeto, especialmente también en (b).
Solamente en el caso de la aseveracion personal negativa, que, como en
(b.1), proviene de la 1* persona, es obligatorio el subjuntivo en presente. En
(b.2) y (b.3) interesa unicamente la realizacion de la secuencia temporal.
Para completar correctamente la expresion (d.2) Me parece que, yo creo
que... en una frase completa, en espafiol estindar, el predicado de la
oracion objeto tiene que aparecer en indicativo. Se trata de una afirmacion
positiva, esto es, de una toma de posicién que normalmente nadie pone en
duda. Ademdas en cada lengua hay en relacion a esto distintas
interpretaciones. Asi la correspondencia italiana Mi pare che
normalmente continda en conjuntivo, cf.: Mi pare che siano gia partiti ‘Me
parece que ya se han ido’. Aqui estd en primer plano la mera sospecha no
confirmada. Los informantes paraguayos 9. CL1-OB CaGIII my 11. KA2-
SIN CbGIII m construyeron segun este esquema las frases Me parece que
hayas aprobado (T-C 1: 132) y Me parece que complete bien el trabajo (T-
CII: 105).

En la propuesta de (a) se pudo constatar en Asuncion solamente una
irregularidad, consistente en la no observancia del uso modal estandar: 17.
Te deseo que me acompaiia a comer (ib.: 127). Los resultados mas
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fuertemente expresivos fueron conseguidos en (b.1 - 3). Asi fueron muy
interesantes en Asuncion sobre todo las siguientes afirmaciones de los
mayores de 50 afios de la capa social menos formada (CbGIII m / f): 21.
(b.1) No creo que ustedes no van a comer / (b.2) No creyeron que ustedes
no vas a comer, 22. (b.1) No creo que don Pedro que enseguida llega y No
creo que don Pedro va a llegar enseguida |/ (b.2) No creyeron que van a
llegar rdpidamente, 23. (b.2) No creyeron que van a comer chancho y 24.
(b.1) No creo que iba fallar / (b.2) No creyeron que no va fallar (T-C I:
130). En las frases (b.1) nunca tuvo lugar el uso correcto del subjuntivo que
habria que esperar propiamente. En su lugar generalmente se usoé el futuro
perifrastico. En las construcciones (b.2) generalmente se cometié un error
en la eleccion de tiempo. El indefinido fijado por la forma verbal creyeron
exige propiamente el uso de la consecutio temporum. En lugar de vas / va /
van a + infinitivo como en los presentes casos, deberia decirse ibas / iba /
iban a + infinitivo.

Todos los hablantes en sus formulaciones se han decidido casi exclusi-
vamente por el futuro analitico y se han orientado asi a la estructura guarani
Nd-a/o-rovid-i + PRED + -ta. Asi pues las citadas rupturas de la norma
pueden achacarse al influjo de la lengua de contacto guarani, ya que esta
presente de una forma mds fuerte en la capa urbana menos formada que en
los formados residentes en la ciudad. En el campo puede probarse su
influjo en ambas capas con las siguientes afirmaciones: Ca: 2. (b.1) No
creo que va a llover (propiamente: vaya a llover), 3. (b.2) No creyeron que
llueva (propiamente: lloveria), Cb: 8. (b.2) No creyeron que soy buena
(propiamente: fuera), 9. (b.2) No creyeron que compre (propiamente:
compraria), 11. (b.2) No creyeron que complete (propiamente: completa-
ria) tu trabajo, 12. (b.1) No creo que no come y No creo que come
(propiamente: coma) / (b.2) No creyeron que no coma (propiamente:
comeria) (T-C I:. 102-103).

En los ejemplos 2. (b.1), 8. (b.2) y 12. (b.1), en contra de la norma, se
usa el indicativo en vez del subjuntivo. Si el hablante se decide en los
demds casos por el subjuntivo, deberia ser usado el condicional para
expresar la posterioridad en el pasado. Esto afecta de nuevo a la consecutio
temporum que aqui, por no existir en guarani, tampoco puede observarse en
el espafiol. Ademads, en base a los resultados en esta parte de la entrevista,
puede decirse que en las zonas y en los hablantes mds sometidos al influjo
del guarani, tanto el tiempo condicional como el modo subjuntivo son con
mucho las categorias menos populares en el espafiol paraguayo. Asi que el
presente de subjuntivo, aunque con frecuencia erroneamente usado, estd
sustancialmente mas vivo que el imperfecto de subjuntivo con su morfema
—ra. Su variante —se constituye el cierre en la escala de frecuencia de las
realizaciones. El raro uso de los citados tiempos y modos se remite en
definitiva a que no estan presentes en el guarani.
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Al proponer (¢) Me alegro de que ...y (d.1) Es posible que ... pudo de
nuevo probarse este influjo sobre todo en los pueblos, cf.™’: (¢): 4. Me
alegro de que el sol va a salir (vaya a salir) mafiana, 9. Me alegro que vos
veniste (hayas venido) o que vos llegaste (hayas llegado) acd, 11. Me
alegro que complete (sic!) o concluye (concluya) el trabajo y 12. Me
alegro que come (coma); (d.1): 1. Es posible que éste es (sea) saludable, 5.
Es posible que maiiana podemos (podamos) viajar, 9. Es posible que [nos]
encontramos (encontremos) otra vez y 12. Es posible que come (coma) (T-
C II: 104- 105). A pesar del uso en principio correcto del subjuntivo del
hablante 11, parece querer haberse corregido a si mismo enseguida con la
forma concluye. Su sentimiento lingiiistico se orienta de nuevo cercana-
mente al guarani. Por lo demds se puede constatar un asi llamado queismo
en los hablantes 9, 11, y 12. Simplifican el uso propuesto me alegro de que
en me alegro que, dejando caer la preposicion de, que aqui es necesaria. La
fuerte presencia guarani en la capa rural menos formada no permite unas
complicadas construcciones en el espafiol paraguayo.

Por ultimo hay que presentar los sorprendentes e interesantes resultados
que aparecieron al completar (e) No es cierto que ... (cf. T-C I. 134, II:
106). Asi, fue elegido el indicativo en la oracion objeto dependiente por la
mayoria de los 36 informantes (CL1: 16 inf., KA2: 8 inf.). Esto ocurri6
seguramente de nuevo segun el modelo guarani, que conoce la estructura
Nda-upéicha-i + indicativo ‘No es asi que...’. Esta tendencia no se limita a
determinados informantes que pudieran ser clasificados con los pardmetros
pluridimensionales de educacion, edad y género. En Asuncién se decidi6
casi la mitad de los hablantes por el presente de indicativo o el indefinido,
la otra mitad us6, conforme al estdndar, una forma subjuntiva o el futuro
sintético. En el ambito rural la relacion fue 8 : 4 en la eleccion entre
indicativo y subjuntivo. Esto es un indice més de que el guarani aqui mas
establecido ejerce su influjo en la eleccion de modo. De las expresiones
hasta aqui analizadas en (a) — (d) es en (e) donde esto es mdas claramente
reconocible. Aqui los resultados transcritos que se apartan del uso estindar
espafiol (la norma estdndar va siempre entre paréntesis):

CL1:

2. No es cierto que te he mentido (haya mentido).

4. No es cierto que estuve (haya estado) alli.

7.  No es cierto que Amelia dejo (haya dejado) materia.
8 No es cierto que opinaron (hayan opinado) mal.

11.  No es cierto que es (sea) todo imposible.
12.  No es cierto que se puede (se pueda) comer algo.

»7 El uso conforme a la norma de la forma verbal se coloca siempre después entre
paréntesis.
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13.  No es cierto que le va a salir (vaya a salir) bien.

14.  No es cierto que estoy (esté) jugando maka’i (‘la baraja’).
16.  No es cierto que el guarani es (sea) muy fdcil.

19.  No es cierto que no soy (sea) feliz.

24.  No es cierto que no pasé (haya pasado).

KA2:

No es cierto que mi tio murié (haya muerto).

No es cierto que el presidente viene (venga) hoy.

No es cierto que comieron (hayan comido).

No es cierto que robaste (hayas robado).

No es cierto que tu mamd es (sea) Juana.

No es cierto que vos llegaste (hayas llegado) ya otra vez, otro dia.
No es cierto que queda (quede) mal.

No es cierto que come (coma).

S oYX RDN
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De nuevo se muestra en este contexto que la no existencia del subjuntivo en
el guarani opera un abandono de esta categoria modal en la lengua de
contacto, esto es, el espafiol paraguayo. Ademds en el guarani no existe
ningun tiempo compuesto. Esto puede verse como un factor concomitante
de que el perfecto compuesto con el verbo auxiliar haber y el participio no
se use en Paraguay. Su significado en espafiol estandar se expresa aqui por
el indefinido™®. Al evitar estas formas compuestas, el guarani ejerce un
efecto simplificador del lenguaje. Formas atin mds complicadas del espafiol
estdndar en las que haber se presenta ademds en el subjuntivo, se
simplificaron también poniéndolas en el indefinido en los ejemplos
anteriores.

IT) Cap. 4 Las diatesis en el jopara

Didtesis es la denominaciéon proveniente del griego para el equivalente
latino genus verbi ‘género verbal’. Con ella se designa otra categoria verbal
mas, junto a las de persona, nimero, tiempo, aspecto y modo. El concepto
existente en aleman Handlungsform ‘forma de la accion’ aclara de la mejor
manera posible lo que hay que entender por ella. La categoria que vamos a
tratar en este capitulo se refiere pues a la relacion entre las funciones
sinticticas y logicas de los actantes que participan en una accion. Mientras
que a las primeras pertenecen las categorias sintdcticas sujeto y objeto, hay
que aplicar a las ultimas los papeles semanticos de agente y paciente. Por

8 En esto concuerda el espafiol paraguayo con el uso tan extendido en Hispanoamérica
del perfecto simple para acciones relacionadas con el presente (cf. Noll 2009: 102).
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agente se entiende el activador original de una accién, mientras que el
paciente designa la meta de la accion, esto es, la persona o cosa en la que se
ha de consumar la accion.

El aleman dispone de dos didtesis: la voz activa y la voz pasiva. En la
activa el agente toma la funcion de sujeto, en la pasiva, el paciente. Este
sistema diatético binario se amplia todavia en las lenguas romédnicas por la
diatesis se sin agente (cf. Wehr 1995 para el italiano), que se presenta como
gramaticalizacién del reflexivo activo. Con esto tiene lugar por tanto un
cambio de sentido del reflexivo como un suceso sin agente, porque es
evidente que el sujeto no puede ejecutar la accion en la frase concebida
como activa. La realizacion de la diétesis se, como por ejemplo en la frase
espafiola (a) Se venden flores se traduce al aleman con frecuencia con la
construccion man o sea, ‘Man verkauft Blumen’, o en forma pasiva como
‘Es werden Blumen verkauft’. La traduccion exacta es ‘Blumen vollziehen
bei sich Verkauf’ o ‘Es geschieht mit den Blumen Verkauf’, esp. ‘En las
flores sucede el vender’. Otros ejemplos son el espafiol (b) Aqui se come
bien ‘Hier isst man gut / (menos: Hier wird gut gegessen)’, ‘literalmente:
Hier isst es sich gut’ o bien ‘Hier ldsst es sich gut essen’, esp. ‘Aqui sucede
que uno come bien’, y (c) La puerta se abre ‘Die Tiir 6ffnet sich / (menos:
Man offnet die Tiir) / (pero no: Die Tiir wird geotffnet)’, ‘literalmente: Es
geschieht mit / an der Tiir das Offnen’, esp. ‘En la puerta sucede el abrir’.

No es dificil percibir que las posibilidades de traduccion varian muy
fuertemente segin el contexto. Asi se excluye la traduccion pasiva en (c),
ya que podria implicar un agente 16gico y el pasivo existe formalmente
separado. La traduccion usada en este contexto es la reflexiva. De esta
forma un supuesto agente puede ser totalmente excluido. No sin motivo se
trata finalmente de una construccion sin agente. Esto es semejante a la
media, forma pasiva con significado activo, una didtesis existente en el
griego. Si, por ejemplo, se construye del verbo griego lov-w ‘yo lavo’ la
forma media Aov-ouoai, se llega entonces al significado ‘yo me lavo’, que
aqui es aparentemente reflexivo con la primera persona singular como
agente. Tampoco es en absoluto oportuna la designacidén espafiola voz
pasiva refleja, ya que con ella se alude a la construccion reflexiva con
caracter pasivo, pero descuida la diferencia decisiva con el pasivo y con la
reflexividad. El agente sigue estando omitido.

Un verdadero paralelo se da en la ergatividad tipoldogica que, por
ejemplo, existe en el vasco y en muchas lenguas caucdasicas. En Uhlig
(2002: 9) se encuentra la siguiente definicion, en mi opinién muy exacta,
con la ayuda del uso de S (= funcién de sujeto de una frase intransitiva), A
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(= funcién de sujeto de una frase transitiva) y O (= funcién de objeto de

LS 1259
una frase transitiva)™ " :

Un sistema (parcial) lingiiistico se designa como ‘nominativo-acusativo’ (abrevia-
do ‘acusativo’), cuando trata de forma igual las funciones S y A, y de forma
distinta O, y como ‘absolutivo-ergativo’ (abreviado ‘ergativo’), cuando trata de
forma igual las funciones S y O, y de forma distinta A [traducido por A. Caballos,
revisado por el autor].

En conexidn con esto aduce todavia Uhlig (2002: 10) un esquema de Dixon
(1994: 9), que aclara graficamente muy bien la relacion de acusatividad y
ergatividad.

A Relacion ergativa
Relacién nominativa
S
Relacion absolutiva
Relacion acusativa O

En las lenguas ergativas, el caso fundamental absolutivo no marcado segtn
esto designa a S y a O, el ergativo marcado, por el contrario, a A, esto es, al
agente de los verbos transitivos. En las lenguas acusativas, entre las cuales
se cuentan, por ejemplo, también las lenguas indoeuropeas, es el acusativo
el caso marcado morfologicamente para designar O. Este se contrapone al
caso fundamental no marcado nominativo, que a su vez designa la funcion
de sujeto de las frases transitivas e intransitivas. Como ejemplo concreto
para aclarar la equivalencia entre la construccion lingiiistica ergativa y la
diatesis se sin agente, se cita en este contexto una frase vasca de Uhlig
(2002: 11):

(1) Gizona-k ogia-< erosi
‘el hombre’-ERG ‘el pan’-ABS ‘el comprar; comprado’

d-u-J
3P.SG.ABS-VA-3P.SG.ERG

El sufijo —k tras el lexema gizona marca aqui el ergativo. El morfema erosi
es nominal, el verbo auxiliar du en la posicion final presenta el unico

»% Las relaciones esenciales S, A y O (o P) se han impuesto ampliamente en la
bibliografia sobre la ergatividad como parte del instrumental descriptivo, sobre todo por
el influjo de las publicaciones de Comrie (1978) y Dixon (1979) (cf. Uhlig 2002: 9).
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elemento verbal. La traducion exacta es ‘En el hombre sucedi6 el comprar
el pan’ = ‘El hombre ha comprado el pan’. Esto nos recuerda mucho las
traducciones literales arriba citadas de las frases sin agente (a), (b) y (c).

Si se comparan las didtesis del aleman y el espafol con las del
guaraniete, se muestra la mucha mayor complejidad de las ultimas en lo
que respecta a esta categoria gramatical. No solamente se pueden distinguir
seis distintas didtesis primarias, marcadas en forma de prefijos, pueden
ademas combinarse unas con otras (cf. Kallfell 2006b). Vamos entonces a
continuacion a hablar de las didtesis secundarias. Autores como Garcia-
Miguel (2001: 209) distinguen ademds en este contexto entre la vox ‘voz’,
que hay que establecer en el campo del habla y la diatesis, que pertenece al
campo del sistema. Aqui lat. vox designa la forma verbal realizada
concretamente con al menos un morfema diatético y que puede aparecer en
mas de una unica determinada constelacion de actantes. Ya que en el
aglutinante guaraniete a cada morfema corresponde solamente un rasgo
significativo, sobra en esta lengua la distincién entre vox y genus verbi.
También para el espafiol y el jopara esta distincion es irrelevante. En
espafiol, por ejemplo, la forma verbal se odian, marcada con el pronombre
reflexivo se, puede concebirse (1) reciprocamente (‘Ellos se odian
mutuamente’), (2) de forma meramente reflexiva (‘Ellos se odian a si
mismos’) o en la frase Se odian los deberes incluso (3) sin agente. Pero (1)
— (3) son solamente significados de habla. De ningin modo se trata de
diatesis diferenciables.

Los cambios de didtesis pueden significar variacion respecto del
numero de actantes y con ello de la valencia. A continuacion, apoyandonos
en Ayala (1996) y Kallfell (2006b: 335-339), presentaremos las seis
diatesis primarias y las secundarias mds importantes del puro guarani asi
como, segun Kallfell (2006b: 339-350), sus significados en el jopara. En la
ultima descripcion obtendremos mds conocimientos esenciales del corpus
(cf. T-C I: 198-225, II: 169- 196).

IT) 4.1 La voz activa como diatesis no marcada

La didtesis activa no estd marcada ni en el guaraniete ni en el espafiol. Es
la didtesis que mas frecuentemente se presenta en ambas lenguas. Esto vale
igualmente para el jopara (cf. Kallfell 2006b: 340), en el que no raras veces
las marcas personales guaranies se combinan con raices verbales espafiolas
oxitonas, cf. o-ronka espanol ‘ronca(n)’ (ib.: 345, cf. II) 1.1). Las raices
derivadas del infinitivo, al apocoparse la —r final, son oxitonas automatica-
mente y asi se acomodan de forma Optima a la estructura silabica guarani
(C)V. El acento original del infinitivo se mantiene.
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La voz activa se muestra en la valencia fundamental del predicado, que
se define por su numero potencial de actantes. Asi se pueden clasificar
también en el guarani predicados sin valencia, con un sujeto Unicamente
gramatical (o-ky ‘llueve’), asi como predicados mono- (a-ke ‘duermo’), di-
0 bi- (ro-hecha ‘te veo’) y trivalentes (a-me’é ndé-ve petei yvoty ‘te doy
una flor’). Mientras que los predicados monovalentes no solamente son
intransitivos, sino que tampoco pueden regir ningin objeto, en la mayoria
de los casos de los bivalentes, y siempre en los trivalentes, se trata de
verbos transitivos (cf. Weber 1997: 38-39). En la voz activa los ultimos
ligan a si al sujeto como agente y como paciente al objeto acusativo
normalmente directo. Su agente y el complemento unico agente de los
intransitivos, que, como en a-ha ‘yo voy’, expresa una accion, 0, cComo en
ha’a ‘yo caigo’®®, puede ser meta de una accién sin participacién propia,
son equivalentes sintadcticamente. Conforme a esto, se pueden presentar los
siguientes esquemas fundamentales para los verbos transitivos e intransiti-
vos activos, considerando las funciones sintacticas y légico-gramaticales de
un maximo de dos actantes:

Esquema ll) 4.1 a): Verbos transitivos en la voz activa

Verbos transitivos (TR)

Agente (A) Paciente (P)

Sujeto (SUJ) Objeto (OBJ)

Esquema Il) 4.1 b): Verbos intransitivos en la voz activa

Verbos intransitivos (INTR)

Agente (A)

Sujeto (SUJ)

® En los predicados verbales guaranies que presentamos se trata de verbos con
alomorfia en su paradigma. La palabra para ‘ir’ muestra en la 1* persona singular el
alomorfo radical —ha: a-ha, re-ho, o-ho, ja-ha, ro-ho, pe-ho. En el segundo verbo, con
el significado de ‘caer’, la alomorfia estd en las marcas personales: ha-’a, re-’a, ho-’a,
ja-"a, ro-"a, pe-’a. Los prefijos que comienzan propiamente con una vocal (a- en la 1%,
o- en la 3* persona) son aspirados adicionalmente ante el nicleo sildbico. Con gran
probabilidad esto hay que achacarlo a que las formas no aspiradas a-’a y o-’a presentan
demasiado poca sustancia al hablar y se perderian en la cadena del habla.
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II) 4.2 La diatesis reflexiva

En la realizacion de la diétesis reflexiva el sujeto agente completa en si
mismo la accidn expresada por el verbo. Agente y paciente de la actividad
reflexiva representan por consiguiente el mismo actante 16gico. A diferen-
cia con la voz activa, la didtesis reflexiva por tanto solamente puede ser
empleada en verbos transitivos con al menos dos actantes. En el guarani,
por consiguiente, Unicamente en los predicados verbales que son transiti-
vos, pero no en los predicados nominales. Segiin Tesniere (1965), con la
reflexividad se da una reduccion del nimero de actantes. Ya que el alemén
y el espafiol, para expresar la reflexividad, emplean exclusivamente
pronombres, desempefian €stos el papel del 2° actante. Con esto no se
puede hablar de una disminuacion de la valencia del verbo (cf. Weber
1997: 40- 41). El paso del genus verbi activo al reflexivo puede presentarse
en estas lenguas esquematicamente como sigue:

Esquema ll) 4.2 a): Construccion del reflexivo en alemdn y en espaiiol

Activo (ACT) Reflexivo (REFL)

Agente (A) Paciente (P) | — Agente (A) Paciente (P)

Sujeto (SUJ) | Objeto (OBJ) Sujeto (SUJ) = Objeto (OBJ)

El guaraniete dispone para la construccion del reflexivo de un morfema
propio, que se coloca entre la marca personal y la raiz. Se trata de las
variantes —je en contexto oral y —7ie en el nasal, cf.: a-je-joko ‘me
contengo, me controlo’ vs. a-fie-mboi ‘me desvisto’ (Ayala 1996: 136)*°".
Aqui la marca personal del predicado verbal es al mismo tiempo agente y
paciente. El morfema diatético no presenta ninguno de los dos actantes. La
constelacion tras el paso de la voz activa a la didtesis reflexiva debe por
tanto presentarse sin objeto. En consecuencia, tiene lugar una reduccion de

la valencia al valor 1. Asfi pues, resulta el siguiente esquema:

! Adicionalmente a este morfema puede también emplearse un pronombre reflexivo
pleondstico. Sus formas son: che-je-upe ‘a mi mismo’, nde-je-upe ‘a ti mismo’, o-je-upe
/ o-j-upe ‘a si mismo’, fiande-je-upe ‘a NOSOtroSincl. MISMOS’, ore-je-upe ‘a NOSOLroSexcl.
mismos’, pende-je-upe ‘a vosotros mismos’ y facultativamente o-je-upe-kuéralo-j-upe-
kuéra ‘a si mismos’ para la 3% persona plural.
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Esquema 1) 4.2 b): Construccion del reflexivo en el jopara basado en el
guarani

Activo (ACT) Reflexivo (REFL)

Agente (A) Paciente (P) |— Agente (A) Paciente (P)

Sujeto (SUJ) | Objeto (OBJ) Sujeto (SUJ)

En algunos casos se fusiona el morfema reflexivo je/iie- con la raiz verbal
iniciada por vocal, cf.: a-j-ahu ‘me baho’, a-jeko ‘me apoyo’, a-j-ayvy ‘me
agacho’. Esto ocurre conforme a la tendencia general y ya mencionada del
guarani de simplificar los morfemas mediante las aféresis, o por medio de
sincopas y apOcopes, como, por ejemplo, en avei ‘también’ > ave /ai /i o
vai ‘feo; deforme’ > ai. Cuanto mds frecuentemente se presenta en el habla
un morfema, mds fuerte parece ser esta tendencia.

En el jopara se pueden igualmente observar realizaciones de la forma
de accion reflexiva. Aqui se relaciona el morfema grammatical je/iie de
nuevo con raices verbales del espafiol acentuadas en la silaba final (cf.
Kallfell 2006b: 348, A). Como en la voz activa, la persona se marca con un
prefijo guarani. El reflexivo je/iie se interpreta, en analogia con el espafol
también, como didtesis sin agente (cf. II) 4.4). En su formacion estin muy
lejos de mantenerse siempre las reglas vélidas en el guaraniete. Esto hay
que atribuirlo por una parte a lo que ya hemos visto tantas veces de que
falta una norma en el jopara, y, por otra parte, a la naturaleza de la diatesis
sin agente. Asi se pueden también acreditar formas como oifie-kebrddo
‘literalmente: sucedi6 con €l / en ¢él hernia inguinal; €l ‘“hernid
inguinalmente” en si’ = ‘€l / ella / ellos / ellas contrajo/contrajeron una
hernia inguinal, €l / ella / ellos / ellas padecid/-ieron una hernia inguinal’
(cf. 1b.: 343). En la auténtica reflexividad hubiera sido de esperar la forma
o-fie-kevranta. Por una parte se presenta la variante nasal del morfema
reflexivo, a pesar de su dmbito oral, por otra, en kebrddo®™” se trata de una
raiz nominal, que ha sido traido del sustantivo espafiol quebrado ‘hernia
inguinal’. Pero si se considera que en la forma se trata de la didtesis sin
agente, con el significado literal ‘sucedi6 con él / en €l una hernia inguinal’
o bien ‘él “hernid inguinalmente” en si’, entonces no es importante la base
morfoldgica en relacion con la transitividad, la raiz nominal, etc. Asi que
esa realizacion o-fie-kebrddo muestra de nuevo una vez mas muy bien que

2 Bl acento original del lexema espafiol generalmente se mantiene al usarlo en el
jopara.
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en el jopara se han creado nuevas posibilidades que en el guaraniete son
impensables.

En todo caso, entre los hablantes del jopara, la diatesis reflexiva es
muy bien conocida y se presenta siempre que hay que expresar la
reflexividad. Durante la entrevista se propusieron a los informantes, con los
verbos reflexivos lavar-se y peinar-se, las frases (3.2.a.1) La mujer se lava
en el baiio y (3.2.a.2) La mujer se peina en el baiio. Sus traducciones al
jopara, casi exclusivamente reflexivas, proporcionaron conclusiones claras
sobre el uso activo de esta diatesis (cf. T-C I. 206, II: 177). Como
correspondencias de se lava, en (a.l) se indicaron o-j-ahu ‘ella se bafa’
(CL1: 8 veces, KA2: 4 veces), o-je-johéi ‘ella se lava’ (CL1: 4 veces, KA2:
1 vez) y o-fie-(mo)poti ‘ella se asea’ (CL1: 8 veces, KA2: 1 vez). La forma
se peina fue traducida como o-fi-akakardi (< o- + -fie- + akd- ‘cabeza’ +
-kardi ‘rascar’ = ‘literalmente: ella se rasca la cabeza’) ‘ella se peina’
(CL1: 2 veces, KA2: 6 veces) o con el equivalente hibrido o-fie-peina
(CL1: 1 vez, KA2: 1 vez) o o-je-peina (CL1: 1 vez, KA2: 0 veces) ‘ella se
peina’. La inseguridad en el uso de la ultima forma hibrida muestra de
nuevo por un lado que los lexemas hispanicos no siempre son claros en
cuanto a su nasalidad, o sea, que pueden ser interpretados de forma distinta
por los diferentes hablantes. Y por otro lado queda de nuevo claro que en el
guarani hablado no existe ninguna norma.

IT) 4.3 La voz pasiva, la sustantivacion y la verbalizacion (conversion)
con el prefijo je/iie- y el participio pasivo formado con el sufijo -py/mby

11) 4.3.1 Transformacion en pasiva

La condicién previa para la traslacion de una frase activa en una pasiva es
la presencia de un predicado transitivo con al menos dos actantes, donde el
sujeto toma el papel de agente y el objeto el de paciente. El objetivo de la
transformacion en pasiva es considerar la accidon expresada por el verbo
desde el paciente, esto es, fijarnos en €l. Asi se convierte en sujeto de la
frase pasiva, mientras que el agente hecho pasivo puede mantenerse, como
en el alemdn y el espafiol, como complemento preposicional, sin que en el
proceso se cambie la valencia, cf.: al. Die Katze (A; = SUJ,) fingt die
Maus (P, = OBJ,) — Die Maus (P, = SUJ,) wird von der Katze (A, =
COMP.PREP,) gefangen, esp. El gato (A, = SUJ,)** atrapa el ratén (P, =
OBJ,) — EIl raton (P, = SUJ,) es atrapado por el gato (A, =
COMP.PREP)). En el cambio activo-pasivo descrito, se mantienen Ssin

?% Los indices deben aclarar las correspondencias (1 = 1, 2 = 2) antes y después de
hacer la transformacion a pasiva.

189



cambio semdantico agente; y paciente,. Solamente se cambian sus funciones
sintacticas. Asi el objeto-paciente, se transforma en sujeto, y el sujeto
agente; se transforma en complemento de agente preposicional; no obli-
gatorio. Esto puede aclararse con el siguiente esquema, donde la linea
punteada debe sefalar que se trata de una realizacion opcional:

Esquema Il) 4.3.1: Construccion de la voz pasiva en alemdn y espariol

Voz activa (ACT) Voz pasiva (PAS)
Agente (Ay) Paciente (P,) | —* Agente (Ay) Paz:ll)e;lte
e L \X2)
. : Complemento preposi- | Sujeto
Sujeto GUIY | Obieto OBJ) |1 cional (COMP.PREP,) | (SUJy) |

En el guaraniete no es posible la descrita construccion de la pasiva, ya que
no se permite ningun complemento de agente con la realizacién simultdnea
de la diatesis je/iie. En esto se sigue la tendencia de la mayoria de las
demads lenguas amerindias que, en las construcciones parecidas a la pasiva,
tampoco pueden expresar un agente (cf. Garcia- Miguel 2001: 219). Las
acciones y los sucesos son mds bien expresados en forma activa (cf.
Kallfell 2006b: 342).

11) 4.3.2 ;Hay frases pasivas en el jopara?

La traduccion ‘Yo he sido llamado X (= nombre)’ de la frase (1.b) Che a-
fiehenoi X (= téra) (T-C I: 199, inf. 1) ya indica que la didtesis marcada con
el prefijo je/fie- puede tener también una significacion pasiva. Esto sucede
segun el modelo de la diatesis se espafiola, que por la focalizacion del
paciente se encuentra muy cercana a la pasiva®®*. Si se quisiera expresar el
predicado guarani en pasiva, solamente se dispone en todo caso de este
morfema reflexivo. El hecho de que, entre todos los 26 preguntados, el
informante 1 de Asuncion sea el unico que presente tal traduccién (cf. T-C
I: 199, II: 170), muestra por lo demas al mismo tiempo la escasa difusion

del significado pasivo del morfema je/fie- en el jopara. Para el guaraniete
ya habia advertido Guasch (1996: 158):

El guarani es muy parco en el uso de la voz pasiva. La esquiva mucho més que el
castellano, que la prodiga menos atin que las lenguas madres, el griego y el latin.

%% Por eso Vera Morales (2008: 325) habla en este contexto también de las frases se
pasivas.
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Por eso todos los demés informantes se han decidido en la traduccion de la
frase de arriba (b) por las estructuras (1) ‘(Yo) me llamo X’, (2) ‘(A mi) me
llaman X’ y (3) ‘Mi nombre es X’. Las correspondencias usuales en el
guaraniete son para las propuestas (1) y (2) Che rendi X y para (3) (Che)
che réra X.

Con la propuesta del complemento agente posposicional hembireko
rupi ‘por su mujer’*® en (1.d) Pedro o-je-hayhu hembireko rupi ‘Pedro es
amado por su mujer’ debia, por una parte, ser forzada la interpretacion
pasiva del hablante. Por otra parte, debia comprobarse de una vez por todas
si en una frase supuestamente pasiva los informantes entendian un
complemento agente segun el modelo espafiol como tal (cf. Kallfell 2006b:
336). Unicamente cinco de un total de 36 hablantes consideraron el
predicado o-jehayhu como realmente pasivo y consiguientemente interpre-
taron hembireko rupi como agente. Se dieron las siguientes traducciones:
CL1: 9. Pedro es querido por su seiiora, 12. A Perti le quiere su seiiora,
16. Pedro es querido por su mujer (T-C I: 201); KA2: 8. (a) Su esposa le
quiere a Pedro / (b) A Pedro le quiere su esposa o (c) es amado por su
esposa, 10. Pedro se quiere o a Pedro le quiere su mujer (T-C II: 172). La
frase espafiola, como en los informantes 12, 8 y 10, puede también ser
formulada en voz activa. Pero en todo caso se entendid la forzada
significacion pasiva. Como en la formulacion del hablante 8: (a) A Pedro le
quiere su esposa = (b) Pedro es amado por su esposa la estructura activa 'y
pasiva se corresponden bastante exactamente, cuando se llega a una
topicalizacion del objeto a Pedro por la anteposicion en la frase activa. El
objeto estd entonces en el mismo lugar que el sujeto de la frase pasiva, con
el cual coincide semanticamente. Se trata de la misma persona.

La mayoria de los demdas hablantes comprendié también el sentido
pasivo de la frase propuesta (1.d) y, en consecuencia, la tradujo en pasiva
(Pedro es querido), con la diétesis espafola se (A Pedro se le quiere) o con
el verbo en plural (A Pedro le quieren); la mujer mencionada en el
complemento agente hembireko rupi fue considerada ciertamente aqui
como mediadora, cf.: 1. Pedro es querido gracias a su esposa, 2. (A) Pedro
se (le) quiere a través su esposa, 3. (A) Perii se (le) quiere mediante su
esposa, 4. A Perii se lo quiere por medio de su esposa, 13. A Perii se le
quiere por su seiiora (T-C I: 201). La ya citada hablante 8§ de San Juan
Nepomuceno hace las siguientes aclaraciones adicionales: “Las dos cosas
pueden ser. Y que (d) Pedro es querido por su esposa o que (€) gracias a
su esposa Pedro es querido por la gente, puede ser” (T-C II: 172). Segun
esto se proponen potencialmente ambas posibilidades de interpretacion del

% A diferencia de las preposiciones en espafiol, existen en guarani posposiciones,
colocadas detras del respectivo sustantivo o sintagma nominal.
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complemento posposicional, esto es, (d) como complemento agente y (e),
por asi decirlo, como complemento intermediario. Pero el ultimo es con
mucho el mas corrientemente preferido por los bilingiies paraguayos. De la
débil aceptacion de un complemento agente puede aqui en todo caso
inferirse indirectamente la nula popularidad que tiene en el jopara el
aceptar del espafiol una construccidon pasiva completa con agente. Ya en la
lengua original la pasiva construida con ser + participio es mas bien
evitada y es propia casi exclusivamente de la lengua escrita.

En la frase (1.d) Pedro o-je-hayhu hembireko rupi apenas le quedaba al
hablante otra posibilidad que la de interpreter pasivamente la propuesta. De
ahi que parecié oportuno observar, al revés, las traducciones al jopara de
las siguientes frases pasivas: (2.a) La casa es construida por mis hermanos
y (2.b) El ladron fue detenido por la policia (cf. T-C 1. 202-203, II: 173-
174). Solamente de esta forma se pueden sacar conclusiones sobre la
difusion real de la pasiva y del complemento agente en el jopara. Es muy
llamativo que ninguno de los doce hablantes del campo apele en (2.a) a una
construccion con el morfema je/ie-. Las hablantes 8 y 12 comienzan su
traduccion como sigue: (8) Pe dga o-fie-mopu’a ‘La casa se levanta’ y (12)
La oga o-je-j-apo ‘La casa se hace’. Pero se corrigen enseguida y, como los
demads, traducen la propuesta pasiva de forma activa. El tipo que se
presenta mas frecuentemente es ‘La 6ga ojapo che ermano-kuéra’. En todas
las traducciones al jopara, la colocacién dominante en la frase es OVS,
esto es, la vélida originalmente en el guarani. Solamente los hablantes 1, 5
y 6 usan la colocacién SVO, hoy obligatoria para el guaraniete. Pero esto
mas bien hay que achacarlo a la propuesta de la frase pasiva en espafiol,
cuya secuencia de miembros S-V-COMP.PREP coincide con la de la frase
activa OVS.

Un cuadro totalmente semejante se ofrece en (2.b). Hay de nuevo dos
excepciones, esta vez en los informantes 6 y 7: (6) La mondahakuéra o-je-
Jjeagarra por la policia y (7.a) La mondaha o-je-je-agarra polisia-kuéra-
re, (7.b) la mondaha o-je-agarra chupe polisia también. En las dos
versiones (6) y (7.a) se presentan también los agentes. En la primera esto se
hace completamente en espafiol, en la segunda, con la forma hibrida
polisia-kuéra-re (< espafol policia + -PL- + -re(he) ‘por’). Este alto
porcentaje espafiol, asi como la realizaciéon extremadamente rara de la
diatesis je/fie con agente, prueban claramente que la estructura espafiola
propuesta es muy poco usual en el jopara rural. Como el hablante 2: Pe
mondaha o-je-je-agarra R o-je-agarra chupe polisia, parece también
querer corregirse el hablante 7 con su version (b). Esto corresponde
también a las propuestas de casi todos los demds informantes.

Ya que el pronombre dativo (i)chupe de la 3® persona, pospuesto al
predicado o-je-agarra, funcionalmente coincide con el pronombre indirecto
espafiol /e de la 3* persona singular, el le en la construccion equivalente Al
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ladron le agarro / detuvo la policia debe seguir al objeto socio al ladron
(ctf. Dietrich 1987: 72), debido a su topicalizacion por su anteposicion.
Conforme a este modelo se emplea también por los hablantes 1 a 5,7y 9
en el jopara, ciertamente en otro lugar. La posicion mds corriente es, como
en (7.b), directamente tras el predicado. La posicion final en el hablante 9:
Mondaha o-je-agarra polisia chupe constituye aqui mas bien una excep-
cion. Como alternativa parece también ser posible una marca directa del
objeto socio con el sufijo -pe (oral) / -me (nasal), cf.: 8. Pe mondahd-pe o-
je-agarra polisia-kuéra, 10. Mondahd-pe o-je-agarra polisia o sin ninguna
marca, cf.: 12. La mondaha o-je-agarra polisia. La variacion en el jopara
es realmente muy alta. De nuevo solamente pueden sefialarse tendencias.

En la realizacién o-je-je-agarra ‘fue capturado, detenido’ de (6) y (7.a),
la manifiesta reduplicacion del morfema reflexivo -je- es muy llamativa. En
las frases puramente activas de todos los demds hablantes se presenta
ciertamente también ya la forma o-je-agarra ‘él agarrd, apresé’ (cf. supra).
Con el morfema -je- inmediatamente delante de la raiz, dificilmente se
puede tratar aqui de un prefijo diatético. Al observar las formas activas o-j-
agarra (T-C I. 203, inf. 3, 6) y o-j-arra (ib., inf. 18) en Asuncidn, se
robustece mds bien la sospecha de que -je- / -j-, como en o-j-apo, es el
morfema nominal de la 3* persona, que en la flexion de muchos verbos
transitivos entra sobre todo como prefijo i- entre la marca personal y la raiz
(cf. II) 1.1.1). Esto sucede finalmente también en la forma del guarani puro
o-i-pyhy ‘él agarrd, apresd’. Las realizaciones, citadas por Kallfell (2006b:
346), je-j-opera ‘operarse’ y e-je-j-opera ‘vos te operds’ son otros ejemplos
de tales construcciones con raices verbales espafiolas.

Frente a las dos frases jopara pasivas presentadas, que resultan de las
traducciones de (2.a) y (2.b), pudieron constatarse muchas mas en
Asuncion (cf. T-C I: 202-203, morfemas gramaticales diatéticos y de agen-
tes en negrita):

Ejemplos II) 4.3.2: Frases pasivas en el jopara urbano

(2.a)
1. Oga o-fie-mopu’a che ermano-kuéra rupi.
3. Lache réga o-fie-konstrui la che ermano-kuéra-re.
4.  Che réga o-je-japo che ermano rupi.
R Che ermano-kuéra ojapo la 6ga.
10. La 6ga o-ne-kostrui mediante mi hermanos.
14. Che réga o-je-kotrui che ermano-kuéra-re hagué-re.
15. La 6ga o-fie-konstrui che ermédno rupi-ve (‘a través de mi hermano’).
18. Pe Oga o-ne-kotrui che ermano-kuéra.
20. Pe 6ga o-ne-kontrui che ermano-kuéra-re.
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(2.b)

1. Mondaha o-je-je-agarra polisia rupi.

Pe mondaha o-je-je-agarra polisia rupi.

Pe mondaha o-je-je-agarra ichupe polisia.

El ladrén o-je-je-agarra polisia rehe. /

Polisia o-je-agarra la hapicha ladron / mbosope.
10. La mondaha o-je-je-agarra polisia-re.

14. Mondaha o-je-joko jyvd-re**.

20. Pe mondaha o-je-je-agarra polisia rupi.

23. La mondaha o-je-je-agarra umi polisia-re.

© =

Mientras que en la traduccion de (2.a), en el ambito rural se utiliz6, con dos
unicas excepciones, solamente el predicado o-j-apo, ‘ellos hacen’, se
constata en Asuncion, por una parte, una mucha mayor variacion en el
campo 1éxico, con los verbos o-(7ie)-mopu’d ‘ellos levantan / (se levanta)’,
o-(je)-j-apo ‘ellos hacen, preparan / (se hace, se prepara)’ y las muchas
variantes de la raiz espafola konstrui, en parte con, en parte sin morfema
reflexivo o, como en el hablante 14, con una realizacion oral. Se actda con
muchas més facetas y mucho mds progresivamente. Esta impresion la
confirman lexemas como la construccion hapicha mbosope ‘propiamente:
persona que roba’ para ‘ladron’ y la expresion metaforica jyva ‘brazo’ para
‘policia = brazo de la ley’. Por otra parte, el uso corriente del hispanismo
konstrui muestra la mezcla mas fuerte de las dos lenguas habladas y el
mayor influjo romdnico en la ciudad.

Esto se confirma también por las muchas construcciones pasivas con
agentes en el jopara en (2.a) y (2.b). La morfologia guarani domina
claramente. Como morfemas para marcar el agente se presentan rupi,
rupive, -re (< rehe), el morfema cero {J}, como en (2.a, 18), o mediante,
en el agente formulado en espafiol. En total se muestra de nuevo una vez
mas que el jopara urbano es mas progresista que el rural. En el primero se
encuentran construcciones pasivas segun el modelo espafiol, el dltimo se
orienta mis bien a la estructura del guaraniete, que, con la didtesis
reflexiva, no puede construir frases verdaderamente pasivas. Un comple-
mento agente es casi impensable. Por eso solamente en el jopara urbano
existe la posibilidad de formar la pasiva segun el esquema II) 4.3.1. Pero
también aqui, como en la lengua de contacto, el espafiol, esto es mas bien
raro.

266 Comentario del informante sobre el término jyva ‘brazo; (lenguaje familiar:) policia’:
“Porque viste pistola, mano, jyvd-re, una forma que nosotros decimos asi.”
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1) 4.3.3 Sustantivacion y verbalizacion (conversion) con el prefijo je/fie-

En Krivoshein de Canese/Acosta Alcaraz (2006: 36, s. v. je. 3) se dice lo
siguiente sobre el morfema reflexivo je/iie- en el guaraniete: “Prefijo con el
que se forman nombres a partir de verbos.” En la forma citada en Kallfell
(2006b: 343) i-je-tosta, el prefijo nominal i- de la 3" persona remite
también a una nominalizacion de la raiz verbal espafiola fosta (< tostar) en
el jopara, nominalizacion que se realiza por medio del morfema je-. Su
traduccion seria entonces ‘su tostadura (por el sol)’ o, en el caso de la
predicatividad dada (cf. II) 1.2), ‘€l tiene una tostadura (por el sol)’ = ‘¢l se
ha dejado tostar (por el sol)’. La ultima es igualmente la traduccion del
predicado verbal puro o-je-tosta. Como es facil de percibir, las transiciones
entre las clases de palabra sustantivo y verbo son una vez mas muy fluidas
(cf. II) 1.1.1). Ademas, el morfema je/iie- en el jopara parece tener funcion
verbalizadora. Asi, en la traduccion espontidnea de la frase (a) Pablo y yo
somos muy amigos. Nosotros salimos mucho y tomamos cervezas se
obtuvieron los siguientes resultados (T-C I: 2):

Ejemplos 11) 4.3.3.1: Verbalizacion con la didtesis reflexiva

6. Che ha Pablo o-ne-irii, o-fie-amigo. Ore rosé fiondive ha ro’u,
romokorete heta. / Yo y Pablo somos buenos amigos, somos buenos
amigos. Nosotros salimos juntos y bebemos, nos emborrachamos
bastante.

7. Pablo ha che o-fie-amigo-ite. Ros¢ ro-farrear, ro’u servésa. / Pablo y
yo somos muy buenos amigos. Salimos y nos divertimos, bebemos
cerveza.

13. Pablo ha che o-je-sosio-ite. Nande fiasé heta ha fiasé ja’u servésa. /
Pablo y yo somos muy buenos amigos. Nosotros salimos mucho y
vamos a beber cerveza.

17. Che ha Pablo o-je-sosio-ite. Ore rosé ofiondive ha romoko. / Yo y
Pablo somos muy buenos amigos. Nosotros salimos juntos y bebemos.

En las cuatro traducciones, en todas, la marca personal de la 3* persona o-
alude claramente al cardcter verbal de los predicados o-fie-irii, o-fie-amigo
y 0-je-sosio-ite’®’. El lexema irii ‘socio; amigo’ es claramente nominal. Las
raices amigo y sdsio se remiten a sustantivos espafioles. Socio significa

?%’ Es interesante en este contexto la constatacion de que se usa la 3* persona y no como
en espafiol la 1? plural (somos amigos).
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propiamente ‘compafiero’, pero en Paraguay ‘amigo’. Se trata por tanto en
irtl, amigo y sésio de nombres que, al recibir el prefijo je/iie-, pueden ser
verbalizados. Esto hay que remitirlo, como en el caso de la forma o-fie-
kebrddo en II) 4.2, a haber adoptado del espafiol la diatesis se sin agente.
La traduccion literal de las frases de arriba es ‘Pablo y yo amigamos mucho
entre nosotros/ Se amiga mucho en Pablo y yo’ = ‘Sucede con / en Pablo y
yo buena amistad’. Entonces es de nuevo bastante indiferente si se trata de
una raiz nominal o verbal.

Siguen dos ejemplos del corpus con el morfema para la didtesis reflexi-
va, cuya realizacion de nuevo tiene un efecto nominalizador, cf.:

Ejemplos I1) 4.3.3.2: Sustantivacion con la didtesis reflexiva

4.c Che mandu’a la, bueno, algunas cosas que recuerdo. Che mandu’a la
yma ningo ejapopa la nde priméra komunion ha nde reguata kare’ara,
ajépa?, o sea que eso se dice vulgarmente. [...] Nde reguata karé’ara
en el sentido que ejapoparamo pe hina la nde priméra komunién ha je-
porta pora oguahé. / Me acuerdo, bueno, me acuerdo de algunas
cosas. Me acuerdo que ti antes celebrabas tu primera comunion y
entonces tii debias ir derecho (propiamente: torcido, esto es, algo no
corriente para la niiiez de entonces), ;jverdad?, o sea que esto se dice
vulgarmente. [...] Tenias que ir derecho en el sentido de que si habias
celebrado tu primera comunion, entonces era declarado el buen
comportamiento™.

7. Jahareitama, oiméne ofiepyriima, ofiepyrll jepéma la je-roky ra’e. /
Vamos a ir ya de balde, él (el baile) habrd empezado ya, pero el baile
ya ha empezado seguro™.

Los sintagmas sustantivos (4.c) je-porta pord ‘el buen comportamiento’ y
(7) la je-roky ‘el baile’ pueden también ser verbalizados con una oportuna
marca personal. Entonces se obtienen, por ejemplo, las formas o-je-porta
pord ‘literalmente: sucede con €l / ella / ellos / ellas un buen
comportamiento’ = ‘él / ella / ellos / ellas se porta / portan bien’ y o-je-roky
‘literalmente: sucede en €l /ella / ellos / ellas baile’ = ‘¢l /ella / ellos /ellas
baila/n’. Sin morfema personal verbal, las raices verbales marcadas
reflexivamente se presentan como nombres, que pueden tener como prefijo
la marca personal nominal de la 3* persona (cf. supra). Su auténtico
caricter verbal lo recuperan por los prefijos a-, re-, o- etc. Al revés, las

*T-C I 28.
*T-CIL: 35.
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raices nominales reflexivas se comportan como predicados verbales. Asi
pues, la capacidad para la conversion hay que adjudicarla al prefijo je/iie-.
Y ésta hay que referirla a la difusion en el guarani con sus propios medios
morfologicos de la didtesis se sin agente.

11) 4.3.4 Los participios pasivos con el sufijo -py/mby

La sustantivacion puede realizarse también en el guaraniete al sufijar las
raices verbales con el morfema -py (variante oral) / -mby (nasal). De esta
forma las raices se hacen pasivas y corresponden a los participios pasivos
de otras lenguas como el alemdn o el espafnol. Por eso pueden ser
concebidos como tales también en el guarani (cf. Ayala 1996: 311 ff.) y,
como los adjetivos, ser incluidos entre los nombres, ya que no se distinguen
de estos ultimos morfosinticticamente (cf. II) 1.1.1). En cuanto que son
pospuestos o asociados a otros nombres, toman caricter atributivo. Los
siguientes ejemplos proceden de Ayala (1996: 313): mboty-py ‘el estar
encerrado’ = ‘encerrado; cerrado, cercado’ (< (a)-mboty ‘cerrar’) => jagua
mboty-py ‘propiamente: el estar encerrado del perro’ = ‘el perro encerrado’,
mosd-mby ‘el estar atado’ = ‘atado’ (< (a)-mosd ‘atar’) => jagua mosa-mby
‘propiamente: el estar atado del perro’ = ‘el perro atado’. En este
procedimiento de formar palabras, el guarani se comporta como muchas
otras lenguas amerindias, entre ellas el quechua y el panare, una lengua
caribe, que muestran una estrecha relacion entre sustantivacion y significa-
cion pasiva (cf. Garcia-Miguel 2001: 219-220).

En la construccion del participio pasivo hay que distinguir tres grados
temporales (cf. Ayala 1996: 312). Al poner simplemente el sufijo -py/mby
se construye el participio presente, que se transforma con el prefijo i- de la
3* persona en predicado nominal, cf.: o-monda ‘€l roba’ > i-monda-py ‘€l /
ella / ellos / ellas es / son robado/a/os/as’. De esta forma surge el participio
futuro con ayuda del sufijo -rd para el aspecto destinativo, cf.: i-monda-py
> i-monda-py-ra ‘€l / ella / ellos /ellas estd / estan destinado/a/os/as a ser
robado/a/os/as’ = ‘€l / ella / ellos /ellas serd/n robado/a/os/as’. En lugar del
aspecto destinativo, la conjuncién rire > -re ‘después de’ se usa para
construir el PPP (= participio perfecto pasivo), cf.: i-monda-py > i-monda-
py-re ‘€l / ella / ellos /ellas fue/fueron robado/a/os/as’. Junto a esto existe
todavia en el guaraniete la posibilidad de aplicar el aspecto frustrativo al
participio, cf.: i-monda-py > i-monda-py-ra-ngue ‘€l / ella / ellos / ellas
estaba(n) determinados/as a ser robado/a/os/as, pero no lo fueron’ = ‘€l /
ella / ellos / ellas era(n) victimas potenciales de un robo’. Al referirse Ayala
(ib.) al sistema temporal, emplea en este contexto el concepto futurible.
Con ello alude a sucesos que podrian haber sucedido en efecto en el futuro.
Pero que no han tenido lugar.
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El uso de los participios en el jopara es mas bien raro. Pero salvo en su
realizacion en el aspecto frustrativo, pudieron encontrarse en el corpus en
todos los tiempos, cf.:

Ejemplos II) 4.3.4: Participios en el jopara

22.1a): Poravo-py-re (< (a-i)-poravo ‘escoger’)? /| ;Algo escogido =
especial ?*"°

24. Profesor he’i okiriri hagua la para-py (< (o)-jo-para ‘estar
mezclado’). / El profesor dice que todos deben callarse”".

22.2  Ani rejapo guiti la hi’u-py-ra (< (ha)-'u ‘comer’). / No prepares
todavia la comida de mds tarde*’*.

22.3  Ha pe kosinad-me o-prepara, ombosako’i petei hi’u-py-ra (< (ha)-'u
‘comer’). / Y en la cocina ella prepara, ella prepara una comida
para mds tarde®”.

5.1 Ha’éngo he’i ohecha hague la nde kuatia je-hai-py-re (< (a)-hai
‘escribir’). / Ella dijo que habia visto tu papel escrito = tu carta

5.2 Ha’éngo he’i la ohesa’yijo hague la nde kuatia hai-py-re (< (a)-hai
‘escribir’), ‘que se escribio ya, esa carta se escribid’. / Ella dijo que
habia explicado / clarificado tu carta, ‘que se escribio ya, esa carta

o275
se escribio ™"

Es muy llamativo que los participios solamente fueron usados por tres
distintos hablantes de la generacion mayor. De éstos, dos provienen de la
capa menos formada asuncena de los barrios marginales de Tacumbii y
Chacarita, el tercero de San Juan Nepomuceno. Son dreas y grupos de

¥ CL1-TU CbGIII m (T-C I: 27).

?*CL1-RB CbGIII f (ib.: 99).

2 CL1-TU CbGIII m (ib.: 104).

22 CL1-TU CbGIII m (ib.: 169).

74 KA2-SIN CaGIII m (T-C IV: 83). Es interesante en el ejemplo 5.1 la presentacion je-
hai-py-re. Aqui parece llegarse a una doble sustantivizacion al usar el morfema
reflexivo y el participial. De nuevo queda claro que la redundancia es un medio
importante que usa el jopara para fortalecer lo expresado. De forma diferente al ejemplo
ya a-hendii-ma ‘Yo lo he ya / ya oido’ en conexién con el aspecto resultativo, aqui no
se recurre al code-switching, esto es, a morfemas de distintas lenguas con la misma
funcion, sino exclusivametne a la morfosintaxis guarani. Expresiones redundantes se
pueden encontrar generalmente con mucha frecuencia en las lenguas. Asi, por ejemplo,
en espafiol la preposicion desde ha surgido en el espafiol antiguo de la triple
combinacion del mismo contenido ‘de’: desde < des ‘desde dentro de’ (< lat. de + ex) +
de, por tanto en definitva de la combinacién de las preposiciones latinas de + ex + de
(cf. Corominas / Pascual 1980-1991, 11, s. v. desde).

> KA2-SIN CaGIII m (T-C IV: 84).
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informantes poco hispanizados y en los cuales es muy grande el influjo del
guarani. Ya que el uso activo de participios no es comprobable en la
generacion mas joven, hay que concluir que esta construccion, en el jopara,
serd cada vez menos usada en el futuro.
(Y qué hay de la comprension pasiva de las construcciones de participio en
el guarani? Para poder encontrar testimonios relacionados con esta
cuestion, se propusieron a los informantes las siguientes frases con
participios en los tres tiempos (cf. cuestionario: 48-49):
a) Péva petei karai je-hayhu-py (< (a)-hayhu ‘quelrer’)276
‘Ese es un sefior querido’
b) Péva petei karai i-johei-py (< (a)-johéi ‘lavar’)*”’ ‘Ese es un sefior
(literalmente:) que estd lavado = es un sefior intachable’
¢) Péva petei karai je-hayhu-py-re ‘Ese era un sefior querido’
d) Péva petei karaii-johei-py-re ‘Ese era un sefior intachable’
e) Péva petei karai je-hayhu-py-rd ‘Ese es un sefior que va a ser querido’
f) Péva petei karaii-johei-py-rd@ ‘Ese es un sefior que serd intachable’

Las traducciones espafiolas mas frecuentes, con mucho, fueron ‘Ese es un
sefior (a, ¢) querido / (e) que va a ser querido’ y ‘Ese es un sefior (b, d)
lavado = intachable / (f) que va a ser lavado = intachable’; mds tarde, al
proponérselas, fueron también aceptadas por aquellos que tenian duda en su
respuesta. En parte, (b) i-johei-py, (d) i-johei-py-re y (f) i-johei-py-ra
fueron traducidos como ‘lavado’, literalmente y sin considerar el tiempo
propuesto en cada caso. Aclaraciones posteriores como ése se refiere al
presente / pasado / futuro seguian a las traducciones. También a estos
hablantes hay que adjudicarles al menos un conocimiento pasivo de los
participios guaranies. Pero su competencia lingiiistica no alcanza a
reproducir adecuadamente al espafiol los contenidos.

IT) 4.4 La diatesis se sin agente

Si, como por ejemplo en la siguiente frase espafola en activa: (a.l) El
florista vende flores — (a.2) Se venden flores ‘literalmente: sucede con / en
las flores venta’, se emplea la didtesis se sin agente, tipica de las lenguas
romanicas, entonces el reflexivo toma la nueva significacion de suceso. El
pronombre se es unicamente el marcador del genus verbi sin agente.

#® En relacion con la forma je-hayhu-py-(re/rd), cf. més arriba las notas sobre la forma
je-hai-py-re.

*”En esta frase y en las frases (d), (f) aparece la doble predicatividad. La primera vez en
la frase parcial Péva petei karai, la segunda vez a través del morfema i- de la 3*
persona.
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Formalmente se trata de un reflexivo en la 3% persona. Por eso concuerda el
predicado se venden, no se vende (!), en el espafiol estindar, con el sujeto,
tras la transformacién (= flores en ejemplo a.2)*’"® que, como en el caso de
la transformacion en pasiva, es idéntico con el objeto paciente original en
(a.1). Al usar la diatesis se se concentra la atencion igualmente en el
paciente.

A diferencia de la transformacién en pasiva y de la en reflexiva
mostrada en los esquemas II) 4.2 y b), cuando se realiza la diétesis se, el
papel semantico del agente desaparece totalmente. Solamente permanece el
paciente en el suceso:

Esquema II) 4.4 a): La didtesis se sin agente en las lenguas romdnicas con
verbos de suceso

Voz activa (ACT) Diatesis se (DL.SE)
Agente (A) Paciente (P) |— Paciente en el suceso (Pg)
Sujeto (SUJ) | Objeto (OBJ) Sujeto en el suceso (SUJs)

El sujeto en el suceso (flores en el ejemplo a.2) toma ahora el papel
semantico del paciente. Al usar la diatesis se sin agente en una frase activa
con un verbo de suceso no existe ni un agente ni un objeto sintictico. Con
esto la valencia del verbo se reduce al valor 1.

Mientras la didtesis se sin agente en espafiol aparece con relativa
frecuencia, es mds bien atipica en el puro guarani, aunque también aqui,
conforme al modelo espafiol, se la copia con el morfema reflexivo je/fie- y
aparece sobre todo en expresiones impersonales como o-je-’e ‘se dice’ 0 o-
je-puru ‘se usa’ (cf. Ayala 1996: 140, Kallfell 2006b: 342). Por el influjo
espafiol y, en ultimo término, por el convergente cambio lingiiistico esta
construcciéon analégica es muy productiva en el jopara basado en el
guarani. Como en el caso de la didtesis reflexiva, también en la didtesis
je/iie-*", parecida en su forma, se presentan con mucha frecuencia formas
hibridas (cf. Kallfell 2006b: 347- 348). Estas se componen en cada caso de

%% En el espafiol americano por el contrario no se da casi nunca ninguna concordancia.
Aqui el predicado se presenta con frecuencia solamente en singular. Se dice entonces:
Se vende flores y Se vende libros. El verbo estd claramente relacionado con un agente
virtual que por su parte es asignado a la categoria del singular (cf. Noll 2009: 102). Se
trata aqui de la didtesis se que, como en la construccién alemana con man, tiene un
agente impersonal, esto es, se trata de la didtesis se impersonal con objeto.

? Este nombre que damos se remonta de nuevo al equivalente espafiol de la diétesis se.
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los morfemas guaranies para persona y didtesis y de una raiz verbal
espafiola con vocal tematica acentuada, cf. ejemplo 21.c): Ha siémpre
tembi’u Paraguai-ete la ore o-je-servi-a ‘Y siempre es auténtica comida
paraguaya la que se nos sirve’ (T-C I: 13).

En la frase 10. a): O-je;-py voi che rehe ha o-je;-ka la che i
‘literalmente: se did en efecto una falta (propiamente: una patada) en / a mi
y me rompi la nariz / mi nariz se rompi6’ = ‘Se me hizo una falta
(propiamente: se me dio una patada) y me rompi la nariz / mi nariz se
rompid’ (T-C I: 31), el morfema je- se presenta igualmente dos veces. La
primera vez sirve para construir la didtesis je/fie sin agente, la segunda,
para construir la reflexiva. La primera frase parcial (c.2) O-jei-py voi che
rehe ‘En efecto me hicieron una falta’ podria sonar en activa mas o menos
como sigue: (c.1) Futbolista o-py voi che rehe ‘literalmente: el futbolista
me dio en efecto una patada’ = ‘El futbolista me hizo en efecto una falta’.
El transito de la construccion activa a la construccion sin agente aparece en
los verbos de suceso transitivos esquematicamente como en el espafiol:

Esquema IlI) 4.4 b): La didtesis se sin agente en el jopara basado en el
guarani en los verbos transitivos

Voz activa (ACT) Diatesis je/iie (DLJE)
Agente (A) Paciente (P) |— Paciente en el suceso (Pg)
Sujeto (SUJ) | Objeto (OBJ) Sujeto en el suceso (SUJs)

Por consiguiente, al pasar un predicado transitivo guarani de activo a la
diatesis je/fie se reduce su valencia, como en el espafiol, al valor 1. En el
ejemplo (c.1) ademds no se presenta ningun objeto directo. Por tanto el
verbo o-py es intransitivo. El sujeto futbolista del ejemplo (c.1) ya no se
presenta en el ejemplo (c.2). Ya que el objeto oblicuo che rehe ‘por mi’,
permanece inmutable en (c.1) y (c.2), es en (c.2) el paciente en el suceso,
pero no puede valer sintidcticamente como sujeto en el suceso. En los
intransitivos sin agente éste falta por completo formalmente. Por eso el
resultado de una traslacion tal como la de (c.1) — (c.2) es igualmente una
reduccion de valencia. El prefijo je- en (c.2) es, como en el espanol el
pronombre reflexivo se, unicamente un morfema gramatical para
caracterizar la diatesis:
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Esquema II) 4.4 c): La didtesis se sin agente en el jopara basado en el
guarani en los verbos intransitivos

Voz activa (ACT) Diatesis je/iie (DLJE)

Agente (A) —

Paciente en el suceso (Pg)
Sujeto (SUJ)

En consecuencia, la didtesis je/iie sin agente, en el jopara basado en el
guarani, puede ser usada en principio con los verbos de suceso transitivos e
intransitivos, es decir, con aquellos que fuera de objetos directos también
pueden regir otros, como che rehe en (c.1) y (c.2). Esto no funciona con
verbos monovalentes, esto es, intransitivos, como o-ke ‘él / ella /ellos / ellas
duerme /duermen’, o raices verbales espafolas intransitivas como dormi (<
dormir) o baha (< bajar). Asi no podemos decir, conforme al modelo
espafiol, ni *o-je-ke ni *o-fie-dormi (< esp. dormirse) o *o-je-baha (< esp.
bajarse), ya que en el guarani, con el morfema je/fie-, no se pueden
expresar, como en el espafiol con el pronombre reflexivo se, clases de
accion o aspectos. Hasta tanto no llega la convergencia lingiiistica.

Que la diatesis je/iie sin agente se da mucho en el jopara pudo probarse
también al proponer las frases (3.1.a) Aqui se prepara la comida y (3.1.b)
Alli se construye una autopista pidiendo una espontdnea traduccion al
jopara (cf. T-C I: 204-205, II: 175-176). Excepto el asunceno 21 en (3.1.a):
‘Ko’adga ojapo hina la tembi’u’, todos los informantes, en sus traducciones,
han elegido siempre la construccion je/fie. En las versiones jopara urbanas
y rurales de (3.1.a) se tradujo con la mdxima frecuencia se prepara con la
forma ‘o-je-j-apo’*™ (‘se hace’), seguida de ‘o-je-prepara’ (‘se prepara’).
Pero esta tendencia comun cambia en (3.1.b). Aqui el predicado se
construye, en los pueblos de San Juan Nepomuceno y Ava’i, salvo una
excepcion (hablante 11: ‘o-je-prepara’), de nuevo se traduce sencillamente
s6lo como ‘o-je-j-apo’ (‘se hace’). La ultima traducciéon es verdad que
tampoco era rara en Asuncion, pero los informantes usan también las
formas ‘o-fie-ko(n)strui’, ‘o-je-kon(s)trui’, ‘o-je-ko(h)trui’ (‘se construye’)
y ‘o-ne-mopu’d’ (‘se levanta’).

Como en los ejemplos 1I) 4.3.2 de arriba, en este contexto se robustece
de nuevo la sospecha de que el jopara urbano, en el campo léxico, es
esencialmente mds rico en variantes, mas progresivo y con ello més potente
en su expresién que el jopara rural. Este se orienta mds bien al guarani

20 En este contexto se muestra que japo ‘hacer’ estd ya totalmente lexicalizado. La
forma que esperariamos aqui hubiera sido o-je-apo.
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puro y a su gramatica. Por eso tampoco sorprende que casi en toda la capa
social rural menos formada sean corrientes, ante la propuesta (3.1.a), las
formulaciones jopara del tipo ‘Ko’4pe ojejapo tembi’u-ra’. El aspecto
destinativo marcado con el sufijo -rd en el nombre tembi’u ‘comida’, indica
que la comida se encuentra en preparacion y, como se puede suponer, estd
destinada a un posterior consumo. Este matiz tiene que expresarse en el
guaraniete. En los asuncenos, por lo general, faltan estos detalles.

IT) 4.5 Resumen: Las funciones del morfema je/ie-

El morfema je- con su variante nasal 7ie- ha llegado a ser un elemento muy
importante en la gramatica del jopara. A su funcion primitiva en el guarani,
unicamente la de senalar la diatesis reflexiva, se han anadido otras
cuatro®®'. Dos de ellas hay que referirlas al influjo espaiiol directo, otra al
indirecto y la cuarta parece ser una innovacion autobnoma. Esto es extrafio
para la construccion lingiiistica aglutinante del guarani, que se mantiene
también en el jopara basado en el guarani. Lo tipico de la aglutinacion es
que cada uno de los morfemas gramaticales sea monosemantico, esto es,
que a cada morfema corresponda tUnicamente un significado. Por el
convergente cambio lingiiistico este principio ya no es aplicable al jopara,
aun cuando los morfemas guaranies se siguen manteniendo yuxtapuestos.
El enriquecimiento funcional del morfema je/iie- en el jopara se basa
en primer lugar en la correspondencia de su funcion fundamental con la
reflexividad, también presente en el espafol. Pero no expresa solamente la
reflexividad, sino que, por su focalizacion en el paciente, también esti en
condiciones de transformar frases activas en una construccion semejante a
la pasiva. El autor de la accién no se expresa™. Se trata entonces de la
diatesis se sin agente que se ha traspasado con éxito total del espafiol al
jopara urbano y rural. Aqui se marca con el morfema je/iie- y puede ser
llamado oportunamente diatesis je/fie. Por la fuerte analogia de la diatesis
se con la pasiva, el jopara urbano ha dado un paso mas. Asi en Asuncién
pudieron acreditarse frases totalmente pasivas con complementos de
agente, como en el esquema de mas arriba II) 4.3.1. También aqui los
hablantes usaron la diatesis je/iie, aunque el uso de la didtesis se en tales
casos en el espafiol seria incorrecto. Se trata desde luego de un influjo
directo del espafiol, pero el jopara urbano en definitiva ha tomado sus

28! Para expresar una reflexividad clara, sin entrar en el campo de las otras cuatro
funciones, dispone también el jopara del pronombre reflexivo pleondstico chejeupe ‘a
mi mismo’, ndjeupe ‘a ti mismo’, etc.

282 Vera Morales (2008: 325, 17.12) indica que las frases pasivas con se en las que el
autor de la accién es nombrado e introducido con por, son incorrectas.
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propios caminos en cuanto que con la diatesis je/fie imita el pasivo de un
suceso construido en espafiol con ser + participio.

Como inflyjo indirecto de la lengua romdanica puede considerarse la
introduccion del prefijo je- como alomorfo del morfema nominal i- de la 3°
persona. Este pudo comprobarse delante de radicales verbales espafiolas
como en las formas o-je-je-agarra ‘€l es agarrado, apresado’ y o-je-agarra
‘él agarra, apresa’ (cf. supra). Por consiguiente, existen en el jopara en
total tres variantes del mismo morfema, o sea, una mdis que en el
guaraniete, cf.: {i-} a-i-pota ‘yo quiero’, {j-} a-j-apo ‘yo hago’ y ademads
{je-}.

Finalmente la capacidad del morfema, originalmente sélo reflexivo, de
producir un cambio de la clase de palabra, puede considerarse como una
innovacion autonoma del jopara. Por la conversion producida al poner
como prefijo jefie-, aparentes predicados verbales pueden hacerse
sustantivos y los nombres pueden verbalizarse. Mas exactamente se trata
aqui mas bien de una neutralizacion con relacion a la clase de palabra, que
— como se ha indicado reiteradamente - puede tener su origen en la diatesis
se sin agente espafiola. Las raices prefijadas entonces no se comportan de
otra manera que otras muchas raices guaranies, a saber, como una clase de
palabra neutral, que solamente va a ser fijada cuando tome una funcién
sintictica o por la marca correspondiente, cf.: a-karu ‘yo como’ (=
predicado verbal) vs. che karu ‘yo soy un comilén’ (= predicado nominal).

IT) 4.6 La diatesis reciproca

Mientras que la diatesis reciproca, esto es, la reciprocidad verbal, se
expresa en aleman por el reflexivo o los pronombres reciprocos como
(mit)einander, ct.: Sie lieben einander = sich, en espafol no es posible
expresarla sin usar los pronombres reflexivos. Pero aqui pueden aparecer
ademds complementos circunstanciales reciprocos como el uno al otro o
adverbios como mutuamente. En el guaraniete la designacion de la
reciprocidad es una categoria del verbo expresada morfolégicamente.
Dispone de un morfema propio con variante oral (jo-) y nasal (7i0-), que
prefija directamente la raiz verbal, cf.: (4.a) Pedro ha Maria o-jo-hayhu
‘Pedro y Maria se quieren / aman (mutuamente)’ vs. (4.b) Pedro ha Maria
o-flo-henoi ‘Pedro y Maria se llaman (mutuamente)’. Las traducciones
espafiolas aqui citadas coinciden con las que ofrecieron todos los
informantes para las frases (4.a) y (4.b) (cf. T-C I: 207- 208, II: 178-179).
Propuestas activas imaginables, esto es, versiones de las frases (4.a, b)
previas al uso de la diatesis reciproca son: (4.a.v) Pedro o-hayhu Maria-
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pe™®, esp. Pedro quiere a Maria, y (4.b.v) Pedro o-hendi Maria-pe, esp.
Pedro llama a Maria. En todas las versiones estd presente un sujeto agente
(=Pedro) asi como un objeto acusativo directo (=Maria) en el papel
semantico de paciente. Con esto en todo caso se han creado las condiciones
previas para expresar reciprocidad entre los dos actantes. Suficientes para
el uso de la didtesis reciproca son verbos transitivos en amplio sentido, esto
es, verbos con objeto directo u oblicuo, cf.: guar. (c.1) Futbolista o-py voi
che rehe,pjer preposicionat ‘El futbolista me hizo una falta en efecto’ (cf. II) 4.4)
— (¢.3) Ro-jo-py ‘Nos hacemos una falta’, esp. (d.1) Pedro le ayuda a
Maria,pjero indirecto — (d.3) Pedro 'y Maria se ayudan.

En las transiciones (4.a.v) — (4.a), (4.b.v) — (4.b), (c.1) — (c3)y
(d.1) — (d.3) se trata siempre de los mismos procesos. Sujeto y objeto
estan mutuamente vinculados por un nexo(ct. Weber 1997: 55 {f.) y forman
juntos el sujeto complejo, en adelante el unico actante del nuevo predicado
reciproco. Asi se produce una reducciéon de valencia. No se podria
interpretar como 2° actante ni el morfema gramatical jo/fio- ni un pronom-
bre reflexivo o reciproco en espafiol o aleman. Estas formas no tienen una
funcidn deictica, sino que expresan solamente que los respectivos elemen-
tos del sujeto complejo alternan en sus papeles semdnticos como agente y
paciente. Esquematicamente el paso de la activa a la didtesis reciproca
puede presentarse como sigue:

Esquema II) 4.6: La reciprocidad en el alemdn, el espaiiol y el jopara
basado en el guarani

Voz activa (ACT) Diétesis reciproca (DL.RE)
Agente (A) Paciente (P) | — A=P P=A
Sujeto (SUJ) | Objeto (OBJ) Sujeto (SUJ)

Kallfell (2006b: 344) ha indicado ya que la diétesis reciproca en el jopara
no se produce mucho. Esta constatacion se puede confirmar con los
resultados del corpus de 700 paginas. Aqui vamos a citar ahora lo que

8 Como en el espafol, en el guarani también se marca el llamado objeto socio (cf.
Dietrich 1987: 72). Aqui la marca se efectiia con la posposicion -pe (variante oral) / -me
(nasal). Como la preposicion espafiola a, el sufijo tiene significacion directiva ‘hacia, a’.
Pero semanticamente coincide también con el espaiiol en y tiene asi adicionalmente
significacion locativa. Este doble valor seméntico de la posposicién lo trasladan con
frecuencia los paraguayos también al espafiol y lleva a expresiones como Me voy en
Asuncion. Aqui se puede hablar de interferencia guarani.
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encontramos alli como mads interesante, oido, con excepcion del 9.3, en
Asuncion, y después lo vamos a comentar:

Ejemplos II) 4.6: La didtesis reciproca en el jopara

9.1 Ha’ekuéra jo-kuaaiterei. Nde ha nde sésio pe-jo-kuaaiterei. Pablo ha
nde pe-jo-kuaa-iterei. / Ellos se conocen muy bien. Tu y tu amigo os
conocéis muy bien. Pablo y tii, 0s conocéis muy bien™",

11. Pablo ha che ha’e ro-jo-hayhu afiete. / Pablo y yo, es verdad que nos
queremos mucho*>.

18. Che ha Pablo o-fio-amigo-ite. Ore ros€ o-no-ndive ha ro’u servésa. /
Yo y Pablo somos buenos amigos. Nosotros salimos juntos y bebemos
cerveza™*®

19.1 Pablo ha che o-jo-s6sio. Che ha Pablo roho ro’u servésa. / Pablo y yo
somos amigos. Yo y Pablo vamos a beber cerveza®'.

22. Che ha Pali o-no-angirli. Ore heta dra ros€é o-no-ndive ha roikumby
chupe servésa. / Yo y Pablo somos amigos. Nosotros salimos juntos
muchos dias y nos vamos a saborear la cerveza™.

23. Pablo ha che o-jo-kuate. Ore ros€ py’yi ha ro’u servésa. / Pablo y yo
somos amigos. Nosotros salimos con frecuencia y bebemos cerveza™ .

3. Maria ha che o-fio-amiga. Ore ros€ ha rojeroky. / Maria y yo somos
amigas. Nosotras salimos y bailamos™".

19.2 Maria ha che o-jo-sésia. Ore rosé&, roho baile-hape. / Maria y yo somos
amigas. Nosotras salimos y vamos a bailar™".

12.a Ha upéicha ro-no-reuni-pa-ite, che membykuéra, che ermdna, che
ména ha ro-sena ha ropurahéi “;Que lo cumplas feliz!”. / Y asi nos
reunimos todos, mis niiios, mi hermana, mi marido, y cenamos y
cantamos “;Que lo cumplas feliz!"***.

9.2 Entero-véva ro-jo-hayhu jo-a. / Nosotros todos nos amamos mutua-
mente / unos a otros”".

9.3.aHa ro-no-ndi o-no-ndive, roguapy, ro-iio-mongeta ore mitaramo
guare, rohasa’akue o-no-ndive. / Y nos reunimos juntos, nos senta-

.~ . 294
mos, nos contamos cosas en nuestra ninez, la pasamOSJuntos .

™ T.C1L: 2.
285 Ib.

286 Ib.

287 Ib.

288 Ib.

289 Ib.

20 1p.: 3,

291 Ib.

2 Jp.: 23,
2 Ib.: 200,
T-C I 19.
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Los ejemplos 9.1 y 11 dejan muy claro que la reciprocidad se puede
expresar en todas las personas del plural. Vemos que lo referente a la 1°
persona plural nosotros a nosotros (= mutuamente), a la 2* persona plural
vosotros a vosotros (=mutuamente) y a la 3* persona plural ellos a ellos
(=mutuamente), en guarani se expresa por uno de los morfemas personales
de la 1* ja/fia- (incl.), ro- (excl.), 2* pe- y 3* persona plural o- , juntamente
con el prefijo inmutable jo/fio-.

Las realizaciones que se presentan en los ejemplos 18, 19.1, 22, 23,3 y
19.2 o-fio-amigo-ite (< esp. amigo), o-jo-sosio (< esp. par. socio ‘amigo’),
o-flo-angiri (< guar. angirii = anga + ird ‘acompanante del alma =
amigo’), o-jo-kudte (< esp. mej. cuate ‘amigo’), o-fio-amiga (< esp. amiga)
y o0-jo-sosia (< esp. par. socia ‘amiga’) son sinénimas. Las dos ultimas
formas presentan la variante femenina y dejan en claro que, en
contraposicion al guaraniete, en el jopara si puede encontrarse la distincion
de género. Todas las realizaciones que hemos encontrado recuerdan muy
fuertemente a los predicados con marca reflexiva o-fie-irii, o-fie-amigo y o-
Jje-sosio-ite de los ejemplos II) 4.3.3.1 y han surgido también en el mismo
contexto. Asi pues, se puede aplicar al morfema reciproco la misma
propiedad que al reflexivo. Ambos se realizan verbalizando los nombres
pospuestos o bien neutralizando la clase de palabra, y presentan en la frase
X y yo somos amigos/as una relacién mas bien reciproca que reflexiva, ya
que no significa ‘X y yo somos nosotros mismos amigos/as’. De nuevo se
hace presente una vez mas la didtesis se sin agente en esta aparente
conversion, que esta vez estd expresada con el morfema guarani para la
reciprocidad. Queda la sospecha de que la reciprocidad expresada
morfologicamente en el jopara segin el modelo espafiol puede ser
expresada también ya por medio de la reflexividad. Esta teoria debe ser
retomada y confirmada a continuacion.

En los ejemplos de arriba 18, 22, 9.2 y 9.3.a se usaron, adicionalmente
a la diatesis reciproca, pronombres reciprocos. Se trata de las formas o-fio-
ndive (3P-DIL.RE-ndive ‘con’) y jo-a (DI.LRE-ASP.COMPL). La traduccién
al espafiol de o-fio-ndive es junto a ‘uno(s) con otro(s), mutuamente’ como
en los ejemplos 18, 22 y 9.3.a, también con frecuencia la de ‘juntos,
juntamente’ (cf. Guasch/Ortiz 1998, s.v. ofiondive). Aqui se ha perdido el
significado de la reciprocidad y pasa a primer plano el de la posposicion
ndive ‘con’. A pesar del prefijo o- de la 3* persona, o-fio-ndive es posible
también facultativamente en la 1* o en la 2* persona, como complemento a
los predicados, como en los ejemplos dados. La acentuacion final de la
forma jo-a asi como su traduccién, ademds de ‘juntos, juntamente’ como
‘todos’ (cf. Guasch/Ortiz 1998, s.v. joa) en mi opinion aluden claramente a
la composicion del morfema reciproco y el -pa para el aspecto completivo.
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También aqui es naturalmente posible el uso de predicados en todas las
personas del plural.

Los significados de los pronombres ofriondive y joa ‘mutuamente;
juntos’ ilustran muy bien la asociacion que se da generalmente de la
reciprocidad con la mutua pertenencia. Asi es como hay que entender la
realizacion de la diatesis reciproca en los predicados ro-fio-reuni-pa-ite
(1PL.EXCL-DIL.RE-reuni < reunir ‘juntar’-ASP.COMPL-EL) ‘nosotros
nos hemos reunido completamente todos’ (ej. 12.a) y ro-iio-ndi (1PL.
EXCL-DI.RE-ndi < ndive ‘con’) ‘nosotros nos hemos reunido’ (ej. 9.3.a).
En la forma ro-iio-reuni-pa-ite aparece como marca redundante. Lo mismo
vale también para la reduplicacion ro-fiondi o-fio-ndive en la primera frase
parcial del ej. 9.3.a. Como en otros muchos ambitos de la gramatica, se
muestra aqui de nuevo que la redundancia es un principio muy comun en el
jopara.

Para poder investigar sistemdticamente las realizaciones de la diatesis
reciproca en el jopara, se pidi6 a todos los informantes traducir las frases
(4.c) Nos amamos los unos a los otros y (4.d) Se matan los unos a los
otros. Se consiguieron resultados muy interesantes (cf. T-C I: 209-210, II:
180-181). En (4.c) la traducciéon mas corriente del predicado, en el campo y
en la ciudad, fue ‘ro-jo-hayhu’. Algunos informantes se decidieron, en
lugar de por el prefijo personal exclusivo ro- por el morfema inclusivo ja-.
Esto no es de admirar, por lo demds, ya que partiendo de la 1* persona
plural espafiola no se puede obtener ninguna informacién con respecto a la
exclusion de la 1*, 2* o una 3* persona (cf. II) 1.1.2). Mucho mas
sorprendentes son las siguientes expresiones: CL1: 11. Ore ro-je-hayhu
‘Nos queremos a nosotros mismos’, 12. Ro-je-hayhu-pa jo-a ‘Nos
queremos todos juntos’, 14. Ja-je-hayhu el uno al otro ‘Nos queremos el
uno al otro’ y KA2: 1. Ro-je-hayhu tino a otro-pe ‘Nos queremos el uno al
otro’. A pesar de la reciprocidad propuesta, en estas traducciones se marca
siempre delante de la raiz verbal hayhu la diatesis reflexiva. Con esto las
dos ultimas propuestas llevan incluso a la contradiccion con la construccion
pospuesta, que significa ‘el uno al otro’.

(O es valida quiza la hipétesis arriba prudentemente formulada de que
la reciprocidad en el jopara puede ser expresada conforme al modelo
espafiol también por medio de la reflexividad? Si se toman en
consideracion los resultados de (4.d), esto se puede confirmar. En el campo
se presentan esta vez indicios de tres hablantes: KA2: 4. O-je-juka tinos a
otro ‘Ellos se matan, el uno al otro’ / O-je-juka entre ello ‘Ellos se matan
uno a otro’, 7. O-je-juka hikudi ‘Ellos se matan en efecto’ / O-je-juka lo-
véa ‘Ellos se matan’, 11. O-je-juka lo dos ‘Ellos se matan los dos’. En
Asuncion (CL1) se llega a marcar de forma reflexiva la raiz juka ‘matar’
incluso en su gran mayoria. De los 24 asuncenos preguntados, 17 han
empleado la forma o-je-juka y uno ja-je-juka. Este peso desigual entre
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ciudad y campo permite conjeturar muy fuertemente hacia el influjo
espafiol y sostiene con ello la sospecha de mas arriba, de que el espafiol
elimina la diatesis reciproca.

IT) 4.7 El morfema mbo/mo- para la derivacion denominal y la diatesis
coactiva o factitiva

1l) 4.7.1 Mbo/mo- como morfema derivativo para la construccion de
verbos transitivos

El prefijo que se presenta en el ambito oral como mbo- y en el nasal como
mo- tiene aun otras variantes ademas de €stas, que son las que se presentan
con mas frecuencia y, por tanto, son las unicas mencionadas en el
encabezamiento. Asi aparecen los alomorfos orales mby- y mbu-, con sus
correspondencias nasales my- y mu-, delante de raices que comienzan con
una de las vocales abiertas o semiabiertas [a], [e] o [0] y no llevan acento
en estas vocales. Mby- y mbu- son mutuamente intercambiables, esto es,
variantes facultativas. En todas las formas citadas se trata en ultimo
término de uno y el mismo morfema gramatical, que en el guaraniete tiene
dos funciones centrales (cf. Ayala 1996: 228 ss.). Estas se mantienen
también en el jopara. Por un lado se pueden transformar sustantivos en
verbos transitivos. Por otro lado, se puede emplear con predicados
intransitivos, para hacerlos igualmente transitivos. Esto ultimo lo
trataremos mds detenidamente en el proximo subcapitulo. A ambos
fendmenos es comun el que se efectua una transformacion en un verbo
causativo que en espafiol se expresa comunmente con ‘hacer’ y en alemén
con los verbos ‘(veran)lassen; verursachen’, cf.: (1) kuarahy ‘sol’, al.
‘Sonne’ => (a)-mbo-kuarahy ‘hacer que algo tenga sol’ = ‘exponer algo al
sol’, al. ‘veranlassen, dass etwas Sonne bekommt’ = ‘etwas der Sonne
aussetzen’; (2) (che) pu espaiol ‘sonar’, al. ‘klingen, erténen’ => (a)-mbo-
pu ‘hacer algo sonar’ = ‘tocar (un instrumento)’, al. ‘veranlassen, dass
etwas ertont’ = ‘(ein Instrument) spielen’. La transformacién en verbo
causativo puede ser considerada también como una translacion de
Tesnieres de 2° grado (cf. Weber 1997: 112-113). Segun esto las frases
parciales ‘que algo tenga sol’ o ‘que algo reciba el sol’ en el ejemplo 1, y
‘algo sonar’ o ‘que algo suene’ en el ejemplo 2, se consideran como
traslaciones sustantivadas en la funcion del 2° actante.

Ya que nombres como kuarahy en el ejemplo (1) de por si no pueden
constituir un actante, no tienen valencia. Al recibir por prefijo el morfema
mbo/mo- y sus variantes, se transforman en verbos transitivos de doble
valencia. Por eso en este proceso se puede hablar de una elevacion de
valencia por el valor 2. Presentamos aqui algunos ejemplos del corpus:
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Ejemplos I1) 4.7.1: Mbo/mo- como morfema derivativo

7.a A-mbo-vyvy ao. / Yo provoco el coser de la ropa = Yo coso la
ropa™”.

9.c Na-che-mbo-tavy-i hikudi. / Ellos en efecto no me han dejado
quedar tonto = En efecto no me han engaiiado™®.

9 Aga pytii-mby vove, ya o-mbo-pah4-ma-’ard la che rembi’apo’ara.
/ Cuando ahora sea medio oscuro, deben ya permitir el fin de mi
trabajo por hacer”’.

7. Ha ha’e o-mbo-hovai chupe la maitei ha omombe’u chupe o-
prepard-ma hague la sena-gud. / Y ella provoca contra él = le
devuelve el saludo y le dice que ya ha preparado la cena®”®.

9.a Ehte dia-ngo che heta mba’e ajapo che rogape, a-mo-poti. / Hoy he
hecho muchas cosas en mi casa, he provocado que entre la limpieza
= he limpiado mi casa™".

22.a.1 Ha amba’apo ha a-mo-ka la ry’ai. (kd ‘sequedad; seco’) / Y he
trabajado y dejado secar el sudor’™.

22.a.2 La éra sakad oguah€ vove as¢€ afiepyrlima amba’apo, a-mby-aty viru
che rembi’urepyra. / (literalmente: Cuando llega la claridad del dia
=) Cuando se hace de dia, salgo y comienzo ya a trabajar, yo
produzco que el dinero se haga un monton = yo acumulo dinero =
yo gano dinero para comprar mi comida™".

1. Anivéi, mbo’ehdra, e-my-saka pe tembi’apord. / No procure que
domine avin mds claridad / transparencia en relacion a los deberes
= no explique de nuevo los deberes, profesor’™

La secuencia aparecida en los ejemplos de las variantes del morfema
derivativo mbo- > mo- > mby- > my- remite a su frecuencia en el jopara.
Los alomorfos mbu/mu- no aparecieron en absoluto en conexidn con las
derivaciones denominales. Kallfell (2006b: 341-342; 348, cf. B) ya se ha
referido a la no productividad en el jopara del morfema causativo aqui
tratado. El pudo encontrar en su corpus solamente una forma en la que un

2 T_CI 10.
26 Th.: 14.
*71b.: 53.
28 1h.: 60.
*1b.: 10.
7b.: 15.
b 11.
*21b.: 109.
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verbo intransitivo se hizo transitivo de esta manera: che-mo-renega ‘tu / €l
/ ella / ellos / ellas / vosotros me pones / pone / ponen / ponéis furioso’ (cf.
ib.: 341). Estas observaciones con referencia a mbo/mo- etc. pueden ser
confirmadas basandonos en el corpus de 700 paginas. Su funcién (1) como
morfema derivativo la toman en verdad los prefijos con una frecuencia
bastante mayor que (2) la de la construccion de la diatesis coactiva, y esta
diferenciacion no siempre es del todo facil, por una parte por las
transiciones fluctuantes entre las clases de palabra y, por otra, por ese
fendmeno tan frecuente en guarani de transformar los nombres en
predicados. Asi pu, en el ejemplo 2, podria también ser interpretado como
sustantivo con el significado de ‘ruido, sonido’ y (a)- mbo-pu podria ser
traducido por ‘hacer que algo dé ruidos de si’. Es indiferente la base de
partida por la que uno se decida. El resultado es el mismo.

Para controlar como habria que entenderlo, se pidié a todos los
informantes traducir al espaiol la frase (5.1) Nde re-mbo-kua ldta, cuyo
derivado predicativo re-mbo-kua presenta la base kua ‘agujero’. Las
versiones propuestas (cf. T-C I: 211, II: 182) variaron muy considerable-
mente en relacion a las categorias de persona (1 — 3), tiempo (presente —
indefinido) y aspecto (aspecto neutral —vision angular parcializadora), pero
todas contenian el verbo denominal agujerear como equivalente espafiol de
mbo-kua (propiamente: ‘hacer un agujero / agujeros’). La traduccion mas
corriente fue ‘Vos agujereaste una lata’. Con esto es ya bien conocido el
principio de la derivacion con el morfema mbo/mo- etc.

11) 4.7.2 La didtesis coactiva o factitiva

Usando la diatesis coactiva o factitiva segun el ya descrito principio (2)
(che) pu ‘sonar, resonar’ =>(a)-mbo-pu ‘tocar (un instrumento)’, los
predicados formalmente intransitivos, que pueden ser verbales o, como en
el caso presentado, nominales, se convierten en transitivos. Se trata por
tanto de una elevacion de valencia por el valor 1. Semanticamente se
produce una relacion causativa, que puede ser traducida en el ejemplo 2
como ‘meotivar que algo suene’ o en la frase concreta a-mbo-pu mbaraka
como ‘yo motivo que la guitarra suene’. Aqui el objeto (guitarra) presenta
el unico paciente y es motivado por el sujeto agente (yo) a dar sonido de si.
Al sonar de la guitarra se une como argumento el mencionado agente, esto
es, la 1* persona singular. Asi que semanticamente hay dos argumentos. La
diatesis coactiva lleva por tanto con razén ese nombre. Esquematicamente
su uso en los verbos intransitivos se puede presentar como sigue:

211



Esquema II) 4.7.2: La didtesis coactiva o factitiva en el jopara basado en
el guarani

Verbos intransitivos en voz . :
activa (INTRcp) Diatesis coactiva (DI.CO)
Agente (A) - Agente (A) Paciente (P)
Sujeto (SUJ) Sujeto (SUJ) | Objeto (OBJ)

Los alomorfos para la construccion de la diatesis coactiva o factitiva hay
que ordenarlos con relacién a su frecuencia exactamente como en su
funcion como morfema derivativo: mbo- > mo- > mby- > my- > mbu- >
mu-. En conjunto, la funcion diatética es por lo demds muy rara. Aqui
algunos ejemplos del corpus:

Ejemplos Il) 4.7.2: La didtesis coactiva o factitiva en el jopara

20.a Ko’évo, ;qué hice esta mafiana? A-mbo-jahu la che memby, le bafié a
mi hija. / Por la mafiana, ;qué hice esta maiiana? Motivé que mi hija
se baniara (=) le banié a mi hija303.

21.a Kuehe ajapo petei, ajapo’ya porke ajupi ehkaléra-pe a-mbo-guejy
aguakate. / Ayer hice una cosa, que (por lo demds) no hago, porque
subi a una escalera para motivar que bajen los aguacates = para
recoger / coger aguacates™

24.a Mba’épa ajapo la, de dia? Ha che che rogape a-kosina, hée, ha a-
kosina, a-mo- ngaru che memby-kuéra. / ;Qué hago yo de dia? Y yo
cocino en mi casa, si, y cocino, (literalmente:) yo hago comer a mis
hijos = yo doy de comer a mis hijos™”

1. Ha’e o-my-engovia (< espafiol enviar) jey ichupe la i-salido ha o-
prepard-ma la sena-gua. / Ella le hace igualmente llegar su saludo =

ella le saluda igualmente y ya tiene preparada la cena’.

BT-CL 15,

**Ib.: 19.

*1Ib.: 11.

*®T-C II: 40. La forma o-my-en-go-via, cuya raiz se origina en el verbo espaiiol enviar,
deja claro que el jopara no solamente sigue la tendencia general del guarani de realizar
la desaparicion de sonidos. Muy al contrario, se sirve también de sonidos epentéticos.
Aqui la silaba de relleno —go- estd intercalada en el lexema espafiol, dado que la
secuencia de consonantes —nv- es atipica para el guarani y con esto también para el
Jjopara basado en el guarani. La secuencia de sonidos V-ng-V corresponde de nuevo a la
estructura sildbica guarani (C)V. El oclusivo prenasalizado /ng/ tiene cardcter fonémico
en guarani y estd aqui en oposicion directa a /k/ (cf. Dietrich 2012: 4.1.5.).
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22.a Ko’€ro-ngo ajapodta hina petei tembi’apo hasyva hina, péro ajapoéta
hina petei hata, mbu-apy (< guar. (a)-hapy ‘quemar, maltratar’) hina. /
Mariiana voy realmente a hacer un trabajo que en verdad es dificil,
pero voy a hacer realmente un (trabajo) dificil, que motiva que yo me
maltrate = un (trabajo) molesto™.

En el ultimo ejemplo 22.a se puede ver que el uso de la diatesis coactiva no
lleva obligatoriamente a usar la forma como predicado. Si se abandona la
marca personal como en mbu-apy, la forma se comporta como puramente
nominal. Si, como aqui en tembi’apo mbu-apy, se usa yuxtaponiéndola con
otro sustantivo, entonces se compone una relacion en cuanto al contenido
entre dos nombres: ‘la produccion de la molestia del trabajo’. Esta
construccion corresponde en espafol y aleméan a la unién de sustantivo y
adjetivo calificativo: esp. ‘el trabajo atormentador’, al. ‘die quélende Ar-
beit’.

Ayudéndonos de la propuesta de la frase (5.2) Che a-mo-nge (< ke
‘dormir’) mitame y el ruego de una espontdnea traduccion al espafiol, debia
definitivamente probarse la comprension pasiva de los informantes en
relacion con la diateis coactiva (cf. T-C I. 212, II: 183). Las versiones
mostraron las normales variaciones en relacién al tiempo (presente -
indefinido - perfecto) y aspecto (neutral — vision angular), pero casi todos
los hablantes se decidieron por la producciéon causativa del tipo hacer
dormir, para traducir la diatesis coactiva de la forma mo-nge. Una
traducciéon muy frecuente fue ‘Yo le hago / le estoy haciendo dormir a la
criatura / a la nena’. En total, cuatro informantes del dmbito rural y doce
del urbano eligieron tal version, en la cual el pronombre indirecto de la 3°
persona le sustituye al pronombre personal femenino directo la, que era el
esperado. Se trata aqui claramente de un leismo, que estd ampliamente
extendido en el espafiol paraguayo (cf. de Granda 1988d). Con la prueba de
la vitalidad pasiva de la didtesis coactiva en el jopara, se consiguio también
confirmar de nuevo la presencia corriente del leismo en el espafiol del
Paraguay.

IT) 4.8 La diatesis causativa o factitivo-mediativa con el sufijo —uka

También el sufijo -uka tiene la funcién de producir predicados causativos.
Se forma de esta manera la diatesis llamada causativa. Pero en la presente
gramatica se prefiere el término didtesis factitivo-mediativa, ya que junto a
ésta actian produciendo verbos causativos otros dos genera verbi guaranies

" T-CI: 42.
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(coactivo, factitivo-comitativo) y por eso podrian llamarse mas justificada-
mente precisamente asi. Factitivo-mediativo significa aqui que una persona
0 cosa como sujeto agente motiva a otro, esto es, al primer objeto,
sintactico a ejecutar una accion transitiva en otro objeto,. Asi pues, el
primer objeto es el segundo agente, el segundo objeto es el paciente. La
accion por tanto se realiza por una especie de mediador o médium y es en
consecuencia, no solamente, como en el caso de la diatesis coactiva,
factitiva, esto es, inducida y abandonada a si misma o intransitiva, sino que
estd referida ademds transitivamente a un segundo objeto y con esto es
mediativa.

A diferencia de la forma mbo/mo- etc. de los intransitivos, el morfema
—uka, por tanto, es aplicable solamente a los predicados verbales
transitivos, que aparecen con las marcas personales guaranies a-, re-, o- etc.
Por esto los dos citados morfemas se presentan en una distribucion
complementaria, el primero en forma del correspondiente prefijo y el
segundo como sufijo, como en el chiriguano, lengua tupi-guarani (cf.
Dietrich 1986: 103). Ambos forman una diatesis factitiva, esto es, expresan
una accién inducida. Esta es transitiva en —uka, y por esto pasa del primer
agente al paciente por medio de un segundo agente. El trénsito de la
diatesis activa a la factitivo-mediativa esta caracterizada también, ya que se
usa exclusivamente en los verbos transitivos, por una elevacion de valencia
por el valor 1, cf.:

Esquema II) 4.8: La didtesis factitivo-meditiva en el jopara basado en el
guarani

Verbos transitivos en voz Diatesis factitivo-mediativa
activa (TR,ct) (DI.LFM)
: Agente; | Agente, | Paciente
Agente (A) Paciente (P) (A)) (A,) P)
. : Sujeto Objeto; | Objeto,
Sujeto (SUJ) | Objeto (OBJ) (SUJ) (OBJ)) (OBJ,)

Las frases (8.a) Ajj-hecha-uka ndéve,, y (8.b) Pohdnohdras; ho’u-(u)ka
chéve,, pohd rop significan literalmente “Yo,; motivo que tii,, veas (algop)
= Yoy tea; dejo ver (algop)’ y ‘El médico,; motiva que yos, beba una
medicinap amarga = El médico,; mex, hace beber una medizinap amarga’.
Asi fueron también entendidas por todos los informantes (cf. T-C I: 219-
220, II: 190-191). Las traducciones espafolas de la frase (8.a) no fueron
literalmente ‘Yoa,; hago que tus, lop veas’, pero tenian el mismo
significado con las versiones ‘Te muestro / Te voy a mostrar / Te estoy
mostrando / Te mostré algo’, por tanto, con la lexicalizacion espafiola de
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hecha-uka en la forma de ‘mostrar’. Con respecto a la frase (8.b) las
traducciones se mantuvieron mas cercanas a la version guarani. Fueron ‘El
médico,; / doctor,; / curanderos; meu, hizo tomar un remediop amargo’,
‘El médico,; mey, dio de tomar un remediop amargo’ o sencillamente ‘El
médico,; mes, dio un remediop amargo’. Pasivamente los bilingiies
paraguayos dominan muy bien la diatesis factitivo-mediativa. Por lo demads,
activamente se usa rara vez. Ella se mostré en todo el corpus solamente en
las cuatro expresiones siguientes de los asuncenos, pero no en el campo:

Ejemplos II) 4.8: La didtesis factitivo-mediativa en el jopara

21.a Ajapo-uka petei misa che ara ha upéi aju, roju luégo a Peita’imi
kuando rojeroky, mba’eve y eso no mas. / Yo hago celebrar una misa
en mi cumplearios y después vengo, venimos luego a Peita’imi, donde
bailamos, nada mds y solamente esto 8,

22. Aje-agarra, araha-uka petei kuatiaiie’€ che tid-pe. / Yo tomo, yo hago
llegar una carta a mi tia = envio una carta a mi tia®®.

4. Mbo’ehara ohecha-uka hina mba’€ichapa ojapo’ard hembi’apokuéra. /
El profesor les hace ver realmente = les muestra realmente, como
tienen que hacer sus deberes'".

23. Ore réga o-konstrui-ka che ermano-kuéra. / Mis hermanos hicieron

. 311
construir nuestra casa .

Como se ve en la traduccion 23. de la frase propuesta (8.b), -ka es la unica
variante del morfema -uka. Se presenta tras las vocales cerradas [u] und [i]
y hay que atribuirla sencillamente a la pérdida de la /u/ en el sufijo. Esto se
hace por motivos fonéticos. Por un lado, se evita un alargamiento vocalico
que en guarani es fonologicamente relevante. Por otro, la secuencia vocali-
ca /iu/ es atipica.

IT) 4.9 La diatesis factitivo-comitativa con el prefijo ro-

La tercera diatesis que en el guarani produce verbos causativos es la
factitivo-comitativa y es la mds complicada de todas. Es muy parecida a la
coactiva, pero no se puede usar con puros nombres, sino Unicamente con
predicados intransitivos, que con ella se transforman formalmente en

¥ T-CL: 23.
**1b.: 172.
Ib.: 178.
*1b.: 202.
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transitivos. Con esto se efectia una elevacion de valencia por el valor 1. De
esta forma los predicados nominales se transforman en verbales, de modo
que el morfema ro- que precede a la raiz, solamente se puede usar como
prefijo con las marcas personales a-, re-, o- etc. Si la marca, como en la 3*
persona, termina en [-0], entonces se intercala entre la marca personal y el
morfema para la didtesis factitivo-comitativa la silaba -gue- [ywe], cf.: o-
gue-ro-va (< va ‘mudarse’) ‘él / ella / ellos / ellas motiva/n, que algo /
alguien se mude y se muda/n con él/ ella’ = *é1 / ella lleva algo / alguien a
otro lugar’. El motivo para la epéntesis —gue- hay que atribuirlo antes que
nada a una marca adicional de la diétesis. El prefijo ro-, tras las marcas o-
de la 3* y ro- de la 1* persona plural exclusiva, ofrece demasiado poca
sustancia. Podria perderse por la yuxtaposicion de dos vocales (*o-ro-) o
silabas (*ro-ro-) iguales. Ademds de esto, es probable que la eufonia
también juegue un papel. Cuando se trata de una raiz nasal, -gue- se
nasaliza en —ngue-, cf.: o-ngue-ro-iieno (< fieno ‘acostarse’) ‘€l / ella / ellos
/ ellas motiva/n que alguien se acueste y se acuesta/n con €l / ella / ellos /
ellas’ = ‘acostarse con alguien’. Asi pues, el morfema ro- tiene los alomor-
fos adicionales gue-ro- y ngue-ro-.

La diferencia decisiva con la diatesis coactiva consiste solamente en
que en el genus verbi aqui tematizado el sujeto agente acompaiia
adicionalmente la accion intransitiva del objeto, como en las traducciones
de o-gue-ro-va y o-ngue-ro-fieno. Asi que la diatesis no es solamente
factitiva, sino suplementariamente también comitativa. El sujeto por una
parte motiva al objeto a ejecutar la accion, pero por otra parte, como el
objeto sintéactico, es al mismo tiempo también agente y ademas acompanan-
te de la accion inducida. Esto se puede aclarar con el siguiente esquema:

Esquema I1) 4.9: La didtesis factitivo-comitativa en el jopara basado en el

guarani
Verbos intransitivos en voz Diatesis factitivo-comitativa
activa (INTRACT) (DI.FC)

Agente (A) Paciente (P) | —* A A+ A, P

Sujeto (SUJ) SUJ OBJ

Aqui algunos ejemplos del corpus, que serdn comentados a continuacion:
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Ejemplos I1) 4.9: La didtesis factitivo-comitativa en el jopara

l.c  A-gue-ro-hory (< t/r/h-ory ‘alegria’) iporditerei. / Yo motivé que ella
(mi comunion) fuera completamente feliz y yo estaba también
completamente feliz en este suceso = Yo la celebré plenamente
feliz’**.

8.b  A-gue-ro-hory-etei (< t/r/h-ory ‘alegria’) porke amboty kuri quince
anos. / Yo lo celebré (mi uiltimo cumplearios) con muchisima alegria,
porque cumpli 15 aiios™".

12.b Ha a-gue-ro-hory, ro-gue-ro-hory (< t/t/h-ory ‘alegria’) pord che
membykuéra reve. / Yo lo celebré (mi ultimo cumpleaiios) con
alegria, lo celebramos con mucha alegria juntamente con mis
hijos ™.

8.a  A-gue-ro-hory-etei (< t/r/h-ory ‘alegria’), ahasa pora, avy’a heta che
angirtikuéra, che familia-kuéra ndive avei. / Lo celebré (mi
cumpleaiios hace un aiio) con muchisima alegria, lo celebré bien,
tuve mucha diversion con mis amigos, también con mis parientes’ .

9.a Ha a-gue-ro-hory (< t/r/h-ory ‘alegria’) porke a-prepara la che ara-
mboty rehegua, entonse a-gue-ro-vy’a amboty haguére un afio ma de
vida, “aikove haguére” se dice en guarani. / Lo celebré (mi cumple-
anios hace un aiio) con alegria, porque habia preparado todo para
mi cumpleaiios, por eso era feliz porque habia cumplido un aiio mds
de vida, ‘por haberlo vivido’ se dice en guarani’'®.

6.b Mis primeros tiempos, en el afio 1937 ore ro-fie-muda-akue, ro-je-
gue-ro-va-akue (< va ‘mudarse’). / Mis primeros tiempos, en el aiio
1937 nosotros nos mudamos, nos trasladamos a otro lugar3l7.

9.b.1 Ha primer tiempo, priméro ro’y, py nandi ha la ore kamisa nd-ao-re-
o-aki-i (< nd-o-ro-gue-reké-i NEG-o-1.PL.EXCL-gue-reko-NEG"®
< reko ‘tener, poseer’ < (ro +) eko ‘estar presente; vivir’ = ‘no
teniamos / poseiamos’), péa la primer kdso mbyky a-ipi (< d-rupi
‘sobre esto’)’'”, ore py ratd roho. / Y el primer tiempo, el primer

*VT-CI: 26.

BT-CIL 14.

MT-CIL 14.

**1Ib.: 16.

316 Ib

*1b.: 20.

*® En nd-ao-re-o-akii-i se trata de una expresién espontdnea, que semdntica y
morfolégicamente se remonta a la forma nd-o-ro-gue-reko-i.

*® En el transito de d-rupi a d-ipi son reconocibles los tipicos fendmenos del guarani de
la desaparicion de sonidos y de la asimilacién vocélica. Se pierde la consonante
intervocdlica [r] mientras que la siguiente [u] se transforma en [i] por una asimilacién
regresiva a distancia.
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invierno, descalzos y no teniamos ninguna camisa, esta es la primera
corta noticia de entonces, ibamos con los pies endurecidos ™

9.b.2 Ha nada hice, solamente que me fui a traer mandi’oca, roho ro-gue-
ru (< ru ‘traer, recoger’ < (ro +) ju ‘venir’)’*' mandi’o kokuégui, se
fue, me fui a traer, solamente €se. / Y no hice nada, solamente que fui
a recoger mandioca, fuimos a recoger mandioca de la chacra, se fue,
me fui a traer, solamente esto”>".

También la diatesis factitivo-comitativa se produce muy poco en el jopara.
I.c es el unico ejemplo de Asuncion, todos los demds proceden del dmbito
rural, que se caracteriza por un arraigo mas fuerte del guarani. En los
ejemplos 1.c, 8.b, 12.b, 8.a y 9.a se presenta la forma a-gue-ro-hory tres
veces, a-gue-ro-hory-etei dos veces, ro-gue-ro-hory una vez y a-gue-ro-
vy’a también una vez. La raiz de las primeras seis formas es hory (= 3Pn-
ory), en la séptima aparece como tal el sinbnimo vy’a. No hay que
extrafiarse por esto, ya que temdticamente siempre se trata de lo mismo:
como alguien ha celebrado su comunién o el cumpleafios. Es ademas
interesante que en seis formas en total aparece la epéntesis —gue- tras el
morfema personal a- de la 1* persona singular. Con ello queda nuevamente
claro que la norma dominante en el guaraniete no hay que mantenerla en el
jopara.

La forma ro-je-gue-ro-vd-akue en el ejemplo 6.b es una copia directa
de la expresion precedente ro-iie-mudd-akue con aun mdas morfemas
guaraniticos. Ya que en el jopara no existe una norma, no se prescribe la
cuantia de la gramatica guarani participante. Asi, la raiz espafiola muda (<
mudar ‘cambiar’), que al hacerse reflexiva con el prefijo 7ie- toma el
significado de ‘mudarse’, puede cambiarse con la expresion mas
complicada gue-ro-va, que muestra la didtesis factitivo-comitativa. Al
tomar el prefijo je- se hace también reflexiva y significa lo mismo. En la
tematica de las diatesis secundarias, esto es, combinadas, entraremos
después mads en detalle.

Las raices que estdn en la base de las formas nd-o-ro-gue-reko-i y ro-
gue-ru en los ejemplos 9.b.1, 2 son eko ‘estar presente; vivir’ (cf. I1.1.1.1:
a-reko ‘en relacidon a mi algo estd presente’ = ‘tengo, poseo’) y (j)u ‘venir’.
Ambas estan mezcladas con el morfema ro- y por eso se presentan como r-
eko o r-u. Al perderse la o- en la silaba ro-, la diatesis factitivo-comitativa
solamente es reconocible por medio del epentético sildbico -gue-. Los
significados propios de nd-o-ro-gue-reko-i kamisa y ro-gueru mandi’o son

320 Ib

%! La raiz ju tras una [o] se abrevia en u. Por eso el paradigma del verbo suena a-ju, re-
ju, o-u etc.

21b.: 25
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por tanto ‘nosotros no motivamos que hubiera camisas y en nosotros no
habia ninguna’ y ‘nosotros motivamos que viniera mandioca y ella vino
con nosotros’. El significado literal de a-r-eko como ‘yo motivo, que algo
/ alguien esté presente y él / ella / ello esté conmigo’ no estd lejos de la
interpretacion de —r- en II) 1.1.1 como morfema relacional.

Como los ejemplos aqui citados, reko ‘poseer’ y ru ‘traer’, estdn ya
lexicalizadas también muchas otras construcciones con la diétesis factitivo-
comitativa y ya no van a ser observadas en el marco de esta manifestacion
gramatical tan tipica, pero muy complicada, del guaraniete. Un motivo
decisivo para ello reside en que la didtesis en el espafiol no puede ser
imitada tan ficilmente. Con frecuencia es intraducible o tiene que ser
transcrita de forma extravagante. Por eso es mds bien rara su aparicion en
el jopara. Muchas de las construcciones lexicalizadas con ro corresponden
en la conciencia del paraguayo bilingiie ya precisamente a un lexema en
espafiol. Por eso con frecuencia se reduce su significado propio.

Esto pudo probarse a raiz de las traducciones espontaneas de las
siguientes frases: (6.a) A-ro-purahéi ichupe ‘propiamente: Yo motivo que
¢l / ella cante y yo canto con él / ella’, (6.b) Maria o-gue-ro-guata
imembymime ‘propiamente: Maria motiva que su hijito vaya y ella va con
€’ = ‘Maria acompana a su hijito’, (6.c) A-ro-nguahé ichupe
‘propiamente: Yo hago que €l / ella llegue y vengo con €l / ella’ =
‘Nosotros llegamos juntos’ y (6.d) A-ro-hory ichupe ‘Yo hago a €1/ a ella
una alegria y me alegro con él / ella’ (T-C I: 213-216, II: 184-187). La
traduccion estandar de (6.a) era ‘Le canto / estoy cantando / canté a €l /
ella’, la de (6.b) ‘Maria le hace caminar a su hijo’. En la propuesta de (6.c)
la mayoria ofrecié como traduccion ‘Le hice / hago llegar’. Muchos del
ambito urbano desconocian totalmente la construccion a-ro-nguahé.
Algunos acudieron enseguida a la forma coactiva a-mo-nguahé, que
consideraron como la correcta. Unicamente las dos respuestas 2. ‘Llegd
junto a ella’ y 16. ‘Llegamos alli’, de Asuncion, y las dos 3. ‘Y estamos
llegando junto a ella’ y 7. ‘Llegamos a éI’, de San Juan Nepomuceno,
permitieron reconocer una auténtica comprension de las formas.

Las traducciones de (6.d) fueron las que mds se acercaron al auténtico
significado, pero al mismo tiempo fueron también muy distintas. En mi
opinion las siguientes fueron las versiones mas acertadas en Asuncion: 1.
‘Que le recibi con alegria’, 7. ‘Le recibi6 con alegria’, 12. ‘Le hago fiesta a
ella’ y 13. ‘Me hallo con é1”°*. En el campo lo fueron estas dos: 4. ‘Le
hago fiesta al verle’, 6. ‘Le recibo con alegria’. Otras traducciones fueron
del tipo (1) ‘Le admiro’, (2) ‘Le aprecio’, (3) ‘Le estimo’, (4) ‘Le valoro’,

32 El verbo reflexivo hallarse en el espafiol paraguayo significa sobre todo ‘encontrarse
bien; divertirse’ y es sinénimo de las expresiones estar muy a gusto o divertirse. En el
espafol peninsular hallarse significa ante todo ‘encontrarse’.
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(5) ‘Le quiero’, (6) ‘Le amo’, (7) ‘Lo prefiero’, (8) ‘Le agradecia /
agradezco’, (9) ‘Le homenajeo’ o (10) ‘Le alegro’. Todas estas versiones se
caracterizan por su parcialidad. De la auténtica traducciéon ‘(A) Yo le hago
a él / a ella una alegria + (B) me alegro con él /ella’ siempre queda
desatendida o la parte A o la parte B. Asi las versiones (1) - (8) descuidan
la parte (A), ya que solamente el sujeto agente llega siempre al gozo de la
alegria, sin que se exprese la alegria del objeto de la 3% persona ichupe. En
las ultimas versiones (9) y (10) ocurre exactamente lo contrario. Esta es
también la problematica de todas las traducciones de (6.a — d). O no se
expresa la relacién causativa, como en (6.a), o, como en (6.b — c¢), queda
fuera de consideracion la categoria del comitativo. Por eso la didtesis
factitivo-comitativa se presenta en la conciencia lingiiistica de los
bilingiies, en su mayor parte, como diatesis solamente factitiva o como
comitativa.

IT) 4.10 La incorporacion

Como en muchas otras lenguas aglutinantes y polisintéticas en el guarani-
ete existe también la incorporacion. Determinados miembros de la frase se
incorporan al predicado yuxtaponiéndose a la raiz y colocdndose asi entre
ésta y los morfemas gramaticalmente dependientes. Los objetos se
anteponen, cf.: a-i-pete (1P.SGv-3Pn-pete ‘golpear’) ‘yo lo golpeo’ => a-h-
ova-pete (1P.SGv-3P~-ova ‘rostro’-pete) ‘yo golpeo el rostro’ = ‘yo
abofeteo’, los complementos circunstanciales se posponen cf.: o-7ie’é (3Pv-
fie’é ‘hablar’) ‘€l / ella / ellos /ellas habla / hablan’ => n-o-iie’é pord-i
(NEG-3Pv-iie’é pord ‘bien’- NEG) ‘€l / ella / ellos / ellas no habla / hablan
bien’. La incorporcion de partes de la oracion funciona también en el
jopara. Un tratamiento extenso de esta temadtica se encuentra en los
capitulos 4 y 5 de Veldzquez-Castillo (1996). Aqui lo tratamos un poco
someramente, valorando los correspondientes resultados del corpus. Asi se
pudo observar su frecuente aparicion en conexion con la diétesis reflexiva.

11) 4.10.1 La incorporacion en verbos reflexivos

Siguen primero algunos ejemplos para la incorporacién de objetos, que
analizaremos a continuacion.

220



Ejemplos II) 4.10: Incorporacion de objeto en el jopara

8.1

17.

18.

8.2

8.a

A-j-ao-johéi: ‘lavar ropas’. A-j-ahu: ‘Yo me bafio’. A-je-py-héi:
‘Estoy lavando mis pies’. / Yo me lavo la ropa: ‘Lavar la ropa’. Yo
me bario: ‘Yo me baiio’. Yo me lavo los pies: ‘Estoy lavando mis
pies”*.

Che ao ajohéi, que estd lavando la ropa. / Yo lavo la ropa, que estd
lavando la ropa’.

Che a-je-po-héi. Me estoy lavando la mano. / Yo me lavo las manos.
Me estoy lavando la mano**.

A-je-po-johéi, upéa ajohéi che po. Ajohéi che po, pero se usa muy
poco.

A-je-po-johéi. Me lavo las manos. / Yo me lavo las manos, que es lo
mismo que: yo lavo mis manos. Yo lavo mis manos, pero se usa muy
poco. Yo me lavo las manos. Me lavo las manos’”'.

Che a-je-po-johéi. Che ajohéi che po, ;al castellano? Estoy lavando
mi mano. Se dice mds a-je-po-héi no mas. / Yo me lavo las manos.
Yo lavo mis manos. ;En espaiiol? Estoy lavando mi mano. Se dice
mds frecuentemente sélo: me lavo las manos™®.

Ko’€vo? Ha ché-ngo apu’a vove la ko’évo a-j-ova-sa’i-mi ha upéi
katu ya ahama la che trabaho-hépe. / ;Hoy por la maiiana? Y cuando
yo me levanté hoy por la maiiana, me lavé un poco la cara y luego me
fui ya a mi trabajo>” .

Ko’€vo apu’a, a-j-ova-héi, a-je-sepilla ha upéi a-je-prepara aha che
trabahohdpe. / Hoy por la maiiana me levanté, me lavé la cara, me
cepillé los dientes y luego me preparé para ir a mi trabajo™".

Como no es dificil comprobar por los ejemplos, se incorporan principal-
mente designaciones de las partes del cuerpo que, de esta forma, expresan
su propiedad de no ser enajenables, esto es, de ser inalienables, cf.:

[...] body-part terms have the highest possible degree of inalienability. The
evidence comes from constructions which involve both noun incorporation (NI)
and the phenomenon commonly referred to as “possessor ascension” (PA), which
in the case of Guarani crucially involve body-part terms™ .

#T-CL 198.

325 Ib
326 Ib

#T-C 1II: 169.

328 Ib

*#1b.: 12.

330 Ib

31 Velazquez-Castillo (1996: 95).
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En otro lugar se acentia una vez mas por Veldzquez-Castillo (1996: 129)
que “body-part terms constitute the majority of incorporable nouns in
Guarani”. La autora se refiere con esto a que la incorporacion predicativa
de designaciones de los miembros corporales en guarani indica al mismo
tiempo possessor ascension (PA) ‘elevacion del posesor’:

PA can be defined as a construction in which a PSR NP (possessor nominal
phrase) is coded as a verbal complement instead of being used in the same NP as
the PSM (possessum). In Spanish, for example, possession involving body-part
terms is generally coded with PA (Me rompi la pierna), where the PSR appears
syntactically as an indirect object [...]. In a case of PA, the PSM can be coded as
some sort of verbal complement [...] or is incorporated into the verb, as in
Guarani 2.

Ya que las propias partes del cuerpo no son enajenables, en el jopara son
mads bien raras construcciones como a-johéi che po ‘literalmente: *yo lavo
mis manos’. Esto indican también los comentarios del hablante 4: Ajohéi
che po, pero se usa muy poco. A-je-po-johéi 'y 8: Se dice mds a-je- po-héi
no mds (cf. ejemplo 8.2). La citada traduccion literal al espanol estdndar es
incluso incorrecta. Como lo demuestra la cita de mas arriba, la inalienabi-
lidad de las partes del cuerpo en espaifiol se codifica por la construccién
especial del posesor en forma de un objeto indirecto. El adjetivo posesivo
mis sobra en este caso. Asi que la version correcta conforme a la norma
espafiola es ‘Yo me lavo las manos’.

El uso de la didtesis reflexiva en los ejemplos II) 4.10 a-je-pyhéi ‘yo
me lavo los pies’ (8.1), a-je-po-johéi ‘yo me lavo las manos’ (4) y gj- ova-
héi ‘yo me lavo la cara’ (8.a) etc. puede ser entendida como imitacion de
la estructura espafola. A causa del convergente cambio lingiiistico el
pronombre indirecto espafiol es reinterpretado como pronombre reflexivo e
imitado en el jopara basado en el guarani con la didtesis reflexiva. Esta se
abrevia corrientemente en la variante j- delante de otra vocal, cf. 8.a: a-j-
ova-héi ‘yo me lavo la cara’. Incluso la raiz verbal (a)-johéi puede
experimentar la pérdida fonética tipica del guarani. Asi, como en el
ejemplo antes citado, resulta el alomorfo radical tan usual {héi} o incluso el

morfema cero {J}, como en la forma a-j-ova-B-sa’i-mi ‘yo me lavo la
cara un poquito’ (5.a).

También la forma a-j-ao-johéi ‘yo lavo ropa’ del ejemplo 8.1 parece,
con el morfema reflexivo j- (= je), imitar la mencionada estructura
espafiola. Realmente la imitacion en este contexto hay que valorarla como
hipercorreccion y es en efecto incorrecta, ya que no se trata de una relacion
de posesion inalienable. La incorporacion de ao ‘ropa’ tiene aqui también

*21b.: 130.
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una funcion totalmente distinta. Veldzquez-Castillo (1996: 99) anota:
“Incorporation of non-body part nouns, on the other hand, is not associated
with PA”. No se trata de una elevacion de la relacion posesiva, sino mas
bien de la expresion de algo genérico. Si se incorporan concretos, se
relacionan genéricamente con el género total designado por ellos. Esto lo
prueba también la traducciéon como ‘lavar ropas’que la hablante 8 hace de
la expresion a-j-ao-johéi en el ejemplo 8.1. El informante 17 por el
contrario pone en claro con su comentario Che ao ajohéi, que estd lavando
la ropa, que el uso de ao como objeto no incorporado designa determinada
ropa. Esto puede aplicarse a todos los concretos, de forma que por la
incorporacion o su ausencia se crea la oposicion genérico: determinado.
Esta distincion puede aplicarse no solamente a los objetos, sino también a
las mismas raices. Entonces se opera con los morfemas poro- para personas
y —mba’e para cosas y seres vivos o animales.

11) 4.10.2 La incorporacion de “poro-"y “mba’e-"

A los morfemas poro- y mba’e- les corresponde un papel central en la
construcciéon de palabras en guarani. Ambos pueden incorporarse como
prefijos a raices verbales transitivas y entonces tienen la funcion de
pronombres objeto indefinidos (cf. Ayala 1996: 134). Poro- se refiere a
personas y mba’e- a cosas y también a animales (cf. o-juka ‘él mata’ => o-
mba’e-juka ‘él caza’). Dietrich (1994b) los designa también como
pronombres genéricos y constata su existencia en muchas lenguas tupi-
guaranies. Hacen intransitivos a los verbos transitivos y designan acciones
habituales o generalizadoras, cf.: (7.a) a-mbo’e ichupe ‘yo le ensefio a él / a
ella’ => mbo’ehdra o-poro-mbo’e ‘el maestro ensefia (= esta es su actividad
habitual)’, (7.b) a-hd-ta a-jogua pe tupa ‘yo voy a comprar la cama’ => a-
mba’e-jogud-ta ko ka’aru ‘Esta tarde voy a hacer compras (= actividad
generalizadora)’.

Cuando se pidi6 a los hablantes hacer unas adecuadas traducciones
espafiolas de las frases guaranies de (7.a) y (7.b), sus respuestas
permitieron ver claramente que los morfemas mba’e- y poro- tienen
también funcion de clasificadores de predicados genéricos en el jopara (cf.
T-C I. 217-218, II: 188-189). Asi, las versiones de las frases a-mbo’e
ichupe y a-hd-ta a-jogua pe tupa fueron del tipo ‘le ensefio / estoy
ensefiando / ensefié¢’ o ‘(me) voy a (ir a) comprar esa / la / una cama’. La
frase (7.a) mbo’ehdra o-poro-mbo’e, salvo una excepcion, fue traducida al
espafiol genéricamente como ‘el / la profesor(a) / los profesores / la maestra
/ los maestros ensefia/n’. Las interpretaciones de la actividad descrita en
(7.b) a-mba’e-jogud-ta ko ka’aru fueron sin excepcidén igualmente
generalizantes: ‘voy a comprar algo esta tarde’ (algo corresponde aqui
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formalmente al morfema incorporado mba’e-) / ‘voy a salir / saldré de
compra / a comprar esta tarde’ / ‘voy a (ir a) comprar esta tarde’ / ‘(me)
voy (a ir) de compra(s) esta tarde’ / ‘voy (a / a ir) hacer compras esta tarde’
etc.

Los morfemas mba’e- y poro- sirven ademds a la formacion de
construcciones guaranies mds complejas, que, sobre todo en la capa social
menos formada, imitan y sustituyen conceptos espafoles. Esto lo prueba
por ejemplo la traduccion jopara ‘Maria o-poro-pohand-akue’ (‘Maria era
la que curaba (a la gente)’) del espafol Maria era enfermera (T-C 1II: 63
(CL1), inf. 13: CbGI m y 22: CbGIII m). Asi que enferméra y o-poro-
pohano-(v)a fueron empleados como sindénimos en el jopara urbano mas
progresivo de la capa social menos formada. Una construccidon semejante
presenta también la expresion o-poro-mo-memby-va ‘literalmente: aquella
que trae al mundo los nifios (para la gente)’ para esp. partera, comadrona.

Los nombres marcados con el prefijo mba’e- y clasificados de esta
forma como genéricos, segun Dietrich (1994b), constituyen en las lenguas
tupi-guaranies una clase especial de palabra. En total existen dos aqui. A
diferencia con las lenguas bantues, en las cuales deben marcarse hasta 20
clases nominales, en las lenguas tupi-guaranies es tinicamente obligatoria la
marca de la clase genérica. Frente a ésta ultima estd la especifica, que no
estd marcada. Esta dicotomia se mantiene también en el jopara, cf. por
ejemplo mba’e-ryru | mba-yru ‘vaso (general)’ vs. che ryru, h-yru ‘mi / su
vaso (determinado)’.

IT) 4.11 Las diatesis combinadas o secundarias
11)4.11.1 Las posibilidades combinatorias de hasta tres genera verbi

En virtud de los principios estructurales de la aglutinacion y la polisintesis,
vigentes en el puro guarani y, por tanto, igualmente en el jopara basado en
el guarani, los prefijos diatéticos tratados en II) 4.2 — 4.9 pueden también
combinarse unos con otros. De esta forma resultan las ditesis secundarias,
en las cuales, en el guaraniete, pueden enlazarse hasta tres morfemas, cf.:
(9.e) A-mo-iie-mo-mandu’a™ hese ‘hago que alguien por si mismo haga
memoria de €l / ella’ = ‘soy la causa de que alguien se acuerde de €l / ella’.
Las traducciones espafiolas de unas aglutinaciones tan prolongadas, o sea,
de tales cimulos de morfemas, la mayoria de las veces, son dificiles y
complejas.

La diatesis reflexiva y la reciproca, esto es, la combinacion *je/fie-
jo/fio-'y *jo/fio-je/fie- por supuesto se excluyen. Pero una de las dos puede

33 Mandu’a ‘memoria, recuerdo’.
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combinarse siempre con un maximo de otras dos didtesis factitivas. Con
todo, de estas ultimas solamente la coactiva (mbo/mo- etc.) puede
presentarse dos veces, como en el ejemplo de mds arriba (9.¢). Esta sola no
es compatible con la factitivo-comitativa (ro/gue-ro-), ya que ambas
pueden ser usadas exclusivamente con predicados intransitivos, resultando
asi una transformacion en transitivos. Tampoco pueden presentarse juntas
en una sola forma la diatesis factitivo-mediativa (-uka) con la comitativa
(ro/gue-ro-), pero si la mediativa (-uka) con la coactiva (mbo/mo- etc.), lo
cual conduce a una doble marcacion causativa, cf.: a-mo-sé-uka™>" ichupe
‘yo provoco que alguien lo / 1a/ los / las haga salir’ (cf. Guasch 1996: 206).
Ya que el genus verbi factitivo-mediativo (-uka) por otra parte solamente se
puede aplicar a raices verbales transitivas, excluye que se pueda emplear
una simultdnea transformacion en reflexivo con la forma je/fie- o una
reciprocidad expresada con el morfema jo/fio-. Asi pues, son limitadas las
posibilidades de combinacion, sobre todo de la didtesis comitativa (ro/gue-
ro-), pero, en general, de todas las demas.

Al pedir a los paraguayos bilingiies su version espafiola de (9.a), se
comprobd que en su traducciéon con frecuencia reducian el significado
original (cf. T-C I: 225, II: 196). O bien ofrecian una traduccion del tipo A
‘Me acuerdo / acordé / estoy acordando de €l / ella’ o bien del tipo B ‘Le
hago / hice recordar’. El tipo A corresponde a la forma de partida a-iie-mo-
mandu’a hese, que fue considerada como la tnica expresion correcta 0 mas
corriente, en Asuncion, por cuatro hablantes (16-18, 24) y en el campo, por
uno (7). El comentario del hablante 17: A-fie-mo-mandu’a hese, ‘que por
alguna circunstancia él se acordo de él’. Se usa poco indica que para €l
mismo la combinacion de la diatesis reflexiva con la coactiva en este
contexto es realmente poco usada. Solamente siete asuncenos (1, 4, 9-11,
15, 22) y cuatro San Juaneros y habitantes de Ava’i (4, 5, 7, 10) han
interpretado la expresion completa (9.e) conforme a la traduccion arriba
ofrecida. En el total de 36 informantes, estos resultados permiten concluir
que en el jopara la diétesis coactivo-reflexivo-coactiva triplemente combi-
nada tiene poca presencia, lo cual se confirma todavia por su espontdnea
aparicion solamente una vez en todo el corpus, cf.:

6.a Apu’a kuri, ajahu, o séa que a-je-asea he’ise, ajahu, a-fie-mo-mbot’>>,
ambo- fie-mo-mboti, sepilla-pa upéa, arambosa ha aju che trabaho-
hape. /

B4 85é ‘salir’.

3 La raiz mboti es una variante de poti ‘aseo, limpieza; aseado, limpio’. Al tratarse de
un lexema nasal, el alomorfo nasal mo- sirve a la didtesis coactiva como prefijo
inmediato. Por la progresiva nasalizacion, la oclusiva /p-/ de la raiz nominal, sorda, se
transforma en su socio fonémico prenasalizado /mb-/. Esto hay que atribuirlo a la
armonia nasal en el guarani. De esta forma se producen en total las siguientes
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Me levanté, me lavé, por tanto me arreglé, quiere decir, me lavé, me
hice poner limpio (con agua), provoqué hacerme poner limpio (con
agua), me cepillé completamente los dientes, desayuné y me fui a mi
trabajo

Otros genera verbi secundarios compuestos por tres prefijos no se pudieron
constatar ni en las conversaciones en guarani ni en todo el corpus. Por tanto
se puede concluir que la combinacion ofrecida presenta las didtesis mas
frecuentes de todas las triplemente ligadas, aunque también ésta es
extraordinariamente rara.

II) 4.11.2 La didtesis factitivo-reflexiva como el mds frecuente genus verbi
doblemente combinado

(Qué hay de las diatesis combinadas con dos morfemas? Ya en el ejemplo
arriba citado (6.a) aparece la forma a-fie-mo-mboti ‘me hice poner limpio
(con agua)’, en la cual estan enlazadas la diatesis reflexiva con la coactiva.
Este enlace es el mas corriente, como se resalta claramente en las Unicas
formas de los genera verbi doblemente combinados que se expresaron
espontaneamente durante las entrevistas:

Ejemplos Il) 4.11.2: La didtesis factitivo-reflexiva

6.b Mis primeros tiempos, en el afio 1937 ore ro-fie-muda-akue, ro-je-
gue-ro-va-akue (< guar. va ‘trasladarse’). / Mis primeros tiempos, en
el aiio 1937 nos mudamos, nos trasladamos a otro lugar337.

l.a Ko éarape che aha a-mba’e-jogua ha a-fie-mo-’arandu (< guar. arandu
‘informado’) oikdva ko tetd hyepype. / Hoy he salido a comprar y me
he hecho informado de lo que pasa en este pais™".

5.c Nifio drape ha’u, oje’éngo la pavo o-fie-mbo-suérte ha la gue-r-u (<
ru ‘traer’ < (ro +) ju ‘venir’, cf.supra) ndéve buenaventira, mba’e
pord la he’u la Navidad-pe, ha ha’u péa che la Nifio Jesu 4rape. Pavo,
parral vino. / Comi en Navidad, se dice que el pavo se hace suerte y te
trae suerte, algo bueno, cuando lo comes en Navidad, y yo lo (un

h . . 339
pavo) comi en Navidad. Pavo y vino de una buena cepa™".

asimilaciones progresivas: /p-/ > /mb-/, /t-/ > /nd-/ und /k-/ > /ng-/ (cf. Guasch 1996: 26-
27).

PT-CI 14.

7 T-C1II: 20 (cf. €j. II) 4.9).

*#T-CIL 10.

**¥1b.: 18.
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10.a Ha che la, che mandu’a la che mitard guare la heta a-ne-mbo-sardi, a-
nembo-sardi (< guar. saraki ‘el juego; juega’) heta, a-je-diverti (<
espafiol divertir-se ‘pasarlo bien’) heta, es decir que tuve una infancia
muy divertida, muy, ;verdad? / Y yo, yo me acuerdo, que yo en mi
nifiez me motivé mucho a jugar = jugué mucho, yo jugué mucho, tuve
mucha diversion, esto es, tuve una infancia muy divertida, muy,
sverdad ™.

2.c Ha a-ne-mbo-saraki vakapipopd-re che angirlikuéra-ndi. / Y he jugado
al baloncesto con mis amigos

6. El colectivo tardé porque, o-tarda poérke o-fie-mby-ai (< guar. vai
‘mal; estropeado; dafio’) ha hasy voi kuri, che akd rasy hina ndaju
voiri. / El bus tardo porque, tardo, porque se hizo = sufrio un daiio
(= se estroped) y efectivamente tenia dolor, yo tenia en realidad dolor
de cabeza, por eso no vine’®.

Junto con las muchas formas enumeradas en Kallfell (2006b: 349, C), los
ejemplos (1.a), (5.c), (10.a), (2.c) y (6) no dejan ninguna duda de que la
didtesis coactivo reflexiva es la mdas productiva de los genera verbi
doblemente combinados. Ayala (1996: 139-140) los llama verbos factitivos
reflejos. Del amplio espectro de las posibilidades de realizacion de los
morfemas combinados 7ie-mbo/iie-mby/iie-mbu- para las raices orales y rie-
mof/iie-my/fie-mu- para las nasales, aqui se pudo ofrecer sélo un detalle con
las formas mds corrientes. Pero también puede considerarse factitivo-
reflexiva la forma ro-je-gue-ro-vda-akue ‘nosotros nos mudamos a otro
lugar’ del ejemplo de arriba (6.b). A diferencia del genus verbi coactivo-
reflexivo, el que aqui se presenta es comitativo-reflexivo, por tanto también
factitivo. A ambas combinaciones es comin que en su realizacion tiene
lugar una marcacion causativa de un predicado intransitivo (por ejemplo
t/r/h-éra ‘nombre’ => mbo-héra ‘dar un nombre’), al mismo tiempo que se
hace reflexivo (=>7ie-mbo-héra ‘darse un nombre = Illamarse’). Se
mantiene por tanto la valencia de partida del predicado original. Si se
toman en consideracion todos los verbos factitivo-reflexivos incluidos aqui
y en Kallfell (2006b: 349, en C), se constata que, como en el ejemplo (5.c),
las raices espafiolas y, por tanto, formas hibridas (cf. ib.: 341) aparecen
muy pocas veces.

Al proponer las frases (9.a) Pedro o-iie-mbo-hovatavy y (9.b) Kuiia
ofie- gue-ro-kaity se pretendia una vez mdas comprobar a la inversa la
comprension de la diatesis factitivo-reflexiva. Los resultados demostraron,

*1b.: 26.
*T-CL 31.
*2T-C1I: 48.
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como era de esperar, que los bilingiies paraguayos son muy buenos
conocedores de esta manifestacion gramatical (cf. T-C I. 221-22, II: 192-
93). Junto a las traducciones normales ‘Pedro se hace el loco / tonto /
desentendido etc.” de (9.a) fueron especialmente sorprendentes muchas
versiones del tipo ‘Pedro se hace del idiota / estipido etc.’, con un articulo
aparentemente partitivo, como se usa en el francés y el italiano, cf. en
francés je veux du vin ‘propiamente: yo quisiera del vino’ = ‘yo quisiera
algo de vino’ = ‘yo quisiera vino’. Esto por supuesto ocurre solamente en el
subestidndar del espafiol paraguayo. Esto podria atribuirse al contacto
lingiiistico con el guarani, especialmente a su correspondencia con el sufijo
acentuado —(y)gua y —pe/me-gua. El primer sufijo expresa la procedencia
de pueblos, ciudades, paises, etc. y con ello también su pertenencia a ellos,
cf.: Paraguay-gua ‘de Asuncion, asunceno’, el segundo tiene una funcion
semejante. Con la posposicion locativa adicional -pe (oral) / -me (nasal) se
interpreta cada lexema como indicacion locativa y puede asi, con el
morfema adicional -gua, caracterizarse como lugar de procedencia, cf.:
ka’aguy-pe-gua ‘del / procedente del bosque’.

El predicado formal factitivo-reflexivo de la frase (9.b) Kufia o-iie-gue-
ro-kaity (< kaity ‘perdido; en la oscuridad, escondido’) estd sujeto de nuevo
a la inversa a influjos espafioles. Se trata entonces de la nueva interpreta-
cion del reflexivo como acontecimiento sin agente, que aqui se combina
con la didtesis factitivo-comitativa. Una traduccion literal (TL) podria
sonar entonces como ‘Se ha provocado que una mujer se esconda / esté en
la oscuridad y se estd escondido / en la oscuridad con ella’. Las
interpretaciones de la mayoria de los informantes como ‘La mujer (ha sido
/ es) raptada’, ‘A la chica / mujer / sefiorita le llevaron / escondieron (en el
sentido de tenerla) / rescataron / ocultaron / secuestraron’ (jla mayoria de
las veces con leismo!), ‘Se le llevo a la escondida’, ‘Se le rapt6 / robo /
escondio / llevé a una mujer’, ‘La mujer se hace esconder’, ‘Le hizo
escapar a la chica’, ‘La mujer se secuestra’ etc. (cf. T-C I: 222, II: 193)
dejan claro que la propuesta (9.b) fue entendida correctamente como (TL)
= ‘Se rapta(6) una mujer’. Solamente algunos hablantes mantuvieron la
verdadera reflexividad con sus siguientes versiones espafiolas: CL1: 11.
‘Mujer que se le escapd’ (CaGlII f), 14. ‘La chica se perdié’ (CbGI m), 16.
‘La mujer que se esconde’ (CbGI f, de Chacarita), 18. ‘La mujer se
escondié’ (CbGII m), 20. ‘Una jovencita se escondié’ (CbGII f); KA2: 6.
‘Mujer que se esconde, con hombre, por ejemplo’ (CaGIII f), 7. ‘La mujer
se perdié’ (CbGI m), 9. + 12. ‘La mujer se escondié’ (CbGII m + CbGIII
f).

Son principalmente informantes de la capa social menos formada, que
se orientan mds fuertemente por el puro guarani y cuyo jopara parece ser
mas resistente frente al influjo espafiol. Ciertamente si ademads se considera
la Unica expresién espontdnea comitativo-reflexiva ro-je-gue-ro-vd-akue
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‘nos mudamos a otro lugar’ del ejemplo (6.b), que corresponde al
inmediatamente precedente y con raiz espafiola ro-fie-mudd-akue ‘nos
mudamos’ y que definitivamente es una imitacion del espafiol nos
mudamos en indefinido, se puede concluir que la didtesis comitativo-
reflexiva, por una parte, aparece de forma extremadamente rara y, por otra,
al menos en todos los casos que aqui se presentan, no es primariamente una
construccion puramente guarani, sino mds bien hay que atribuirla al
contacto lingiiistico espafiol. Por tanto, la construccion coactivo-reflexiva,
que tanto en el guaraniete como también en el jopara es muy productiva,
es la unica auténticamente genuina entre los genera verbi factitivos
reflexivos.

11) 4.11.3 La didtesis factitivo-reciproca

Si se sustituye el componente reflexivo je/ie- de la diatesis factitivo-
reflexiva por el morfema reciproco jo/fio-, se obtiene la diatesis factitivo-
reciproca. Primero propuse a los hablantes que tradujeran las expresiones
(9.c) Ro-fio-mbo-vy’a ‘Nos hacemos,,. felices mutuamente’, y (9.d)
Aporo- mo-fio-rairo ‘Hago que la gente pelee entre si’. Asi se pudo
comprobar que las posibles sucesiones de morfemas (c) reciproco-coactivo
(flo-mbo-) y (d) coactivo-reciproco (mo-iio-) al menos pasivamente eran
bien conocidas. Las traducciones de (9.c) fueron casi sin excepcion ‘Nos
alegramos / hallamos / distrajimos / divertimos’ o ‘Nos hacemos / hicimos
felices’ (cf. T-C I: 223, II: 194), las de (9.d) ‘Hago que se peleen / Hice que
se pelearan’, ‘Les hago / hice pelear’, ‘Voy a hacerles pelear’, ‘Incito
pelear a la gente’ etc. (cf. T-C I: 224, 11: 195).

Ya que las raices intransitivas por medio de la transformacion causativa
primero han de convertirse en transitivas para poder expresar una relacion
reciproca, tomaron como prefijos la secuencia (c¢) 7io,-mbo;-. En los
predicados originalmente transitivos ocurre exactamente lo contrario. Tras
la transformacion en intransitivos por la didtesis reciproca, en un segundo
paso se les hace causativos, cf.: (d): mo,-iio;-. La significacion global de
los morfemas combinados (c) y (d) es siempre la misma. Tampoco la
valencia de partida del predicado cambia al ponérselos como prefijos. En la
teoria, lo mismo es valido en el ambito de las diatesis factitivo-reflexivas
para las siguientes secuencias: (a.1) ie-m(b)o- = (a.2) mo-iie- y (b.1) je/iie-
(gue)-ro- = (b.2) (gue)-ro-je/iie-. En la practica no se pudo encontrar
ninguin ejemplo ni para (a.2) ni para (b.2). Es por tanto cuestionable que las
ultimas secuencias se empleen realmente en el jopara.
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IT) 4.12 Conclusion

Como ya constaté Kallfell (2006b: 346-347), de los cinco morfemas
diatéticos del guaraniete, en el jopara solamente tres son productivos. En
primer lugar estan las formas reflexivas je/iie-, seguidas de las reciprocas
jo/fio- y las coactivas mbo/mo-. Las ultimas se pueden encontrar con mas
frecuencia solamente en conexidén con el genus verbi reflexivo. De esta
forma se constituye la didtesis coactivo-reflexiva que, como unica forma de
accion secundaria, tanto en el guaraniete como en el jopara es muy
productiva. A todos los genera verbi simplemente factitivos corresponde en
el jopara una escasa importancia. La diatesis factitivo-comitativa con
frecuencia experimenta una reduccion de su auténtica significacion o en la
capital es incluso con frecuencia completamente desconocida. Aqui podia
también indicarse la tendencia, que hay que atribuir al influjo espafiol, de
expresar la reciprocidad por medio de la reflexividad.

Al comparar el guarani puro con el hablado, en lo que respecta a las
posibilidades de realizacion de las didtesis, surgen para el jopara
limitaciones gramaticales muy generales que en el guaraniete no existen.
Estas son en el 4mbito urbano atin mas pronunciadas por el influjo espafiol.
Pero frente a limitantes, operan también al mismo tiempo tendencias
enriquecedoras, que igualmente hay que atribuir a la lengua de contacto, el
espafiol. Asi se pudieron comprobar frases pasivas en Asuncion. También
la combinacién de la diétesis factitivo-reflexiva se remite en algunos casos
al influjo espanol, como en el ejemplo II) 4.11.2: 6.b aqui tratado. La
reflexividad gana importancia en el jopara sobre todo por el modelo
romanico. Suplementariamente a la pasividad y la auténtica reflexividad
puede concebirse aqui también ella como una didtesis se sin agente. Con
motivo de esta ultima correspondencia puede igualmente el prefijo je/fie-
aparecer con la funcién de un morfema de conversion. La variante je- es
ademads un alomorfo del prefijo de la 3* persona i-, que se presenta delante
de los predicados verbales transitivos.

Para concluir, vale decir que las diétesis de los dos c6digos simultdnea-
mente hablados solamente son productivas en el jopara si también
aparecen frecuentemente en las respectivas lenguas originales (cf. Kallfell
2006b: 347). Esto sucede con la voz activa, la reflexiva y la coactivo-
reflexiva. Si aparece una didtesis, como la tltima combinada, solamente en
una lengua, entonces tienden sus morfemas gramaticales a unirse
preferentemente con raices de la lengua de origen. No se transfiere
facilmente a la otra lengua de contacto lo que es extrafio gramaticalmente
para ella. Conforme a esto, se pudieron comprobar expresiones coactivo-
reflexivas guaranies casi solamente puras. Algo distinto ocurre en la voz
activa y la reflexiva, que en ambas lenguas de contacto se presentan con
frecuencia. Aqui ocurren especialmente muchas formas hibridas, compues-

230



tas de prefijos guaranies y raices espafiolas (cf. ib.). Precisamente el que la
reflexividad sea algo comun, ha llevado a que el espectro del significado
del prefijo je/ie- haya podido ampliarse conforme al modelo espafiol. Asi,
por la convergencia lingiiistica, la didtesis se sin agente, esto es, la voz
je/fie sin agente en el jopara se ha vuelto enormemente productiva y
recurre a nuevos ambitos como el de la neutralizacion de las clases de
palabra. Las raices son entonces igualmente tanto de origen espafiol como
también guarani.

II) Cap. S La peculiaridad del jopara urbano I: El sintagma

Los capitulos 1 -4 de esta segunda parte de la gramatica han mostrado que
la morfosintaxis del jopara muestra fuertes influencias reciprocas de las
dos lenguas habladas. A pesar de la ausencia de una norma uniforme,
pudieron constatarse tendencias claras en el comportamiento lingiiistico.
Espafol y guarani no solamente convergen en cuanto transfieren de una
lengua, aqui el guarani, a la otra o a sus lexemas, categorias como la
evidencialidad, o subsistemas como el de las particulas volitivas en el
imperativo o como en el caso de las didtesis guaranies, se reducen o
suprimen completamente, al no existir éstas en la otra lengua o ser poco
populares en la lengua de origen. Ademés de esto se han formado nuevas
funciones de elementos ya conocidos gramaticalmente en cada una de las
dos lenguas, funciones que pueden considerarse como fendmenos divergen-
tes.

Realmente estos son mucho mas raros de constatar que los resultados
del convergente cambio lingiiistico. Como ejemplos centrales de la
convergencia en el guarani hablado pueden valer tanto el cambio del
sistema temporal del guarani como también la difusion de la diétesis se sin
agente. En el guaraniete el pasado estd directamente frente al futuro,
marcado con morfemas, sin que haya un presente. Por el contrario, en el
jopara, el presente, y con ello el punto temporal del hablar, como en el
espafiol, se expresa por el predicado sin marca. El pasado se mantiene
frente al futuro, pero hay un presente. Esta tendencia se puede observar
tanto en la capital como también en el dmbito rural, de una manera mas
fuerte en los mas joévenes de la capa social menos formada. El segundo
ejemplo afecta a la didteis se sin agente, caracteristica de las lenguas
romanicas, que presenta un cambio de significado del reflexivo como
accion sin agente. Debido a la equivalencia formal de la reflexividad en
ambas lenguas de contacto se ha establecido con éxito también en el
guarani hablado. De esta forma se han aceptado igualmente muchas
expresiones impersonales como, por ejemplo, se dice, guar. ‘o-je-’¢e’, en el
jopara e incluso en el guaraniete.
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Con excepcion de la coactivo-reflexiva, las genuinas diatesis de la
lengua autdctona, como la reciproca, las tres factitivas y las didtesis
combinadas son cada vez menos usadas activamente, aunque pasivamente
son con mucha frecuencia todavia comprendidas. Sobre todo en la capital,
la mds compleja diatesis factitivo-comitativa es muchas veces desconocida.
Pero contrariamente al &mbito rural, aqui pudieron mostrarse frases pasivas
construidas con el morfema je/fie-. En Asuncion estos prefijos tienden a
desplazar el morfema reciproco jo/fio-, lo cual hay que atribuirlo al influjo
espafiol, ya que en esta lengua reflexividad y reciprocidad coinciden
formalmente. La aparicion de je/iie- como morfema de conversion es
ciertamente una innovacion autbnoma y hay que atribuirla al divergente
cambio lingiiistico.

Tales innovaciones contradicen los descritos fenomenos de convergen-
cia en el jopara. Como ya es conocido por la historia evolutiva de las
lenguas romdnicas a partir del latin vulgar (por ejemplo lat. vul. ipse
‘mismo’ > espafiol ese), algunos elementos gramaticales sucumben a los
cambios y pueden con ello tomar rasgos autonomos. Asi, por ejemplo, se
puede constatar en la vision angular aspectual del tipo espafiol estoy
comiendo, guar. ‘a-karu a-ina’, que todo el paradigma de la segunda parte
constitutiva de la construccion en guarani, es reducida por muchos
hablantes a la forma hina de la 3% persona singular. Ante todo tiende a esta
reduccion el jopara hablado por los jovenes de la capa urbana menos
formada y el jopara hablado en el campo. Solamente en algunos casos
aparece la forma hikudi de la 3% persona plural.

Con todo se puede constatar, mas alld de la funcién propia de hina y
hikudi como marca de aspecto, también una nueva funcién como particula
asertiva. Hina es la forma mas usada, hikudi se utiliza cuando una
pluralidad sefialada por el hablante en la frase ain no se ha marcado en otro
lugar. Las ultimas tendencias estdn generalmente mucho mds marcadas en
el ambito urbano que en el campo. Fuera del d4mbito de la marcacion del
plural, que en el sintagma nominal ni mucho menos se presenta siempre
con los sufijos -kuéra (oral) / -nguéra (nasal), sino que en el jopara
también puede ser regulada por pronombres demostrativos pospuestos, cf.:
tuva-kuéra ‘padres’ = papa umi-a ‘literalmente: padre aquellos’ (T-C I:
105, inf. 8), o que muchas veces también desaparece completamente, es la
redundancia un medio usado corrientemente en el jopara en casi todos los
campos tratados.

Asi también en las categorias de evidencialidad, para las que el jopara
muestra propias reglas, se ha alejado de nuevo también aqui del guaraniete.
Estas afectan no solamente a los mencionados marcadores de aspecto hina
y hikudi, sino también al marcador del aspecto resultativo -ma, al
nominalizador —va asi como al sufijo de comparacion o elativo —ite/ete. En
el guarani tiempo, aspecto y evidencialidad, asi como el subsistema de la
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nominalizacidn y la comparacion no siempre se pueden separar claramente
unos de otros. Las categorias de por si no evidenciales muestran una fuerte
afinidad con la evidencialidad.

La simplificacion constatada en la vision angular parcializadora puede
igualmente observarse en otros &mbitos gramaticales. Asi es constatable en
los lexemas guarani que al prefijarlos con r- pueden presentarse como
expresiones relacionales. Las formas relacionales y no relacionales se
reducen en el caso del sistema trimembre, como en dga ‘casa,g relacional » -
0ga ‘Casaeacional » N-0ga ‘su casa, de €l / de ella’, la mayoria de las veces a
la forma con el morfema de la 3 persona — aqui h-6ga — y en el caso del
bimembre, como en f-iv-a> " ‘padreyo relacional > ¥-U ‘padrerelacional » @ 1a forma
basica — aqui fi-va ‘padre’ —, que ya no expresa ninguna relacion.
Presentamos aqui algunos ejemplos del jopara: (1) i-h-6ga, h-éga oké
(3Px-3PN-6ga, 3Pn-dga @-0ké)™* ‘su casa, la puerta de su casa’ en lugar
de, como en el puro guarani, h-dga, h-éga r-oké, (2) i-h-apicha (3P~-3P~-
apicha)*® ‘su amigo’ en lugar de sencillamente h-apicha y (3) la che t-iiva
(TOPIC 1P.SGN N.REL-iiva)**® ‘mi padre’ en lugar de che r-u. Es
interesante también la aparicion simultinea del topicalizador la con las
marcas nominales personales que expresan una relacion de posesion. Ya
que el topicalizador proviene del articulo espafiol femenino, en la
combinacion la + morfema personal, entra en juego muy probablemente ya
un temprano influjo espafiol. En la lengua romdnica antes de la segunda
mitad del siglo 15 era completamente corriente el uso de articulo y
posesivo delante de un nombre (cf. Lapesa 1971: 291). Durante la
entrevista se pudo constatar con frecuencia la realizacion la i-sy ‘su madre’
(cf. T-C I: 71, inf. 5, 8, 12, 18, 23), que en el espanol antiguo de antes de
1450 era también absolutamente la su madre. En el portugués europeo
actual se puede encontrar que persiste esta construccion con a sua mde.

En el jopara, como se ha mostrado, hay con frecuencia diferencias
entre la capa social no formada y la formada, que entre los habitantes mas
jovenes de Asuncion son aun mdas acusadas. Esto hay que atribuirlo a que
los habitantes de la ciudad con mds alta formacion se orientan mas bien al
puro guarani escolar. Pero el castellano juega para ellos en la vida diaria un

** El sufijo no acentuado —a representa el viejo argumentativo que en el guarani de hoy
ya no posee ninguna relevancia. Pero la marca de este caso tan tipico de las lenguas
tupi-guaranies (cf. Dall’Igna Rodrigues 2001) es parte constitutiva de muchos lexemas
guaranies, que conservaron su raiz terminada en consonante como en el tupinamb4. El
motivo de la conservacion de estas raices con el sufijo —a hay que verlo en mi opinién
en el mantenimiento de la estructura sildbica (C)V y en la més fuerte presentacion de
sustancia lingiifstica.

T-CIIL: 18, inf. 11.

*T-CL 6,inf. 9.

**1b.: 36, inf. 17, pregunta a).
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papel esencialmente mas importante. En las capas de la poblacion menos
formadas de la ciudad, especialmente aqui entre los mas jovenes, y en el
campo, se encuentran ya numerosas novedades gramaticales. Asi se han
formado nuevos registros dentro del jopara. Por lo demds la mayor
diferencia hay que constatarla en referencia al parametro diatopico, espe-
cialmente, si uno piensa en el empleo de hina y hikudi como particulas de
afirmacion.

Esta peculiaridad del jopara urbano se puede también observar en el
campo del 1éxico. Asi se presentan en la capital palabras de moda como
pinga para la cerveza (cf. T-C I: 2, 168, inf. 14, CbGI m) y expresiones
metaféricas guaranies como ifi-akd-ra-pu’da ‘él / ella / ellos / ellas ha / han
levantado la cabeza’ = ‘€l / ella / ellos / ellas ha / han crecido’ (cf. ib.: 6,
inf. 4, CaGlI f) o ro-i-kumby chupe servésa ‘nos gusta la cerveza’ (cf. ib.: 2,
4, 21: inf. 22, CbGIII m). Esto hay que atribuirlo a que el guarani es lengua
oficial desde 1992 y se ha fomentado mads recientemente. Por eso estd
sujeto a menos tabus que antes. Las construcciones guaranies mas
progresivas, con frecuencia imitando al espafiol, estdn también muy
presentes en la capital. Expresiones estructuralmente mas complejas se
usan aqui sobre todo en la capa social menos formada. Esto lo muestran,
por ejemplo, la traduccion jopara ‘Maria o-poro-pohand-a-kue’ (‘literal-
mente: Maria era la que curaba a la gente’) para esp. Maria era enfermera
(cf. T-C III: 63, inf. 13, CL1 CbGI m y 22, CL1 CbGIII m) y giros como
che oikose’akue chehegui futbolista ‘de mi deberia salir un futbolista’ (cf.
T-C I: 31, inf. 10, CL1 CaGIII m, pr. a) o Pedro oikose chugui doktor ‘de
Pedro deberia salir un doctor’ (cf. ib.: 62, inf. 21, CL1 CbGIII m).

Mientras que el vocabulario urbano del guarani hablado en conjunto se
presenta rico en variantes, lo cual, como se ha dicho, en parte se atribuye al
amplio influjo espafiol, en el campo estd estructurado de forma mas
sencilla. Aqui el jopara se orienta mas fuertemente a la gramatica del puro
guarani. En el campo de la modalidad podia asi mostrarse la complicada
forma eju-mi katu-eté-ke-na ‘ven un rato (= mi), por favor (= na), ensegui-
da (= ke), si te es posible (= katu)’ con cuatro particulas volitivas (cf. T-C
II: 94, inf. 6). En general las formas imperativas en las aldeas son mads
complejas y puramente guaraniticas. El jopara en el campo es pues mds
conservador o arcaico.

Por la convergencia y la divergencia lingiiisticas se han conservado de
forma distinta los puntos dificiles gramaticales de cada una de las lenguas
implicadas en el jopara. Estas tendencias estdn mucho mads arraigadas en la
ciudad en cuanto que aqui, por una parte, ha tenido lugar una mas fuerte
acomodacion o desestructuracion por el espafiol y, por otra parte, se pueden
encontrar muchas mds innovaciones autonomas. Con ayuda del subsistema
de las particulas volitivas pueden en el puro guarani expresarse al mandar
matices esencialmente mas finos que en el espafiol. El sistema diatético del
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guaraniete estd en mejor posicion para presentar exactamente sucesos
interhumanos. Todo esto es expresion de la sociedad indigena original
antes del mestizaje, ya que para ella la convivencia y las estructuras
sociales eran de maxima importancia. El pensamiento y con €l también el
comportamiento lingiiistico se han cambiado un poco con motivo del
influjo espafiol. Mientras que las marcas volitivas en gran parte siguen
funcionando, el sistema de diatesis se ha reducido y acomodado a las
estructuras de la lengua de contacto. Este destino lo comparten también
otros 4mbitos gramaticales como la flexion relacional y el sistema
temporal. Frente a esto las categorias de evidencialidad y el sistema de
aspecto se han incluso expandido.
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IIT) La sintaxis

III) Cap. 1 La sintaxis de ‘ser’ y ‘tener’ en el jopara

Antes de entrar mds extensamente en las relaciones sinticticas en el jopara,
hay que clarificar primero los rasgos fundamentales de la sintaxis de ‘ser’ y

‘tener’ en el puro guarani. Estos valen igualmente para el jopara basado en
el guarani (cf. Dietrich 2012: 4.2.1).

III) 1.1 Los verbos existenciales ‘ser’ y ‘tener’ en el guaraniete y en el
jopara

111) 1.1.1 Expresion de la existencia con la marca personal nominal

En el guarani, como en la mayoria de las otras lenguas sudamericanas, no
existe ni una copula como ser, ni verbos existenciales especificos como hay
(con respecto a alguien) = tener, en el sentido de ‘estar (presente) junto a
alguien’ (cf. Dietrich 2012: 4.2.3). Las frases existenciales que en el
espafiol se construyen con ser y hay (con respecto a alguien) = tener,
experimentan en el guarani una interpretacion puramente nominal. Frases
de identificacion del tipo “A es B”, esto es, A = B se construyen
yuxtaponiendo asindéticamente ambos nombres A y B en su forma
fundamental, cf.: Mario pohdnohdra (Mario médico) ‘Mario es médico’,
Mario pa’i (Mario sacerdote) ‘Mario es sacerdote’ (cf. Ayala 1996: 35,
223). La mayoria de las veces A es aqui una persona y B una
caracterizacion mas detallada, como un oficio u otra cosa con la que A se
identifica.

Pero si se trata de cualidades o de una existencia especifica referida a
A, entonces la predicatividad se expresa por medio de marcas personales
nominales. Por eso corresponden en el guarani las frases existenciales en
general a los nombres personales marcados, donde los prefijos del esquema
IT) 1.2 siempre predican la existencia (cf. significados 2 en los ejemplos II)
1.2.1 a — d) cuando en la frase no hay ningin predicado verbal o un
predicado nominal mas fuerte (cf. en II) 1.2). Lo dltimo, por ejemplo,
ocurre en la expresion aislada y por eso predicativa i-sy (3Py-sy ‘madre’)
‘de su parte hay una madre’ = ‘€l / ella / ellos /ellas tiene / tienen una
madre’ cuando esté integrada en la frase I-sy po i-memby (3Py-sy ‘madre’
po ‘mano; cinco’ 3Py-memby ‘hijo, hija: desde el punto de vista de una
madre’) ‘Hay por parte de su madre cinco hijos’ = ‘Su madre (de €l / de
ella) tiene cinco hijos’. Dado que en el guarani el atributo nominal se
expresa por medio de la yuxtaposicion o coordinacion en la secuencia
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determinans-determinatum (cf. Dietrich 2012: 4.2.5), el determinatum i-
memby toma ahora funcion de predicado. La 3% persona se presenta de una
forma concreta en el atributo anterior i-sy, cuya marca personal representa
ahora una determinacion posesiva.

En este contexto hay que referirse una vez mas a la sintaxis rusa, en la
que en las frases de identificacion de presente A = B (por ej.: Ou
cuacmaueswii ‘€l es feliz’) la coordinacion asindética de los elementos
nominales — a las cuales pertenecen pronombres, sustantivos y adjetivos -
ya expresa predicacion, sin que sea necesaria una copula. La construccion y
mensi/ mebs etc. ‘en mi / ti etc. (estd presente)’ = ‘yo / td etc. tengo / tienes
etc.” expresa el verbo existencial fener (= ‘estar en alguien’), esto es, el
dato de posesion asimismo de forma puramente nominal (cf. IT) 1.2).

111) 1.1.2 Indicaciones de lugar predicativas y existencia general

El verbo alemdn sein puede expresar, mas alla de sus funciones como verbo
existencial y copula, también una indicacion local en el sentido de ‘estar /
encontrarse / hallarse en un lugar’. Por esta polisemia corresponde formal-
mente a la cGpula espafiola ser y también al verbo locativo estar’. Si se
afladen al verbo existencial sein las determinaciones circunstanciales da o
vorhanden, entonces puede también designarse una existencia general con
el significado de ‘existir / hay (en general)’: (allgemein) da sein / vorhan-
den sein (z.B. Geld ist vorhanden). Para la expresion predicativa de una
indicacién de lugar o situacional determinada més precisamente o de una
existencia totalmente general se encuentran ya en el Tesoro de la lengua
guarani de Ruiz de Montoya (1639) las entradas “8 1. Estada, poner, estar.
AT, yo estoy. [...] Aymé, estoy” (ib.: 162) y “1 Yco. estar, morar, viuir,
andar [...] ayco. yo estoy. ndaycoi. no estoy” (ib.: 171).

En los actuales guaraniete y jopara, ademés de con las marcas
personales nominales, la predicatividad local y situacional se expresa
también con los verbos (a)-iko, (a)-i y (a)-ime con el significado de
‘encontrarse’, cf.: oiko va’ekue Pari-pe ‘estuvo = vivio en Paris’ vs. ol
va’ekue Pari-pe ‘estuvo de paso en Paris’, of / oime piko ikotype? ‘;esta en
su pieza?’ (cf. Guasch/Ortiz 1998: 605, 625: s.v. (ai)ko, (ai)me). Ya por los
ejemplos se resalta que (a)-iko con su significado de ‘habitar, vivir’ expresa
una duracion mas larga que (a)-i y (a)-ime ‘encontrarse momentaneamente
en un lugar / en una situacion’. Si los dos primeros verbos se presentan en
la 3* persona (o-iko, o0-i), entonces corresponden semdanticamente a la
expresion impersonal espafiola hay, cf.: oiko aty ‘hay reunion’, oikdta so’o

**7 Una circunstancia que dificulta a muchos alemanes que aprenden espafiol el uso
correcto de ser y estar.
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ka’é ‘habra carne asada’, oi mbovynte ‘hay unos pocos’ (cf. ib.: 251, s.v.
hay). Para la negacion de la existencia general se emplea en guarani
corrientemente la forma nda-ipo-ri (NEG-ipo-NEG) ‘no hay, falta...” (cf.
ib.: 663, s.v. ndaipori).

I11) 1.1.3 Posesion inalienable vs. alienable

Si el verbo tener se emplea no como expresion existencial con el significa-
do de ‘existir en alguien / estar presente’, sino en el sentido de ‘poseer algo
alienable’, entonces quien habla guarani dispone de la supuesta raiz verbal
-reko con el paradigma a-reko, re-reko, o-gue-reko, ja-reko, ro-gue-reko,
pe-reko. Ya se mostro en II) 4.9, al tratar de la silaba epentética —gue- en la
3* persona y la 1* persona del plural exclusiva que la verdadera raiz es eko
‘estar presente; vivir’. Esta est4 fusionada con el morfema ro- de la didtesis
factitivo-comitativa y por eso tiene el verdadero significado de ‘hacer que
algo / alguien esté presente y estar con €l / ella’ = ‘adquirir algo / a alguien
y con ello poseerlo (pero también poder perder eso / a €l / a ella de nuevo)’
= ‘llegar a la posesion temporal de algo / alguien’. Es evidente que con esta
construccion se expresa mas bien la posesion alienable. Por eso tampoco se
puede emplear en el contexto de personas inalienables por el parentesco
(*i-sy o-gue-reko po memby ‘su madre (de él / de ella) tiene cinco hijos’) o
de las partes del cuerpo (*i-tiiva o-gue-reko peteinte po ‘su padre (de él / de
ella) tiene solamente una mano’) (cf. Veldzquez-Castillo 1996: 80).
Deberia decirse correctamente con la predicatividad no verbal i-sy po i-
memby (cf. supra) e itiiva peteinte i-po (cf. ib.: 66). Asi puede hacerse en el
guarani, a través de la eleccion entre la construccion verbal con (a)-reko y
la construccion con la determinacion nominal atributiva, la diferencia entre
la posesion alienable y 1a no alienable. Veldzquez-Castillo (1996: 81) da un
paso mas al decir:

Non-verbal predicative possessive sentences [...] do not mean ‘NP (nominal
phrase) have NP’ in the same way that verbal possessives do. Non-verbal
predicative possessives express a more intimate and permanent type of possession
than does verbal possession. Thus regardless of the class of nouns involved
(alienable or inalienable), the two different linguistic structures express a
difference in the degree of intimacy between the PSR (possessor) and PSM
(possessum).

Luego ella cita los ejemplos 45. (Che) che r-oga Paragudi-pe (1P.PRON
IPNn CONT-0ga ‘casa’ Paragudi-LOC) y 46. (Che) a-r-eko petei oga
Paragudipe (1P.PRON 1Pv-DI.FC-eko ‘estar presente; vivir’ NUM.1 dga
‘casa’ Paragudi-1LOC) con el mismo significado ‘Tengo una casa en
Paraguay’ (cf. ib.: 82). La diferencia, segun la autora, consiste en que en el
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ejemplo 45 la casa es el lugar permanente donde vive el que habla,
mientras que en el ejemplo 46 la casa le pertenece, pero no siempre
permanece alli. Conforme a esto, con las diferentes construcciones, mas
alla de la cualidad de ser inalienable o alienable, se encuentra otra
distincion, aunque no completamente diversa. Mientras que se expresa de
forma puramente nominal la posesion estitica y por tanto duradera, la
expresion con el predicado verbal presenta més bien la variante dindmica,
en la cual el posesor cambia activamente su lugar de permanencia 0 no
mantiene su posesion por largo tiempo.

I1I) 1.2 Frases de identificacion en el jopara
111) 1.2.1 Frases de identificacion simples

Aludimos con esto a frases en las cuales dos nombres sin mas
determinantes se identifican entre si segun el esquema A = B. Para esto
basta completamente, como ya se ha dicho, con la coordinacion asindética
de ambos nombres (A|B). Ya Ayala (1996: 33-34) se refiere para el
guaraniete al uso del pronombre personal de la 3* persona ha’e’*® cuando
se omite el predicativo B. Aduce como ejemplo la expresiéon “Che ha’e”
(‘Yo lo soy’), que se puede dar como respuesta a la pregunta “Ava-pa ko
mita ru?”’ (‘;Quién es el padre de este nifio?’) (cf. ib.: 34). Ha’e sustituye
aqui como pronombre a la expresion ko mitd ru ‘el padre de este nifio’ en la
respuesta completa “Che ko mita ru” (‘Yo soy el padre de este nifio’). En el
jopara se pospone con mucha frecuencia la misma forma ha’e al sujeto A,
para asi formar frases de identificacion. Este procedimiento corresponde a
una predicacion tipica de frases de este tipo y a continuacién lo
presentamos mas detalladamente.

Para investigar la formacion de frases existenciales sencillas del tipo A
= B en el pasado, el presente y el futuro, se propusieron a los informantes
las frases (1.a.1) Juan es médico, (1.a.2) Pedro va a ser médico y (1.b.1)
Maria era enfermera. En el siguiente paso ellos tenian que presentar sus
versiones jopara (cf. T-C III: 62-63, IV: 61-62). En las traducciones de las
propuestas dominan las versiones que presentan el pronombre personal
ha’e de la 3* persona (CL1: 6 veces, KA2: 6 veces) y expresan asi la
predicacion tipica. Este pronombre se yuxtapone, con la correspondiente
marca de tiempo y aspecto, al respectivo sujeto Juan, Pedro o Maria. El
presente se marca con el morfema cero {&J}, el futuro con el sufijo —a (cf.

**® Este pronombre personal se ha desarrollado partiendo de un demostrativo original
(cf. Dietrich 2012: 4.2.3). Ha’e < proto-tupi-guarani (PTG) *a’é ‘he, that one there
(visible or invisible)’ (cf. Jensen 1998: 551).
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IT) 2.1, 2.3) y el pasado con el morfema nominalizador va’ekue / akue para
el aspecto perfectivo (cf. II) 2.2.3). El nominalizador va’e, hoy —va, es aqui
propiamente redundante, ya que en la frase solamente se presentan
elementos nominales. Como se ha mostrado ya en otros campos —
exceptuada la categoria de nimero- la redundancia es algo esencialmente
caracteristico del jopara. Pero aqui es también explicable sobre todo a
partir de que quien habla interpreta ha’e como copula verbal. Al respecto
permite también concluir la observacion de Ayala (1996: 33):

Mas atin, hay guaraniparlantes que no se resignan a admitir que su querida lengua
autdctona carezca de un verbo aparentemente imprescindible como el verbo ser, y
sostiene que el equivalente guarani del verbo ser castellano en HA’E [sic!].

Por eso el pronombre ha’e puede considerarse como equivalente de la
cOpula espafiola y explicarse en parte por el contacto lingiiistico. Pero por
otra parte este morfema es el mds adecuado también para la marca de
tiempo y aspecto. En lugar de va’ekue con su alomorfo usual ’akue se
puede observar también en el jopara urbano el empleo de la particula de
pretérito kuri (cf. ej. 1) 2.3.2).

A continuacién vamos a presentar y comentar las versiones jopara
segun su frecuencia y en la secuencia 1 pretérito (1.b.1), 2 presente (1.a.1),
3 futuro (1.a.2). Asi en primer lugar estin como traducciones de (1.b.1)
(A;) ‘Maria ha’e va’ekue pohanohara / enferméra’ (CL1: 1 vez, KA2: 4
veces) y (B;) ‘Maria ha'e’akue enferméra’ (CL1: 3 veces, KA2: 1 vez),
‘literalmente: Maria (fue: jen el jopara no existente!) aquella que fue
enfermera’ = ‘Maria fue enfermera’. A estas versiones siguen las realiza-
ciones orientadas al guaraniete con yuxtaposicion simple (C;) ‘Maria
enfermera-kue’ (CL1: 2 veces), (D) ‘Maria enferméra va’ekue’ (KA2: 2
veces) y (E;) ‘Maria enferméra kuri’ (CL1: 1vez, KA2: 1 vez). En (D)) es
de nuevo llamativa la nominalizacion redundante con —va’e. Ya que falta el
pronombre ha’e, no puede imputarse esta vez tal nominalizacion a una
cOpula adoptada erréneamente (cf. supra).

Sobre todo en el jopara urbano, entre los mayores con poca formacion,
se efectia una aparente predicacién con el morfema karu. Este es ya
conocido a partir del imperativo como particula volitiva con el significado
de ‘en la medida de lo posible, a ser posible’ y con la correspondencia
espafiola si (esquema II) 3.1.2.2). Como predicado nominal i-katu significa
‘es posible’. Pero en este contexto hay que considerar katu como
topicalizador, como en los ejemplos de mas arriba I) 5.2 (a), 11 y I) 5.3.7,
4. ¢), en los cuales es practicamente intraducible, cf.: (F,) ‘Maria katu
enferméra’ (CL1: 3 veces, KA2: 1 vez), ‘literalmente: lo que concierne /
afecta a Maria, enfermera’ = ‘lo que concierne / afecta a Maria, ella era
enfermera’. La tematizacion o topicalizacion no debia aqui confundirse con
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la existencia de una cOpula. La version béasica de mas arriba de (F,) estd
también aumentada con el aspecto perfectivo e incluso se puede encontrar
el complemento circunstancial yma ‘en aquel entonces’: ‘Maria katu (yma)
enfermera- ‘akue’ (cf. inf. 21. CL1 CbGIII m, 24. CL1 CbGIII f). Asi por
supuesto se expresa redundantemente con el morfema anadido yma la
referencia al pasado por una parte. Por otra, se presenta de nuevo con la
forma ’a-kue < va’e-kue una nominalizacion superflua.

Solamente ahora y siguiendo el orden de frecuencia aparece el uso de
ha’e con la particula de pretérito kuri: (G,) ‘Maria ha’e kuri pohanohéra /
(petel) enferméra’ (CL1: 2 veces, KA2: 1 vez). Muy raramente y s6lo en el
ambito rural pudo constatarse la realizacion (H,) ‘Maria ningo médiko kuri
o enferméra’ (KA2: 1 vez, inf. 12. CbGIII f). En esta dltima version, la
particula ningo, como antes katu, hace la funcién de topicalizador. Ningo es
la variante nasal de niko, y ambos morfemas pueden abreviarse también en
-ngo (ct. ej. I) 2.4.4, pr. 29) o -ko (ct. ej. I) 2.4.11: ;07 ko nomd peter
problema!). Estos topicalizadores se posponen directamente a las partes de
la oracion tematizadas. Por eso no hay que confundir el topicalizador
pospuesto —ko con el demostrativo antepuesto ko ‘este, esta’.

También en el presente son de lo mds frecuente las frases de
identificacion construidas con el pronombre personal ha’e yuxtapuesto
como traducciones de (l.a.1): (A,) ‘Juan / Hud(chi) ha’e (petei)
pohanohd(ra) / médiko / doktor / opohandva’ (CL1: 9-, KA2: 7 veces ),
‘literalmente: Juan, €l (es: jno existente en el jopara!) (un) médico’ = ‘Juan
es médico’. A éste siguen las coordinaciones sencillas: (B,) ‘Juan doktor /
médiko fana / (pe)tel médiko (ydyo) / kurandéro / (pe)tel pohanohara’
(CL1: 6 veces, KA2: 3 veces). En este contexto son también sorprendentes
los muchos sinénimos para ‘médico’ en el jopara. Con mucha menor
frecuencia y una diferenciacion nuevamente diatopica pueden constatarse
traducciones con los topicalizadores katu y ningo / -ngo: (C,) ‘Juan katu
médiko’ (CL1: 1 vez, inf. 24. CbGIII ), (D,) ‘Judn-ngo pohanohéara’ (KA2:
1 vez, inf. 5. CaGIIl m) y ‘Juan ningo médiko’ (KA2: 1 vez, inf. 12.
CbGIIT f). Mientras que la particula katu yuxtapuesta al sujeto fue
empleada de nuevo por una sefiora mayor de la capa social urbana menos
formada, ningo o la forma abreviada —ngo estd presente entre los mayores
de la zona rural.

La version jopara mas usual de (1.a.2) es (Az) ‘Pedro ha’é-ta (pete)
médiko / pohano-hdra / o-pohand-va-ra’ (CL1: 5-, KA2: 5 veces), ‘literal-
mente: Pedro, €l (va a ... ser: jno existente en el jopara!) en el futuro (un)
médico / aquel que estd destinado a curar’ = ‘Pedro va a (ser) médico’. A
ésta siguen versiones que recuerdan muy fuertemente a casi idénticas
construcciones en el aleman: (B;) ‘Pédro- / Pert-(gu)i oiké-ta pohanohéara /
médiko / doktor’ (CL1: 3 veces, KA2: 2 veces), al. ‘Aus Pedro wird mal
ein Arzt’, ‘De Pedro se va a hacer un médico’ y (Cs) ‘Pédro / Peru oiko-ta
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(i)chugui pohanohéra / médiko / doktor’ (CL1: 2 veces, KA2: 2 veces), al.
‘Pedro, aus thm wird mal ein Arzt’, ‘Pedro, de él se va a hacer un médico’.
La informante 15 (CbGI f) de Asuncién presenta incluso dos veces la
posposicion —gui ‘de’: (D3) ‘Pédro-i oikdta ichu-gui la doktor’. Sigue
aparentemente el modelo espafol de repetir pronominalmente un objeto
directo antepuesto u oblicuo conforme al esquema a Pedro lo / le... Con
esto de nuevo se hace patente el influjo mas fuerte del espafiol y el caracter
mas progresivo del jopara urbano. Conforme al modelo del guaraniete, en
el ambito rural se opera con la yuxtaposicion simple mds que en el &mbito
urbano: (E3) ‘Pedro médiko-ta / -rda (hina)’ (CL1: 1-, KA2: 2 veces), ‘Pedro
va a ser médico (en efecto)’. En este sentido pueden emplearse para marcar
el futuro tanto el sufijo de futuro -fa como también el morfema -rda del
aspecto destinativo.

En Asuncién pudieron constatarse otras tres versiones: (F;) ‘Pedro i-
médiko-ta’ (inf. 10. CaGIII m), al. ‘literalmente: Pedro, seinerseits wird es
einen Arzt geben’, esp. ‘literalmente: Pedro, por su parte va a ser un
médico’ = al. ‘Pedro wird den Titel eines Arztes haben’, esp. ‘Pedro tendra
el titulo de un médico’, (G3) ‘Pedro oiko-se chu-gui doktor’ (inf. 21.
CbGIII m), al. ‘literalmente: Pedro, es sollte aus ihm ein Arzt werden’, esp.
‘literalmente: Pedro, deberia de él hacerse un médico’ = al. ‘Aus Pedro
sollte mal ein Arzt werden’, esp. ‘De Pedro deberia hacerse un médico’ y
(H3) Pedro katu oiko-ta mediko-ra (inf. 24. CbGIII f), al. ‘literalmente:
Was Pedro angeht, so wird er ein zukiinftiger Arzt sein’, esp. ‘literalmente:
En lo que concierne a Pedro, serd un futuro médico’. Las ultimas
traducciones demuestran de nuevo la riqueza de ideas de los asuncenos que
hablan jopara. En conjunto se presentan mds soluciones para el pretérito y
el futuro que para el presente, que no requiere ninguna marca temporal.
Mientras que el guarani hablado en la ciudad es mas progresivo y rico en
variantes, se hace también observable una diferencia con relacion al uso de
los topicalizadores. La particula katu es corriente en los pocos mayores
formados de Asuncion, mientras que (ni)ngo lo es mas bien en los mayores
que viven en los pueblos.

111) 1.2.2 Frases de identificacion con demostrativo anadido

Aludimos con esto a frases en las cuales dos nombres se igualan entre si
conforme al esquema este(a) A = B. El primer nombre estd en este caso
determinado por un demostrativo. Tendrd atin que demostrarse si en este
caso basta en el jopara con la coordinacion asindética de ambos nombres
(este(a) A| B). Antes vamos a presentar el complicado sistema de los
demostrativos en el puro guarani segin Ayala (1996: 31, 40), en concreto,
en su manera de usarlos como determinantes:
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Esquema Ill) 1.2.2: Los adjetivos demostrativos en el guaraniete

SG | PL Correspondencia en esp. Significado deictico
ko | ko’d este | esta(s) | esto(s) Cercania a la 1* persona
pe a es(t) js/(f)i((ti jl(s) / Cercania a la 1* y 2* persona
. ese | esa(s)/ Cercania a la 2* persona,
“p . eso(s) distancia de la 1* persona
umi Z — . .
amo aquel | aquella(s) / 3% persona en visible distancia
aquello(s) de la 1* y 2° persona
dino aquel | aquella(s) / Referencia deictica solamente
P aquello(s) de oidas

Como en todos los campos de la gramatica del guaraniete, el género
tampoco juega ningun papel en los demostrativos. En cambio si son de
importancia tanto la categoria de nimero como también su empleo como
determinantes o pronombres. Asi los adjetivos demostrativos pueden
hacerse sustantivos con el nominalizador —va, desapareciendo la fricativa
con frecuencia en el comienzo de la silaba. Se producen entonces las
siguientes formas: kéva / kéa, ko’ava, péva | péa, ava, upéva | upéa, amova
/ amda, umiva | umia y aipéva | aipoa. Asi corresponden a las formas
acentuadas espafolas y por tanto caracterizadas como pronombres és(t)e,
és(t)a(s), és(t)os 'y aquél | aquélla(s) | aquéllos.

El sistema deictico guarani de los demostrativos es esencialmente mas
complejo que el del aleméan y el del espafiol. En la lengua coloquial se
desiste de la dicotomia tan caracteristica del aleman cercania a la 1°
persona (dieser) vs. lejania de la 1* a la 3“ persona fuera del didlogo
(jener), y esto en favor de la deixis espacial de un solo miembro dieser hier
vs. dieser da (cf. Dietrich/Geckeler 2007: 84). El sistema trimembre
espafiol este (cercania a la 1* persona) vs. ese (distancia de la 1* a la 2°
persona) vs. aquel (distancia de la 1* a la 3% persona fuera del didlogo) esta
relativamente intacto (cf. ib.). A esto se contrapone en el guaraniete un
sistema de cinco miembros, para cuya integridad en el jopara se pueden
presentar datos, pero que no se pueden tratar mis ampliamente en la
presente gramdtica. Por una parte, existen formas adicionales que expresan
una cercania deictica tanto a la 1* como también a la 2* persona, y con esto
a la 1* persona inclusiva del plural. Por otra parte, hay todavia que
distinguir en la aludida distancia de la 3% a la 1* y 2* persona si alguien o
algo es conocido claramente o de forma perceptible (sg.: amo / amd(v)a,
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pl.: umi / umi(v)a) o solamente de oidas (sg., pl.: aipo / aipé(v)a). En el
ultimo caso se trata del cuotativo que, como categoria en el ambito del
sistema demostrativo, justifica una vez mdas la importancia de la
evidencialidad para el guarani (cf. para este punto también II) Cap. 2).

Para poder investigar 1o mds sistematicamente posible la predicacion en
las frases de identificacion con un sujeto determinado por un demostrativo,
los informantes tenian que traducir espontdneamente al jopara las
expresiones (1.c) Esta mujer es mi madre y (1.d) Estos hombres son mis
tios. Las versiones permiten reconocer unas tendencias claras (T-C III: 64-
65, IV: 63-64). La solucién mas comin de (1.c) es ‘Ko(v)a ko kuna(karai)
che sy’ (CL1: 5 veces, KA2: 2 veces), ‘literalmente: Esta esta mujer
(casada) (es: jno existente en el jopara!) mi madre’ = ‘Esta mujer es mi
madre’. Las siguientes versiones se completan unicamente con un
topicalizador: 21. ‘Koa ko kuiia katu che sy’ (CL1 CbGIII m) y 5. ‘Kda ko
kufiakarai-ngo che sy’ (KA2 CaGIII m), ‘literalmente: En lo que toca a
esta esta mujer (casada), mi madre’. La distribucion mostrada mas arriba
de las particulas katu y ningo en la ciudad y en el campo se confirma aqui
de nuevo. Del mismo tipo son las traducciones ‘Péa ko kuna che sy’ (CL1:
1 vez, KA2: 3 veces) y ‘Péa pe kunakarai che sy’ (KA2: 1 vez). En la
primera se equiparan los demostrativos pe y ko, lo cual probablemente hay
que atribuirlo a que no existe una correspondencia exacta de pe en espafiol
y a que de ahi se origina una inseguridad en los hablantes bilingiies.

Pero el principio en las construcciones es siempre el mismo. En todo
caso se antepone la mayoria de las veces el correspondiente pronombre al
sujeto con el acompaifiante demostrativo. Esta forma de proceder equivale
entonces a una predicacion que en el jopara urbano puede incluso
construirse hasta con dos pronombres mas, cf.: 3. ‘Kda ha’e ko kunakarai
ha’e che sy’, 15. ‘Koa ko kufiakarai ha’e la che sy’, 16. ‘Koa ko kuia ha’e
che sy’, 22. ‘Koa ko kuha kda che sy’. Se trata aqui de una predicacion
doble (15, 16, 22) e incluso triple (3), ya que la yuxtaposicion de dos
nombres, entre los cuales hay que contar también a los pronombres, ya
expresa predicatividad en el sentido de la identidad. Con esto se confirma
de nuevo el caricter progresivo del jopara urbano. Frente al guarani
hablado en el dmbito rural, muestra redundancias en mucha mayor medida.

Por tanto, la predicacion en la frase de identificacion puede expresarse
o (A) por dos demostrativos antepuestos al sujeto, de los cuales el primero
como pronombre y el segundo como acompafante, o (B) por la posposicion
del pronombre ha’e (cf. III) 1.2.1), lo cual pudo ser observado solamente
una vez en el campo, en la traduccién de (1.c) hecha por 8. ‘Ko kufia ha’e
che sy’. Ademas existe naturalmente también la posibilidad (C) de la
yuxtaposicion simple de las partes de la oracion, que es caracteristica del
guaraniete. Esta se constato con la version ‘Ko kufia(karai) che sy’, en total
cuatro veces en la capital y solamente una vez en el campo. Si el sujeto ya
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estd determinado con el demostrativo, entonces generalmente en el jopara
se emplea el primer procedimiento (A), en otro caso (B) o (C). Por lo
demas, si el sujeto, como en CL1: 11. ‘Koa che sy’ y en KA2: 3. ‘Kéva che
sy’, 6. ‘Upéa che sy’, 7. ‘Koa ha’e che sy’, consta solamente de un pro-
nombre, entonces ldgicamente solamente los dos ultimos procedimientos
(B) y (C) conducen a la expresion de la predicatividad.

Diferencias sorprendentes entre ciudad y campo se encuentran de nuevo
en las traducciones de (1.d) Estos hombres son mis tios. Mientras que en el
ultimo ambito, KA2, dominan las muestras de construcciéon de la oracion
(A) y (B) segun el modelo de las siguientes versiones mas complejas: 2.
‘Umia umi kuimba’e ha’e che ti6’ (1 vez), 5. ‘Ko’dva ko’d kuimba’e-
kuéra-ngo che ti¢’ (4 veces), 8. ‘Ko’d kuimba’e ha’e che ti6’ (2 veces), 9.
‘Péa pe kuimba’e che che ti6’ (1 vez), ‘literalmente: Este este hombre, yo
lo tengo de mi parte como tio” = ‘Este hombre es mi tio’, se expresan los
hablantes del ambito urbano casi exclusivamente con el procedimiento mas
sencillo (C), como en 2. ‘Ko’d kuimba’ekuéra che ti'6’ (10 veces) y 4.
‘Umi karai che tio-kuéra’ (3 veces). En mi opinion, la explicacion hay que
verla en que los demostrativos mas complicados, como los plurales ko’d y
umi, en el jopara urbano evitan mds bien el procedimiento de predicacion
(A), ya que con las estructuras ko’dva ko’d o umia umi + nombre se crean
expresiones ain mas complejas puramente guaranies. LLa convergencia
lingiifstica con el espafiol obstaculiza esto.

I1I) 1.3 Predicativos locativos en el jopara

Para investigar como se efectiian en el jopara las indicaciones de lugar 1.
pretéritas, 2. presentes y 3. futuras con el verbo ‘estar’, se pidi6 a los
informantes traducir espontdneamente al guarani las siguientes frases: 1.
(2.b.1) El estuvo en el centro de Asuncién, (2..2) Su casa estaba lejos de
alla y (2.d) El nifio estuvo ayer en la calle | 2. (1.b.2), Ahora estd en paro
[como continuacién de (1.b.1) Maria era enfermeral, (2.a) Mi casa estd
lejos de aqui'y (2.c) El rio estd cerca de mi casa | 3. (2.e), El coche va a
estar en el garaje / debajo del drbol y (2.f) El nifio va a estar en la calle.
Las respuestas (cf. T-C III: 63, 66-71, IV: 62, 65-70) a las frases de
pretérito (1.) en Asuncidén, San Juan y Ava’i ofrecieron las siguientes
versiones, casi idénticas: (2.b.1) ‘Ha’e oi (kuri / va’ekue | -akue) séntro
Paraguay-pe / Asunsién mbytépe / Paraguay-eté-pe etc.”**’, (2.b.2) ‘Héga of
(kuri / -’akue) mombyry upégui’ y (2.d) ‘Pe mita (kuehe) oi (kuri / -akue)’.
Para expresar la predicacion, en muy pocos casos se empled en lugar de o-7

** Como ya se dijo en I) 1.1.1, hasta hoy el topénimo usual en guarani para Asuncion es
Paraguay [paraywa’t].
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la forma o-iko (cf. supra), o-pyta ‘€l / eso se encuentra, yace, estd’ o
sencillamente no se empled ningln verbo, sino la simple yuxtaposicion (C,
cf. supra). El ultimo caso se puede observar, por ejemplo, en el hablante 1:
‘Hoga mombyry upégui’ (KA2), ‘literalmente: existe (existia) la distancia
de su casa de alli’ = ‘su casa se encuentra / se encontraba lejos de alli’.
Solamente se pudo constatar el unico empleo del alomorfo radical ime de -7
en la asuncena 23, al traducir ‘Este did a-ime sentro-ite Paraguayre’, ‘hoy
estuve en el pleno centro de Asuncion’.

Las traducciones de las frases de presente (2.), por el contrario, no
fueron muy unitarias. Pero se confirma una diferencia entre Asuncion y el
ambito rural. Asi en este ultimo (KA?2), en las versiones jopara de (2.a) y
(2.¢) el procedimiento (C) de la coordinacién se produce muchas veces, cf.:
(2.a) ‘Che roga mombyry (ko’)-agui’ (7 veces) y (2.c) ‘Ko /La / Pe rio agul
che rogagui’ (3 veces). Como traduccion de (2.c) se dio también dos veces
una version con una marca personal nominal: ‘El rio hi’-agui chehegui’
(inf. 2) y ‘Pe rio hi’-agui-ete che régagui’ (inf. 10). De esta manera se
pueden expresar también las distancias. Frente a las mencionadas
soluciones del campo, estdn en Asuncion las frases construidas con el
predicado oi, cf.: (2.a) ‘Che r6ga oi mombyry (ko’)-dgui’ (;10 veces en 16
hablantes!) y (2.c) ‘Pe ysyry / rio oi agui che r6gagui / che réga ypype etc.’
(9 veces).

En la traduccién de (1.b.2) Ahora (Maria) estd en paro se acude en el
ambito urbano con frecuencia al predicado oi, mds bien raras veces a la
variante oime, cf.: 3. ‘Ko’dga o en paro’, 14. ‘Ko’aga oi paro-pe’, 16. ‘Ha
ko’aga oi paro’ y 23. ‘Ko’aga oime en paro’. De nuevo es aqui bien
perceptible la falta de una norma en el jopara. La preposicion espafiola en
puede realizarse en forma de la posposicion guarani —pe o sencillamente
suprimirse. En todo caso, en conexién con el predicado oi, tanto en esta
ultima construccion como también en general en las indicaciones de lugar o
de distancia, es claro que hay que referir su frecuencia al influjo espafiol, en
especial a la imitacion del verbo estar. Como ya se ha mencionado con
frecuencia, este influjo es mucho maés fuerte en Asuncién que en el campo.
Por eso se encuentra aqui mds frecuentemente esa forma.

Por otra parte, si se toman en consideracion los resultados de las
traducciones de (2.e) y (2.f), entonces se acercan los diferentes dmbitos
diatopicos. El procedimiento (C) de la yuxtaposicion no se puede observar
aqui. Las versiones, relativamente unitarias, son: (2.e) ‘Pe mba’yru / duto /
koche etc. oi-(ta) henddpe / yvyra mata guype’ y (2.f) ‘Pe mita oi-ta kalle-
pe / tapépe’. En muy pocos casos se sustituye oi-fa ‘serd / se encontrard’
por opytdta con el mismo significado.

En conjunto, pues, sobre todo con indicaciones aproximativas de lugar
o de distancia como ‘estar lejos / cerca’ y en los giros idiométicos como el
estar en paro arriba citado, se llega a diferencias entre los dos espacios
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lingiiisticos considerados. En la ciudad, los bilingiies estin mucho mas
fuertemente expuestos al espafiol como lengua de contacto, y asi, en las
frases de mas arriba, con el empleo de oi imitan en forma notable la directa
correspondencia espafola estd. Al menos en la 3% persona, conforme a los
resultados presentados, parece haberse impuesto oi frente a oime. La
diferencia mayor estd en el presente. Se nivela en el pasado y en el futuro.
En mi opinidn, esto hay que atribuirlo a que el presente es el tiempo no
marcado del jopara, mientras que pretérito y futuro la mayoria de las veces
llevan los morfemas kuri / va’ekue / -akue y —ta. En estos casos, también en
el ambito rural se emplea gustosamente un verbo, en el que pueden
marcarse mas facilmente el tiempo y el aspecto.

I1I) 1.4 La sintaxis de ‘tener’ en el jopara

Ya se dijo en III) 1.1.3 que en el guaraniete la posesion alienable se
expresa con las formas verbales a-reko, re-reko, o-gue-reko, ja-reko, ro-
gue-reko, pe-reko y la posesion inalienable, como, por ejemplo, en caso de
relaciones de parentesco, con marcas personales puramente nominales.
Como se presenta en el jopara es lo que investigamos en este capitulo. Para
esto se pidi6 de nuevo a los informantes que esta vez tradujeran las
siguientes frases al guarani: (3.a) Yo tengo una casa, (3.b) Su padre tiene
dos hijos, (3.c) Mi hermano tiene un perroy (3.d) Yo voy a tener un nifio.
Las traducciones mas corrientes fueron, tanto en Asuncidon como en
San Juan y Ava’i (cf. T-C III: 72-75, IV: 71-74): (3.a) ‘Che areko petel
0ga’, (3.b) ‘Ituva oreko mokoi mitd’, (3.c) ‘Che ermano oreko petei jagua’
y (3.d) ‘Che areko-ta petei mitd’. La construccion nominal para expresar la
posesion inalienable se pudo observar tUnicamente en tres casos, y
solamente en las versiones jopara de la frase (3.d) Yo voy a tener un nifio:
CL1: 4. ‘Che che memby-ta petei’ (CaGlI f), KA2: 1. ‘Che che memby-ta’
(CaGI m) y 3. ‘Che che ta’yra-ta’ (CaGII m) ‘literalmente: Yo, de mi parte
habra un hijo / una hija’ = ‘Yo voy a tener / a recibir un hijo / una hija’.
Estas tres traducciones son las unicas correctas en el puro guarani, ya que
con la relacién hijo / hija frente a padre / madre se alude a una relacién
duradera o de toda la vida. Esto ocurre también en la frase (3.b). Pero aqui
no se puede encontrar de ninguna manera la construccion nominal guarani.
La distincion posesion alienable vs. inalienable ya no se mantiene por
tanto en el jopara. Morfosintacticamente, apenas se hace ya distincion,
posiblemente por el influjo espafiol —donde se usa tener de forma indistinta
para expresar la posesion alienable e inalienable. Los unicos tres
informantes que mantuvieron la distincion en una de las dos frases (3.b) y
(3.d) pertenecen a la capa social mas joven y formada y se orientan
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probablemente por el guarani que poco tiempo atrds aprendieron en la
escuela.

En la traduccion ‘Che che ta’yra-ta’ del hablante 3 de San Juan
Nepomuceno se muestra ademas de nuevo que incluso la flexion relacional
ya no estd intacta, es decir, que se construye siguiendo las pautas del
cambio lingiiistico (cf. también II) Cap. 5). Incluso en el dmbito rural, en
lugar de la expresion correcta del guaraniete che r-a’y (1Py-CONT-a’y), se
presenta la forma che t-a’yra, en la que el prefijo #- representa la forma
fundamental sin relacion sintactica. La reduccién o simplificacion de la
morfologia guarani se hace patente aqui de nuevo.

En II) 4.9 se aludi6 a que en la didtesis factitivo-comitativa, que se
produce en la forma -reko, entre la marca personal y el morfema diatético
siempre se incluye la silaba epentética —gue- [ywe], cuando el prefijo
personal termina en [-0], como en la 3* persona. Pero en los resultados que
se presentan a las frases (3.a) y (3.d) se encuentran también algunas
versiones del tipo ‘Che a-gue-reko petei 6ga’ (CL1: 6 veces, KA2: 2 veces)
0 ‘Che a-gue-rekdta petei mitd’ (CL1: 4 veces, KA2: 3 veces). Aqui
propiamente no tendria que presentarse ninguna epéntesis. En cambio la
mayoria de las versiones de (3.b) y (3.c) no la presentan (cf. supra), aunque
habria que esperarla en la 3* persona. Los tipos de traduccién conforme a la
norma del puro guarani ‘Itiva o-gue-reko mokdir mitd’” (CL1: 6 veces,
KAZ2: 4 veces) o ‘Che erméano o-gue-reko petel jagua’ (CL1: 5 veces, KA2:
6 veces) aparecen casi con la misma frecuencia que en la 1* persona, en el
ambito rural algo méas frecuentemente.

Por un lado se ve claramente asi la extension del epentético —gue- a
personas cuyos prefijos no tienen ninguna —o. Pero, por otro, hay que
sefialar también simultdneamente el retroceso general de esta silaba y con
esto, de nuevo, la simplificacion morfolégica del guarani. Aparece en
efecto en todas las traducciones en una medida relativamente escasa. Se
trata, como en la flexion relacional, de la supresion de la regla de
distribucion original y en definitiva de una forma del cambio lingiiistico.
Los hablantes ponen cada vez menos en directa relacion la forma —reko con
la diatesis factitivo-comitativa. Se percibe mds bien como un verbo lexica-
lizado con el signficado de ‘tener’. En este contexto hay que reconocer una
determianda tendencia al polimorfismo. Se puede ésta definir como sigue
(segun Alvar 2001):

Coexistencia en la lengua de un hablante, de dos o mds variedades fonéticas o
morfolégicas de una misma palabra, utilizadas concurrentemente para expresar el
mismo concepto; la seleccion de cualquiera de ellas es independiente de cualquier
busqueda de expresividad.
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Asi algunos informantes en sus traducciones presentan la epéntesis —gue-
en la 1* persona (cf. frases 3.a, d: T-C III: 72, 75; IV: 71, 74), aunque no la
empleen en la 3 persona, como es de esperar (cf. frases 3.b, c: T-C III: 73,
74; 1V: 72, 73). Pero también sucede lo mismo al revés. Esta realidad no es
muy sorprendente ya que es la forma en que se mueven los bilingiies en
direcci6on a la norma del guaraniete. Pero lo que sobre todo cae en el
campo del polimorfismo es el comportamiento que se puede observar en
algunos hablantes, cuando, dentro de las formas de la misma persona, aqui
o 1* 6 3% en las distintas frases 3.a'y 3.b, ¢, a veces emplean la epéntesis, a
veces la suprimen.

III) Cap. 2 Frases coordinadas en el jopara

En el espanol, las frases coordinadas, la mayoria de las veces, estan unidas
por conjunciones. A éstas Weber (1997: 57) las llama también nexos. En el
campo semantico, entre otros pueden distinguirse los siguientes tipos de
nexo: (1) la adyuntiva o copulativa (y, asimismo, tanto ... como), (2) la
adyuntiva negativa (ni ... ni), (3) la disyuntiva (/o] ... 0), (4) la adversativa
(pero, sin embargo, empero, no obstante, a pesar de todo; si, sino), (5) la
explicativa (pues, porque), (6) la consecutiva (luego, pues, en efecto) 'y (7)
la distributiva (ya ... ya).

En la vinculacion adversativa (4) de frases puede uno dividir ain mas
en (4.1) coordinacion restrictiva, esto es, limitante, y (4.2) exclusiva, esto
es, excluyente. En el caso de una restriccion (4.1), el hecho designado en la
primera frase es limitado en la segunda, cf.: (4.1.a) A mi me gusta el
helado, pero no el helado de esta cafeteria y (4.1.b) Yo tengo muchos
animales, pero no tengo gatos. Cuando se presenta una coordinacion
exclusiva, entonces el hecho de la primera frase es negado la mayoria de
las veces, mientras que la segunda expresa una contraposicion positiva, cf.:
(4.2.a) No tengo café, sino solamente agua y (4.2.b) No me gusta este
pastel, sino el otro. Conforme a esto, la conjuncioén pero es restrictiva (4.1),
la conjuncidn sino exclusiva (4.2).

En el guarani original las frases se coordinaban asindéticamente, no
habia ningun tipo de conjunciones coordinadas. Las relaciones conceptua-
les y de las frases se regulaban por otros mecanismos como, por ejemplo,
por las categorias de la modalidad y de la evidencialidad (cf. Dietrich 2012:
3.4). Recién con los jesuitas los nexos sencillos copulativos (1) y dis-
yuntivos (3) recibieron entrada en mayor medida en el guarani clasico. De
ahi que ya no se pueda prescindir ni en el guaraniete ni en el jopara de la
conjuncion coordinada que en tiempos de Montoya atn era ha’e y hoy es
ha (cf. Ayala 1996: 357), y que se desarrollé6 como el pronombre personal
ha’e de la 3 persona desde un original demostrativo (cf. III) 1.2.1). Hoy
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estd presente en todas partes y coordina no solamente frases, sino en
general nucleos o configuraciones de nucleo similares (Weber 1997: 55), es
decir, componentes de la misma parte de la oracion, cf.: Pablo ha che ha’e
amigo-ite ‘Pablo y yo somos buenos amigos’, Ore rosé mante ha ro’u heta
servésa ‘Salimos y bebemos mucha cerveza’ (T-C I: 2, inf. 1).

De las conjunciones disyuntivas, que unen también elementos de
miembros de la frase similares, hoy se producen sobre todo las siguientes
formas: téra ‘0’>°.y ’J-ramo | 'y-r6 (NEG-COND) ‘si no’, conforme al
esquema “si A no, entonces B” = “A y si no, B”. Mientras que la
conjuncidn térd se emplea en el guarani puro y en el hablado, cf.: Hesa
sa’iva térd omariia sa’iva? ‘;El que tiene el ojo / los ojos chico(s) o el que
ve poco?” (ALGR I: 151, 17.), las formas sintéticas ’y-ramo y ’y-ro se
reservan sobre todo para el guaraniete. El nexo térd es incluso usual como
préstamo en el espafiol regional: A ningiin lado, te mori, te mori, fuiste ya,
Yo no creo en esa cosa de que vos térd tu espiritu que se va y volando, no
sé qué cosa, no sirve (T-C I: 50, inf. 15.b).

En la conjuncion jepe, originalmente también adversativa restrictiva
(4.1), que en el Tesoro de la lengua guarani de Ruiz de Montoya (1939:
192, s. v. Yepé) junto a ‘aunque’ también significa ‘sin duda, cierto, mas
que’, se ha impuesto en el actual guarani paraguayo el primer significado
concesivo (cf. Dietrich 2006a: 78), cf.: Oky-ramo jepe, aséta ‘Aunque
llueve / llueva, saldré’ (T-C III: 117). Ayala (1996: 359, en 403.-) admite la
particula katu como nexo adversativo exclusivo (4.2): Ana omba’apo, Irene
katu opytu’u ‘Ana trabaja, Irene en cambio descansa’ (ib.). Aqui katu
cumple perfectamente con su propia funcion de topicalizador (cf. III)
1.2.1). La traduccién propia seria ‘Ana trabaja, en lo que afecta a Irene,
ella descansa’. Por medio de la tematizacion de Irene en la segunda frase,
se construye la contraposicion excluyente al sujeto Ana de la primera frase.
A continuacion estudiamos mas en detalle la vinculacion adversativa en el
jopara.

III) 2.1 Frases adversativas restrictivas en el jopara

Para poder investigar sistemdticamente las posibilidades de presentarse la
conexion adversativa restrictiva en el jopara, debian los informantes
reproducir en guarani espontdneamente las frases de arriba (4.1.a) y (4.1.b).
Tanto en el dmbito urbano como en el rural, la mayoria de las veces se
operd con el préstamo espafiol péro (ctf. T-C III: 77-78, IV: 76-77). Las
traducciones de (4.1.a) fueron en su gran mayoria del tipo ‘Chéve che gusta

**% Dietrich (2011b: 219) atribuye la forma térd, que por lo demas también puede ser
oxitona, a las formas coterd / coherd / cotérd en Ruiz de Montoya (1876: 100) y ofrece
el significado fundamental de ‘y quiza’.

250



la elado, péro nache gusta-i ko kafeteria-pegua / péro ko’ape ko kafeteria-
pegua nahaniri etc.”, ‘Me gusta el helado, pero no el de esta cafeteria / pero
de esta cafeteria no etc.” (CL1: 14 veces de 16 inf., KA2: 9 veces). El resto
de los hablantes han yuxtapuesto sencillamente las frases. Solamente el
informante 22 de Asuncion ha contestado con un periodo condicional y la
conjuncion adverbial espafiola si: ‘Chéve che gusta la mba’e he’€, si upéa
ndaha’éi ko’apegua elddo’, ‘Me gustan los dulces, si no es el helado de
aqui’.

La mayoria de las versiones jopara de (4.1.b) permiten reconocer la
misma forma de conexiéon que hemos comprobado también ya de forma
preponderante en (4.1.a), cf.: ‘Che a-(gue)-reko heta mymba-(kuéra) /
animal-(kuéra), péro nda-(gue)-rek6i mbarakaja’, ‘Tengo muchos
animales, pero no tengo ningun gato’ (CL1: ;15 veces de 16 inf.!, KA2: 10
veces). En los tres casos restantes, los hablantes presentaron una sencilla
coordinaciéon de las frases, cf.: ‘(Che) areko heta (la) animal-(kuéra) /
mymba, ndarekoi (la) mbarakaja’ (CL1: inf. 9, KA2: inf. 5 y 12). Con esto
se muestra claramente que las frases adversativas retrictivas, en el jopara
basado en el guarani, se introducen preferentemente con la conjuncion
espafiola pero. El motivo hay que verlo ante todo en que no existe ninguna
corrspondencia en el guaraniete para expresar tal restriccion.

III) 2.2 Frases adversativas exclusivas en el jopara

Las investigaciones sobre la conexion adversativa exclusiva de las frases en
el jopara ofrecieron otros resultados totalmente distintos (cf. T-C III: 79-
80, IV: 78- 79). Asi en las 28 traducciones de (4.2.a) en total, solamente
cinco veces se constata el préstamo de la conjuncion espafiola sino con-
forme al modelo ‘Nda-(gue)-rekéi kafe, sino (que) y [t] mante / sino
solaménte y [#] / sino ynte la aguerekda etc.’, ‘No tengo café, sino
solamente agua’ (CL1: 3 veces, KA2: 2 veces). En las versiones jopara de
(4.2.b) se pudo localizar algo mas frecuentemente el mismo nexo
solamente en el dmbito urbano, que, como ya se ha dicho muchas veces,
estd marcado por un influjo espafiol mucho més fuerte que el campo, cf.:
‘Ndache guhta-i ko pastel, sino ambué-(va) / sino pe / ku 6tro’, ‘No me
gusta este pastel, sino el otro’ (CLI1: 7 veces, KA2: 2 veces). Algunos
informantes operaron de nuevo con el nexo propiamente restrictivo pero,
cf.: (4.2.a) ‘Nda-(gue)-rekoi (la) kafe, péro a-(gue)-reko (la) y [#]’ (CL1: 3
veces, KA2: 4 veces) y (4.2.b) ‘Nache gusta-i ko pastel, péro pe 6tro si /
ha’use / che gusta / péro amoitegua che gusta’ (CL1: 2-, KA2: 2 veces).
Solamente en Asuncion, donde hay conocimientos mas fuertes de espaiol,
se prefirid la conjuncion sino en lugar de pero.
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La gran mayoria de los hablantes, esto es, el resto, se decidid por una
sencilla coordinacion de las frases en (4.2.a) y (4.2.b). En (4.2.a) esto se
hizo o con solamente un predicado: ‘Nda-(gue)-reké6i kafe, y [¢] mante /
solaménte y [t]’, o con dos: ‘Nda-(gue)-rekoi kafe, a-(gue)-rekonte y [t] /
ynte ['inte] a-(gue)-reko etc.” (en total CL1: 9 veces, KA2: 6 veces). Por lo
que respecta a (4.2.b), se puede encontrar una distribucion parecida. En este
contexto es llamativa la traduccion del informante 7 de San Juan
Nepomuceno: ‘Ndarek6i kafe, ynte la aguerekd-va’, ‘No tengo café, lo que
tengo es solamente agua’. Emplea el nominalizador —va, para fijar la
atencion en lo que hay. El sufijo sirve entonces como topicalizador. Al
mismo tiempo el hablante forma un contraste con lo que antes se presento
como inexistente. De esta forma se expresa perfectamente la adversatividad
exclusiva. Esta forma de proceder, junto a la coordinacion, la muestran
muchas respuestas de los informantes a (4.2.b), cf.: CL1: 4. ‘Nache guhta-i
ko kuatia, pe 6tro hina la che gusta-va’, ‘No me gusta este papel / libro, el
otro es en realidad el que me gusta’, 13. ‘Kéa ko empandda nache gusta-i,
pe oOtro lado ha’usé-va’, ‘Esta empanada no me gusta, la que quisiera
comer es de otra parte’ y 15. ‘Nda’uséi ko torta, pe 6tro, el otro la ha'usé-
a’, ‘No quiero comer esta torta, la otra, la otra es la que quiero comer’ asi
como KA2: 7. ‘Ndache gusti-i ko pastel, pe 6tro la che gusta-va’, ‘No me
gusta este pastel, el otro es el que me gusta’ y 10. ‘Nda’uséi péa pe pastel,
otro la ha’usé-a’, ‘No quiero comer este pastel, el otro es el que quiero
comer’.

Por tanto, mientras que el nexo limitativo pero estd ampliamente
extendido y aceptado en el jopara, solamente el guarani urbano muestra
una creciente acepcion de la conjuncion exclusiva espafiola sino, aunque no
existe ningun equivalente guarani, como tampoco de pero. En el segundo
enlace adversativo se permanece mas bien en el puro guarani y se emplea
en consecuencia la yuxtaposicion de las frases. Para ello entra en juego con
frecuencia el nominalizador —va con la funcién de un topicalizador. Uno se
las arregla consecuentemente de otra manera. La funcién de tematizacion,
como en los ejemplos de mds arriba 4, 15, 7 y 10, puede reforzarse atin por
el articulo femenino la, originalmente espafiol (cf. Thun 2006a). Ademas
puede también ponerse, como en la frase pe dtro hina la che gustd-va del
primer ejemplo 4, la particula de asercion hina (cf. II) 2.2.2). Todos estos
procedimientos crean un contraste de la segunda con la primera expresion
negativa, de forma que en realidad se trata siempre de una adversatividad
exclusiva. Pero los hablantes bilingiies la expresan preferentemente con los
medios morfosintacticos del guarani.
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III) Cap. 3 El nominalizador —Ad en el jopara

III) 3.1 La nominalizacion de las oraciones complementarias directas
con el sufijo —hd

De forma diferente al espafiol, donde las oraciones complementarias
directas, como por ejemplo (1.a) Ella dice que lee su carta, se introducen
con una conjunciéon subordinada (que), en el guaraniete se han de
sustantivar con el nominalizador acentuado —hd, que sufija el predicado,
cf.: ‘Ha’e he’i o-mo-fie’d”'-ha pe i-kuatia-fie’d’>>>. Dos hablantes (CL1:
22. CbGIII m, KA2: CbGI f) han traducido al jopara la propuesta espafiola
(1.a) de esta forma, con lo cual se orientaban en efecto muy fuertemente al
puro guarani, conforme a su generacion y formacion como a su proceden-
cia (cf. T-C III: 81, I'V: 82). Los restantes 26 informantes de Asuncion y del
campo, con su mayoritaria version ‘Ha’e he’i o-lee-ha (< esp. leer) (la) i-
karta (<esp. carta)’, dieron méas bien la impresion de orientarse al guarani
hablado diariamente. En todo caso, el nominalizador de frase —hd esta
siempre presente. Su productividad en el puro guarani no se ha restringido
de ninguna manera en el jopara. La frase aducida como ejemplo muestra ya
ademds que hoy le corresponde un papel central en el empleo del discurso
indirecto. Originalmente tenia solamente la funcion de sustantivizar los
complementos circunstanciales. También ésta puede observarse en el
jopara. La aparicion de —hd como nominalizador de frase se considera
diacrénicamente por tanto como una innovacion posterior.

III) 3.2 La nominalizacion de complementos circunstanciales con el
sufijo -hd

En el proto-tupi-guarani (P-T-G) se distinguia entre los dos
nominalizadores *-cdr (con sus variantes *-dr y *-tdr) para la construccion
de los nomina agentis 'y *-cdf (con los alomorfos *-dfy *-tdf5)’> para la
sustantivacion de complementos circunstanciales locativos, temporales e
instrumentales. En la mayoria de las lenguas tupi-guaranies se ha manteni-
do esta distincion (cf. Jensen 1998: 540-541, 594-595), como también en el
actual guarani. Aqui los nomina agentis se construyen con el morfema -hd-

*! El predicado o-mo-fie’é de la 3* persona es un intento de traducir al guaraniete el
verbo espafiol leer ayuddndose de la didtesis coactiva. Su significado literal es ‘hace que
alguien / algo (= su carta) hable’.

2 También en kuatia fie’é se trata de un neologismo ya aceptado con el significado de
‘papel que habla’.

3 Los sufijos *-cdr und *-cdf3 fueron las variantes empleadas en el proto-tupi-guarani
tras las raices terminadas en vocal. En el guarani actual se emplean como -hd-(ra) y -hd.
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(ra) (< P-T-G *-cdr), cf.: o-juka ‘€1 / ella/ ellos / ellas mata/n’ => juka-hd-
(ra) ‘homicida’, o-mbo’e ‘€l / ella / ellos /ellas ensena/n’ => mbo’e-hd-(ra)
‘maestro/a’ (cf. T-C I: 178, inf. 1, 4 etc.), sambyhy- hd-ra (< sd ‘cuerda’ +
pyhy ‘sostener’ + -hdra, neologismo) ‘alguien que sostiene las cuerdas en
las manos’ = ‘director, rector’ (T-C II: 50, inf. 7), o-i-pohdno ‘€l / ella /
ellos / ellas cura/n’ => pohdno-hd-(ra) ‘médico’ (T-C III: 62, inf. 1, 2 etc.)
etc. Si desaparece el ultimo elemento atono —ra, se obtiene automatica-
mente el nominalizador homénimo —hd para la construccion de oraciones
complementarias directas, que hay que remontar a la forma P-T-G *-cdp.
Su funcién original de nominalizacion de los complementos circunstancia-
les se pudo comprobar en las siguientes frases del corpus:

Ejemplos 111) 3.2: El sufijo “-ha” como nominalizador de complementos
circunstanciales

19. Ore ros€ roho baile-ha-pe. / (literalmente:) Salimos para ir donde hay
baile. = Salimos a bailar*.

6.1 Roho sine-ha-pe? / ;Vamos donde hay un cine? = ;Vamos al cine?*>”.

4.c.1Che ai-ha-pe oje’d-va hina puchéro. / Donde yo estoy / habito / vivo,
lo que se come es puchero™®.

6.a.1Ha che amba’apo che trabaho-ha-pe. / (literalmente:) Y yo trabajo
donde de mi parte hay trabajo. = Y yo trabajo en mi puesto de
trabajo™’.

6.a.2 Arambosa ha aju che trabaho-ha-pe. / (literalmente:) Desayuno y voy
donde de mi parte hay trabajo. = Desayuno y voy a mi puesto de
trabajo™®.

4.c.2Péro che ahasa-pa-ite pe barréra ha aguahé ko ai-ha-pe hina ko
segundo ano-pe. / Pero yo he superado completamente la barrera y he
llegado donde estoy ahora, en efecto en el segundo aiio de estudio™.

6.2.3Che ahasa la karnava amba’apo-ha-pe, trabajando. / Pasé carnaval
mientras trabajaba, trabajando. = Pasé carnaval en el puesto de
trabajo, trabajando™®.

21.1 Hasy-ha-pe ko oiko. / (literalmente:) Se encuentra / vive donde estd
enfermo. = Vive y mientras tanto estd enfermo / Se encuentra en un

estado de enfermedad = Estd enfermo todo el tiempo™".

' T-CI: 3.
*b.: 5.
*°Ib.: 10.
357 [,

% Ib.: 14.
*b.: 22.
360 [y
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22. Adnke he’i papa, che ru, lo mimo-nte aha-ta vy’a oi-ha-me, vy’a-ha-
pe. / Igual lo que papd, mi padre diga, a pesar de todo voy a ir donde
hay diversion, donde uno se divierte®®.

21.2 A-je-apura aha-vo hina ko’aga pérke aha che mba’apo-ha-ra-pe. / Me
doy prisa ahora al ir / viajar, (literalmente:) para llegar donde por mi
parte hay trabajo = para llegar a mi puesto de trabajo’®.

2.1 Ou i-mba’apo-ha-gui. / (literalmente:) Viene de donde por su parte
hay trabajo = Viene de su puesto de trabajo>®*

2.2 Ou o-mba’apo-ha-gui. / Viene de donde trabaja™® .

6.2 Ou mba’apo-ha-gui. / Viene del puesto de trabajo™®.

Como es facil de reconocer, en la marcaciéon con —hd de los ejemplos de
mas arriba se trata propiamente siempre de indicaciones de lugar. Los
unicos usos en 4.c.2, 6.a.3 y 21.1 que permiten una interpretacion temporal
pueden al mismo tiempo ser vistos en un sentido mis amplio como datos
locativos. Como en todas las lenguas, los limites son fluctuantes. Un
significado instrumental del morfema —hd no se pudo demostrar en el
jopara con ayuda del corpus, pero esto no excluye su existencia. Ademas
es muy llamativo que el nominalizador nunca aparece solo, sino en todos
los casos con una posposicion. Con ella el sufijo —pe (en entorno oral) / -me
(en el nasal), como en los ejemplos 4.c.1 y 6.a.1, expresa una indicacion de
lugar o, como en 19, 6.1, 6.a.2, 22 y 21.2, una indicacién de direccion. Por
el contrario la posposicidon —gui, como en los ejemplos 2.1, 2.2 y 6.2, indica
la procedencia.

La realizaciéon mba’apo-hd-ra-pe del hablante 21 (CbGIII m) de
Asuncion con el significado de ‘Lugar en el que uno trabaja’ = ‘puesto de
trabajo’ (propiamente como nomen agentis: ‘el trabajador’) advierte de que
los dos nominalizadores de que tratamos pueden también ser confundidos
por los bilingiies paraguayos en el jopara. En su minima realizacion son
homoénimos, pero €ste no es el caso en el presente ejemplo 21.2. Este error
procede mds bien de la inseguridad o de la ausencia de una conciencia
normativa de parte del informante 21. Pero es que, como se ha dicho,
tampoco existe una norma lingiiistica exacta. Podemos solamente describir
las tendencias que se presentan. Por la permanente presencia de las dos
lenguas implicadas en el jopara, se mezclan mutuamente las estructuras

*b.: 177.
*2T-CIIL: 118.
**T-CL 135.
**T-CII: 37.
**T-CI: 57.

366 Ib
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gramaticales de cada lengua, y asi de vez en cuando se borran sus
contornos originales.

En principio, el nominalizador de los complementos circunstanciales —
ha se une con predicados verbales (cf. ejemplos 4.c.1, 4.c.2, 6.a.3, 22, 2.2)
y nominales (cf. ejemplos 6.a.1, 6.a.2, 21.1, 21.2, 2.1), asi como también
con puros sustantivos (cf. ejemplos 19, 6.1, 22, 6.2), aunque los ultimos no
tendrian que ser en absoluto nominalizados. Esto parece ser un caso mas de
redundancia. Al igual que en su funcion como nominalizador de frases
complementarias directas, el morfema —hd es muy productivo en el jopara
también en su funcién original, comprobable ya con el étimo *-cdf en el P-
T-G.

III) 3.3 La marcacién temporal en el nominalizador oracional —hd
I11) 3.3.1 La anterioridad en el discurso indirecto

Algunos informantes traducen la propuesta espafiola (1.a) Ella dice que lee
su carta, ya citada en II) 3.1, nominalizando la frase complementaria
directa que lee su carta con la forma hague (< -hd + gue = kue NOM.OBJ-
ASP.PERF): ‘Ha’e he’i o-lee hague (la) i-kérta’ (cf. T-C III: 81, CL1: inf.
12, 13 y 15; IV: 82, KA2: inf. 4 y 5). En el morfema compuesto ha-gue el
nominalizador de frase se combina con la variante —gue del morfema para
el aspecto perfectivo, para asi expresar propiamente el pasado en el
discurso indirecto. El empleo erroneo de hague en este contexto refiere una
vez mas a la ausencia de una norma en el jopara. Pero queda clara la
tendencia descrita de que con hague se hace referencia a algo pasado en la
oracion objeto.

Como prueba pueden valer las traducciones de las frases (1.b) Ella dijo
que leia su carta 'y (1.c) Ella dijo que habia leido su carta (cf. T-C III: 82-
83, IV: 83-84). Las versiones jopara de (1.b), a diferencia de los cinco usos
de hague en (1.a), muestran ya en un total de 13 veces esta forma, cf.:
‘Ha’e he’i (kuri) o-lee hague (la) i-karta / ikuatiafie’@” (CL1: inf. 2, 4, 9,
12,13, 16 y 21; KA2: inf. 1, 4, 5, 6, 10 y 12). Pero un aumento esencial se
puede notar todavia en las traducciones de (1.c). Aqui todos los doce
hablantes de los pueblos de San Juan Nepomuceno y Ava’i emplean este
nominalizador de pretérito, cf.: ‘Ha’e he’i (kuri) o-lee hague (la) i-karta /
ikuatiafie’€’. De todos los 16 informantes de Asuncidn, nueve se decidieron
por tal version. La mayoria de los demds emplearon erréneamente el
nominalizador atributivo de pretérito (cf. III) Cap. 4): ‘Ha’e he’i o-lee
va’ekue / -’akue pe ikuatiafie’€ / i-karta etc.” (inf. 2, 10, 14 y 21). La
norma del guaraniete parece asi jugar en Asuncion un papel ain mas leve
que en el campo.
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La forma hague sirve en consecuencia en primer lugar, como en (1.c),
para expresar el pasado en el discurso indirecto en relacién al punto
temporal en que se habla. Ya que en el guarani no se contempla ninguna
consecutio temporum, hay que entender el uso de hague en (1.b) de modo
que con esa forma también puede expresarse un pasado en el discurso
indirecto, aunque se alude en presente al punto temporal en que se habla.
Como discurso directo de (1.b) puede considerarse la expresion dirigida por
una hablante a su interlocutor “Leo tu carta”. También en su desplazamien-
to al pasado (Ella dijo que leta su carta) corren paralelamente, esto es, mas
o menos simultdneas, las dos acciones de decir y de leer. Asi pues, hague
no expresa solamente la anterioridad en el discurso indirecto, sino
ocasionalmente también el paralelismo con el punto temporal del hablar,
cuando éste tiene lugar en el pasado. En este caso el verbo de decir en
espafiol se presenta en uno de los tiempos indefinido, imperfecto o
pluscuamperfecto. En el guarani pueden usarse morfemas como kuri o
va’ekue para la marcacion expresa del pretérito.

111) 3.3.2 La posterioridad en el discurso indirecto

La expresion espafiola “Leeré / Voy a leer tu carta” dirigida a un interlocu-
tor por una hablante suena en la reproduccion indirecta y usando el espafiol
decir en indefinido (1.d) Ella dijo que leeria su carta / que iba a leer su
carta. Tanto el condicional como futuro inactual®®’ (lee-r-ia) como también
el presente prospectivo inactual®® con la forma del futuro perifristico
imperfecto (iba a leer) expresan la posterioridad en relaciéon con el
momento en que se habla. A través del espafiol ha entrado el discurso
indirecto también en el guarani. Pero ;cOmo puede expresarse la
posterioridad en este contexto con medios guaranies? Las traducciones de
los informantes de la propuesta espafiola (1.d) nos dan respuesta (cf. T-C
III: 84, IV: 85). La version jopara méas usual es ‘Ha’e he’i (kuri) o-lee-ta-
ha (la) i-karta’ (CL1: 8-, KA2: 10 veces). Segun esto, la solucién del
problema es la combinacion del morfema —ta para marcar el futuro y el
nominalizador de frase —hd.

La variacion se da de nuevo mds fuertemente en la capital. Aqui se
opera también con frecuencia con el nominalizador de pretérito hague, cf.:
‘Ha’e he’i (kuri) olee-ta hague (la) i-karta’ (CL1: 5 veces, KA2: 1 vez).
Esto es comprensible en cuanto que con la combinacion del morfema de
futuro —ta y el nominalizador de pretérito hague se imita el futuro
perifrastico imperfecto (iba a leer). Esto se hace pues segin el modelo

%7 Cf. Coseriu (1976).
%8 Cf. ib.
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espafiol. De ahi que no sea ya sorprendente la mayor frecuencia de esta
solucion en Asuncidn, donde el influjo espafiol estd enraizado de forma
particularmente fuerte.

I1I) 3.4 Consecuencias del contacto lingiiistico

Como consecuencias indirectas del contacto lingiiistico espafiol-guarani
pueden considerarse realizaciones incorrectas como las de arriba en el
ejemplo III) 3.2, 21.2: mba’apo-hd-ra-pe con el significado de ‘lugar, en
que uno trabaja’ = ‘puesto de trabajo’ (propiamente: como nomen agentis:
‘al trabajador’) o también traducciones como ‘Ha’e he’i o-lee va’ekue /
-’akue pe ikuatiane’€ / i-karta’ (‘literalmente, algo asi como: Ella dijo que
lo que habia leido era una carta’) para el espafnol (1.c) Ella dijo que habia
leido su carta (cf. III) 3.3.1). Al faltar una norma en la mutua
compenetracion de las dos lenguas implicadas en el jopara, dejan de estar
claras incluso las estructuras gramaticales de cada una de las lenguas para
los hablantes bilingiies.

Ya se mencion6 que la funcion actual del nominalizador -hd, la de
sustantivar oraciones objeto, presenta una innovacion. Ademds de esta
funcion se puede constatar todavia otra en el guarani hablado. Asi se
pudieron constatar en el dmbito rural (cf. T-C IV: 81) las siguientes
versiones jopara, en la traduccion espontanea de la frase espafiola (VIIL.1.b)
Es verdad que su hermano es vago: 4. ‘Es siérto la ifi-ermano n-o-
mba’apo-i-ha’ (‘Es cierto que su hermano no trabaja’), 7. ‘Siérto la ifi-
ermano vago-ha’ (‘Es cierto que su hermano es vago’) y 9. ‘Siérto que che
ermano petei vago’ (‘Es cierto que mi hermano es un vago’). Segun esto, el
morfema —hd puede también nominalizar oraciones sujeto (aqui: que su
hermano es vago).

En principio, el nominalizador de frase -hd en el jopara, al usarse en
oraciones sujeto y objeto, toma la misma funcion sintictica que la
conjuncién subordinada gue en espafiol. Ambos presentan por asi decirlo el
elemento de enlace entre el predicado dominante y el sujeto u objeto. En
cuanto a su efecto gramatical se diferencian por el contrario en que el
morfema —hd lleva a la nominalizacién y la conjuncidén que indica una
relacion subordinada. Sobre todo por su correspondencia funcional, el
sufijo hd puede ser sustituido en el jopara, segin el modelo espafiol, por la
conjuncion gue, como en el ejemplo 9 de arriba ‘Siérto que che ermano
petel vago’. Entonces se mantiene su posicion original en el espafiol. En
vez de la completa sustitucion, los morfemas que y hd pueden también
aparecer juntos, por decirlo asi, como en un paso intermedio. En fuerte
oposicién a esto se encuentra la supresion de ambos morfemas, que
también puede ser observada.
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Asi pues, resulta una escala cuadruple en la marcacion de las oraciones
sujeto y objeto en el jopara, que va desde (1) el morfema cero {J},
pasando por los marcadores (2) -hd y (3) que + -hd, hasta la sola
conjuncidn espafnola gue (= 4). Estos cuatro pasos representan al mismo
tiempo el progresivo transito de la sintaxis del guarani original, en el que
-hd solamente nominalizaba complementos circunstanciales, a la sintaxis
claramente espafiola. Como conclusion, se documenta cada paso con un
ejemplo del corpus:

Ejemplos I1l) 3.4: Marcacion de las oraciones objeto en el jopara

3. La profesor oporandu chupe mba’épa ojuhu chupe, ha’e he’i ndaha’éi
i-kilpa. / La profesora le pregunté qué le pasaba y él dijo no era su
culpa369 (=Paso 1).

2. La profesora oporandu chupe mba’e ojehu ra’e ha ha’e he’i ndaha’i-
ha i-kdusa. / La profesora le pregunto qué le habia pasado y él dijo
que no era su culpa’” (= Paso 2).

7. Mbo’ehdra oporandu chupe mba’éiko ojehu chupe ra’e ha ha’e he’i
chupe que ndaha’éi ha-gue la i-kudlpa. / La profesora le pregunté qué
le habia pasado y él le dijo que no habia sido su culpa®" (= Paso 3).

21. Ha’e he’i que o-leé-ma ’akue la kérta. / Ella dijo que ya habia leido
su carta’” (= Paso 4).

III) Cap. 4 El nominalizador -va en el jopara
I1I) 4.1 La nominalizacién atributiva con los sufijos -va, va’ekue y -tava
111) 4.1.1 Frases atributivas en el jopara

Mientras que en el espafiol las frases relativas comienzan con un
pronombre relativo, es corriente en el guaraniete y el jopara sustantivar los
predicados de las respectivas frases atributivas con el nominalizador atono
—va. Entonces el sufijo —va, que con frecuencia también se presenta
abreviado como —a, generalmente produce una relacion con el presente, cf.:
(VIIL.a) [vemos] Enterove(te) (umi) 6ga ja/ro-hechd-va tuicha ‘Todas las
casas que vemos son grandes’ (T-C III: 93, IV: 94).

S T-CI: 68.
370 [y,

371 [,

2 T-C III: 83.
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Para el pasado, se enlaza el alomorfo antiguo del guarani clasico va’e
de —va, con el marcador acentuado -kue para el aspecto perfectivo, para
construir de esta manera el nominalizador de frase atributivo pretérito
va’ekue. Este es ya conocido como marcador de pasado de los predicados
verbales y nominales con el significado de ‘yo / td... soy / eres... aquel /
aquella, que hizo algo en el pasado y ahora ya no lo hace’. Ya que por
tanto tiene cardcter descriptivo, corresponde semdnticamente la mayoria de
las veces al imperfecto espafiol (cf. II) 2.2.3). Mds alld de esta
sustantivacion descriptiva de los predicados, va’ekue tiene también sobre
todo la funcién general de expresar en el pasado una atribucion de frases
nominalizadas, cf.: (VIII.a) [hemos visto] / (VIIL.b) Entero-ve(te) (umi) éga
ja/ro-hecha va’ekue tuicha ‘Todas las casas que hemos visto / vimos eran
grandes’ (T-C III: 93-94, IV: 94-95). A las variantes ya citadas de va’ekue
en II) 2.2.3, ’a-kue (con oclusion glotal = [?]), vae-kue [vae’kwe], va-kue y
a-kue (sin oclusion glotal), se afiade todavia la forma va’e: 24. Entéro 6ga
ro-hecha va’e tuicha-ha ‘Todas las casas que vimos que eran grandes’ (T-
CIII: 94).

Para construir frases atributivas que se refieran al futuro, se emplea,
tanto en el guarani escrito como también en el hablado, la combinacion de
los sufijos atonos -ta-va, donde el primero marca el futuro y el segundo
efectda la nominalizacidn atributiva, cf.: (VIIL.c) Entero-ve(te) (umi) oga
ja/ro-hechd-ta-va (hina) tuichd-ta (hina) ‘Todas las casas que veremos
seran grandes’ (T-C III: 95, IV: 96). A continuacién, todavia algunos
ejemplos del corpus para la nominalizacion atributiva en el jopara:

Ejemplos 111) 4.1.1: Frases atributivas en el jopara

12.b La o-falté-va chéve ajogua. / Compro lo que me falta’”.

1.1 Ojapo aja sena-gud, oike imemby oi va’ekue tapépe o-huga Ootro
mitandi. / Mientras que ella (la madre) prepara la cena, entra su hijo,
que estaba en la calle y jugaba con otros nifios” .

2.1 Omoi aja i-sena-ra, oi ta’yra oi-akue o-huga pe tapépe ifangirtindi. /
Mientras pone su cena (en la mesa), estd presente el hijo, que antes
jugaba con sus amigos en la calle’”.

2.2 Pejapo pende rembi’apo oi-va pisarron-pe o ame’e-’a-kue pe€me. /
Haced vuestros deberes que estan en la pizarra o que yo os he
dado®™®.

B T-C I: 44.
74 b.: 62.
375 [,

° Ib.: 102.
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1.2 Koba ha’e petei mba’e i-vai-a. / Esto es una cosa que es mala = una
mala cosa’’.

10. Laka’i ka’aguypegua ho’u la pakova hovy-a, vérde-va. / Los monos
de la selva se comen las bananas, que estdn verdes, que estdn verdes

= bananas verdes, verdes’'".

En II) 1.1.1 ya se indicé que los predicados nominalizados con el sufijo -
(v)a pueden expresar cualidades, cf.: yvoty ipoti-va ‘una flor, que es blanca’
= ‘una flor blanca’, tiiva o-pukd-va ‘el padre que rie’ = ‘el padre sonriente’.
También los ejemplos de arriba 1.2 y 10 se pueden incluir en este contexto.
Junto con los simples atributos nominales pospuestos (cf.: yvoty poti ‘flor
blancura’ = ‘una flor caracterizada por la blancura’ = ‘una flor blanca’) la
atribucion de los predicados nominalizados con -(v)a presenta una
correspondencia con los adjetivos calificativos de otras lenguas como el
aleman o el espafiol.

111) 4.1.2 Otras funciones de la nominalizacion atributiva en el jopara

Como ya se explico en II) 2.2.6, en conexion con las frases (d.1) Ha’e
ijyvaté- ma ‘El es alto’ y (d.2) Ha’e ij-yvaté-va-ma ‘El era alto’ (T-C I:
148- 49, II: 120), no solamente el nominalizador de frase atributivo
pretérito va’ekue tiene caricter descriptivo, sino que también lo tiene ya el
sufijo nominalizador —va por si solo. Siguen otros ejemplos del corpus que
seran tratados mas en detalle a continuacion:

Ejemplos 11I) 4.1.2: La nominalizacion atributiva para expresar
descripciones

17. Nande tuva opuka kontinud-va. / Nuestro padre es aquel que rie
continuamente”.

7.a Téiko hagua o sea yo que tenia 6ga pue trankilo-va a-viaha. / O, esto
es, yo, que en efecto tenia una casa, soy aquel que tranquilamente
vigja = viajo completamente tranquilo™°.

11. Pejapo porake, pejapoke ko a-mandé-va pe€me. / Hacedlo bien, haced
bien (lo) que os mando / digo™".

TT-C L 11.
BT-CIV: 3.
PT-CL 8.
*Ib.: 46.
T-CIL 76.
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1. Che rymba jagua oje-agarrd-va vicho okaiy. / Mi perro, que caza
animales, ha desaparecido = Mi perro cazador ha desparecido™™,

25. Hesa un lddo-va, hesa petei-va. / Aquel que (solamente) tiene un ojo
en un lado = El tuerto™®.

55. Ipo petei-va, ipo petei’y-va, ipo un lddo-va. / Aquel que (solamente)
tiene una (mano), aquel que no tiene una mano, aquel que
(solamente) tiene una mano en un lado = el manco™".

55.1 Inambi petei-va, inambi petei’y-va, inambi un lado-va. / Aquel que
(solamente) tiene una (oreja), aquel que no tiene una oreja, aquel que
(solamente) tiene una oreja en un lado = el “una sola oreja” (espaiol
paraguayo ‘reyuno’)".

4. I-“koéko” [...] h&e, ahendu-a, si. / Su “coco” [...] si, yo soy aquel que
lo ha oido, si = en efecto yo lo he oido, 5%,

7. -Pr.-;“Azotea”?/ ; “Azotea (para ‘cabeza’)”?

-Inf. -Ahendi-a ahi sapy’ante, pero no acd. / Yo soy aquel que lo ha
oido alli algunas veces = Lo he oido en efecto alli algunas veces, pero

387
no aqui "

Como es facil de reconocer, todas las nominalizaciones efectuadas con el
sufijo —(v)a, por su equivalencia con las frases relativas, tienen en otras
lenguas rasgos descriptivos. Los complementos circunstanciales pertene-
cientes al predicado en el guaraniete generalmente se incluyen por el
nominalizador de frase atributivo, al igual que sucede en la negacién con el
morfema discontinuo n(d)-(a/e/o)- + -(r)i, cf.: 25. h-esa petei-va, 55. i-po
peteiva, ipo petei’y-va etc. En el jopara, hace tiempo que no es siempre asi.
Es verdad que se dice aqui 17. opuka kontinud-va, 25. hesa un lddo-va etc.,
pero la expresion esperada en el ejemplo 7.a a-viaha (< esp. viajar)
trankilo-va (<esp. tranquilo) ‘yo soy aquel que viaja completamente
tranquilo’ experimenta una inversion: trankilo-va a-viaha. Los ejemplos 1,
25, 55 y 55.1 aclaran muy bien que, mds alld de la atribucién de las frases
nominalizadas, en el guarani pueden efectuarse también perifrasis que
corresponden en el espafiol a compuestos u otros lexemas establecidos.

Los ultimos ejemplos 4 y 7 fueron ya presentados en los ejemplos II)
2.4.3: El nominalizador —(v)a como marcador de la evidencialidad. Hay
que referirse aqui una vez mas a que una expresion en el jopara puede ser
presentada como experimentada o vivida por uno mismo, cuando su

*T-C IIL: 19.

* ALGR, I: 141-142, 144.
**1b.: 325-326.

*Ib.: 329-330.

* ALGR, I: 19.

*Ib.: 22.
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predicado se sustantiva atributivamente. Entonces resulta el inequivoco
significado ‘yo / tu etc. soy / eres etc. aquel / aquella que (ha hecho algo)’,
en el cual el acento recae en el conocimiento adquirido por la propia
experiencia.

III) 4.2 Correspondencias de las frases relativas restrictivas y explicati-
vas en el jopara

Las frases ejemplo de arriba (VIIl.a - c) contienen frases atributivas
restrictivas o determinativas (a: ja/ro-hechd-va, b: ja/ro-hecha va’ekue, c:
ja/ro-hechd-ta-va), que indican exactamente qué casas son, eran O seran
grandes. Pero ;qué ocurre con las frases atributivas explicativas, que no
expresan ninguna limitacion, sino una ulterior aclaracién y que, en espaiol,
en contraposicion a las restrictivas, normalmente se incluyen entre comas?
Las frases nominales oi va’ekue tapépe o-huga otro mitandi ‘el que
estaba en la calle y jugaba con otros nifios’ (ejemplo 1.1) y oi-akue o-
huga pe tapépe ifiangiriindi ‘el que jugaba antes con sus amigos en la
calle’ (ejemplo 2.1) en los ejemplos III) 3.1.1 son ya atribuciones
explicativas de imemby y ta’yra. Por tanto también en este contexto se
emplea el nominalizador —va, que, ademds, puede combinarse con el
aspecto perfectivo o con el futuro.

A continuacién vamos a investigar sistemdticamente la atribucion
explicativa en el jopara. Para esto los informantes debian traducir al
guarani hablado (cf. T-C III: 96-98, VI: 97- 99) las frases (VIII.d) Juan,
que mide uno noventa y tres, trabaja sin descanso, (VIll.e) Juan, que
trabajo mucho, descansa hoy 'y (VIIL.f) Maria, que va a tener un nifo, estd
de vacaciones. Aqui surgid una interesante diferencia entre el jopara
urbano y el rural. Mientras que en la capital, Asuncién, en (VIIL.d) y
(VIII.e) se present6 la mayoria de las veces (CL1: VIIL.d: 9 veces, VIll.e:
11 veces en 16 inf.) con los morfemas -(v)a y va’ekue / (’)akue la
atribucion de las informaciones que siguen, gue mide uno noventa y tres'y
que trabajo mucho, como en el hablante 2: ‘Juan, orekd-a ino novénta y
tres, omba’apo opytu’u’yre’ y ‘Juan, omba’apo heta va’ekue, opytu’ita ko
éste dia’, esto no ocurrié en el campo (KA2: VIII.d: 5 veces, VIlle: 5
veces en 12 inf.). Aqui se acudi6 con frecuencia a las coordinaciones
sindéticas, como el hablante 2: ‘Juan ijyvate ha omba’apo ha ndopytu’ui’ y
‘Juan omba’apoiterei kuri ha opytu’u éste did’ (guar. ha ‘y’), o a las
asindéticas, como el hablante 9: ‘Juan o-medi uno novénta y tres, omba’apo
opytu’u’yre’, y 4: ‘Juan omba’apo heta, péa ko’aga opytu’u’ (KA2: VIIIL.d:
7 veces, VIlIl.e: 6 veces vs. CL1: VIII.d: 7 veces, VIlIl.e: 5 veces). Los
ultimos medios sinticticos son tipicos del guarani puro. El dar
informaciones adicionales valiéndose de frases atributivas corresponde mas
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bien a la sintaxis espafiola. Dado el mayor influjo espafiol en la ciudad, las
tendencias constatadas son interesantes, pero ya no sorprendentes.

Pero el tratamiento sintactico de la informacion que va a tener un niiio
en (VIILY) se presenta de otra forma. Aqui se emplea muy rara vez, tanto en
la ciudad como en el campo (CL1: 4 veces, KA2: 2 veces), el
nominalizador futuro —tava, como, por ejemplo, se encuentra en el
informante 1 de Asuncién: ‘Maria, oguereké-tava hina petei mita, oi de
vakasiones’. Las yuxtaposiciones sindéticas (cf. 3. CL1: ‘Maria oguerekota
petei mitd ha oi de vakasion’) y asindéticas (cf. 4. CL1: ‘Maria imembyta
hina, i-vakasiéon hina’) de ambas informaciones predominan en este
contexto en ambas dareas lingiiisticas (CL1: 12 veces, KA2: 10 veces).
Estructuras puramente espafiolas mas complicadas, como la frase relativa
explicativa de futuro aqui presente, son imitadas en el jopara mas bien
raramente con los medios morfoldgicos del guarani. Sobre todo en el
dmbito rural se mantiene uno mds bien en la sintaxis propia del guarani>".

Esto lo prueba también de forma totalmente clara la version (VIILf)
‘Maria i-memby-ta hina ha ko’adga ya o-fie-mo-mbakasion-ma (< esp.
vacaciones)’, ‘Maria en efecto va a tener un nifio y ahora ya se ha dado
vacaciones’, de la hablante 2 en la pequefia aldea de Ava’i. Mas allé de la
coordinaciéon sindética con ha ‘y’, no solamente construye el verbo
factitivo-reflexivo o-iie-mo-mbakasion ‘produce que de su parte haya
vacaciones’ (cf. II) 4.11.2), a partir del nombre espafol vacaciones, con
adaptacion fonética al guarani, sino que ademds emplea también medios
morfolégicos de la lengua de destino, como el aspecto resultativo (-ma) y la
particula asertiva hina.

Por lo demas, la ultima, al igual que su forma plural hikudi, se emplea
con frecuencia en los contextos de futuro que aqui tratamos. Eso lo
confirman, junto a las versiones jopara de (VIILf) citadas, que todas
contienen el morfema hina (cf. supra), también las versiones con esta
particula no citadas (CL1: en total 8 veces, KA2: en total 5 veces). Lo
mismo vale para las traducciones del tipo Entero-ve(te) (umi) dga ja/ro-
hechd-ta-va (hina) tuichd-ta (hina) de (VIIl.c) (cf. en III) 3.1.1). La
particula asertiva aparece aqui en Asuncion en total doce veces en ambas o
en una de las dos posiciones, en los pueblos siete veces. De esta forma se
expresa en (VIILf) que el embarazo de Maria ya es reconocible y, por
tanto, su posterior parto es mds que evidente. En el contexto de (VIIL.c) se
menciona explicitamente el ver de las casas. En consecuencia la informa-
cion respecto a su magnitud descansa en la propia experiencia, marcada
con hina o hikudi.

% Se podria suponer que también el nominalizador pretérito compuesto va’ekue
experimenta el mismo destino y se emplea rara vez en el contexto de las frases
atributivas. Pero no sucede asi ya que sobre todo en su segunda funcién, como marcador
simple del pasado (cf. IT) 2.2.3), estd muy fuertemente establecido en el jopara.
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III) Cap. 5 La condicionalidad en el jopara

En cuanto a la condicionalidad, se presentardn las posibilidades de realizar
los enunciados condicionales en el jopara, a saber, los reales (I), los
potenciales (II) y los irreales (III). Se verd que los elementos necesarios
para su realizacion son los sufijos guaranies -ramo y -ro. En todo eso se
elaboraran muy claramente las diferencias entre el guarani y el castellano
como las divergencias que se dan al observar los pardmetros pluridimen-
sionales.

I1I) 5.1 Los periodos condicionales en el jopara

(Como se realizan los periodos condicionales en el jopara, es decir, a base
del uso de dos lenguas con el predominio de la gramética guaranitica? Un
vistazo a los resultados de las entrevistas revela qué tipo de formacion
prevalece en cada zona (cf. los tomos III: 103-105 [CL1] y IV: 104-106
[KA2] del corpus):

Ejemplos I1l) 5.1.1: Periodos condicionales reales

a) Si viene, le recibiremos.

CL1
1. Ou-ro, ro/ja-resivi-ta/ne chupe.

‘Si viene, le recibiremos.’ (12 veces)
2. Odu-ramo, ja-resivi-ta/ne chupe.

‘Si viene, le recibiremos.’ (4 veces)

KA2
1. Odt-ramo, ro/ja-resivi-ta chupe.
‘Si viene, le recibiremos.’ (8 veces)
2. Ou-ro, ro-resivi-ta chupe.
‘Si viene, le recibiremos.’ (2 veces)
3. Si ou, ja-resivi-ta chupe.
‘Si viene, le recibiremos.’ (CaGlII f)
4. La ou-va chéve, a-resivi.
‘Al que viene a mi casa le recibo /
Recibo al que viene a mi casa.” (CbGII m)
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Como se ve muy bien en las traducciones de la frase (a) Si viene, le
recibiremos, en el caso de los periodos condicionales reales los asuncenos
prefieren el uso del sufijo -ro en la protasis mientras que en la zona rural se
tiende mas al sufijo -ramo. Ambos son dtonos y expresan la
condicionalidad. Cheryl Jensen (1998: 592) presupone para el proto-tupi-
guarani (P-T-G) el sufijo *-VmV, con su variante -rVmV, y le atribuye el
significado de ‘temporal/condicional (when/if)’. La consonante nasal “m”
ya nasaliza todo el morfema y al caer ella, se funden las vocales en una que
finalmente se nasaliza por completo. Asi, es muy probable que los sufijos
guaranies -ramo y -r6 provienen del mismo étimo. Ademads, Ruiz de
Montoya (1876: 337) aduce en su Tesoro de la Lengua Guarani el
morfema -ramo con sentido temporal y condicional, pero no introduce
ningin morfema -ro con este significado. Por consiguiente, -ro tiene que
ser una forma posterior a -ramo y resultante de ella. No sorprende por tanto
el hecho de la distribucion desigual de los sufijos entre la zona urbana y la
rural ya que muchas veces se ha constatado ya que ambas zonas contrastan
fuertemente. Mientras que en el campo se conservan mejor las estructuras
genuinas del guarani, en la ciudad hay mas innovaciones gramaticales.

En la apddosis de los periodos se opera, como también en el castellano,
con el futuro. En Asuncién se usa mas el sufijo -ta para el futuro cercano
que -ne para el remoto. En Caazapd no se emplea el segundo tipo. La
propuesta (3) de este departamento incorpora el hispanismo si al guarani.
La respuesta (4) se puede explicar con el mayor arraigo del informante en
la lengua autéctona ya que es de la zona rural y no tiene estudios
superiores. En este grupo rige un bilingiiismo no muy equilibrado, pero
muy a favor del guarani.

Ejemplos Il1l) 5.1.2: Periodos condicionales potenciales
b) Si viniera / viniese, le recibiriamos.

CL1
1. Ou-ro, ro/ja-resivi-ta/ne chupe.
‘Si viniera, le recibiriamos.’ (8 veces)
2. Odt-ramo, ro/ja-resivi-ta/ne chupe.
‘Si viniera, le recibiriamos.’ (6 veces)
3. Ourire/ vive, ro/ja-resivi-ta chupe.
‘Si hubiera venido él/ella, le recibiriamos.’ (2 veces)
4. La ourire, ro-resivi-a (< va’e-ra) mo’a chu.
‘Si hubiera venido él/ella, hace sombra / falta que estamos
destinados a recibirle.’
= ‘Si hubiera venido, le tendriamos que recibir.” (CbGI f)
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KA2
1. Ou-ramo, ro/ja-resivi-ta chupe.
‘Si viniera, le recibiriamos.’ (10 veces)
2. Ou-ro hikuai, ja-resivi-ta chupekuéra.
‘Si vinieran de verdad, les recibiriamos.’ (CaGII f)
3. Ou-va chéve, a-resivi.
‘Al que viene a mi casa, le recibo / Recibo al que viene a mi casa.’
(CbGII m)

Las traducciones de la frase (b) Si viniera / viniese, le recibiriamos
muestran un perfil muy similar al de las soluciones anteriores. Las unicas
diferencias constan del mayor equilibrio entre los sufijos -r0 y -ramo en la
ciudad y el uso de la particula rire en funciéon de conjuncién condicional de
pasado,389 con su variante poco frecuente vive, en esta zona. Esta misma
particula adquiere mayor importancia para la formacion de los periodos
condicionales irreales, como veremos. Los reales y los potenciales no se
distiguen formalmente en el jopara. Al pasar de los primeros a los
segundos en el castellano se registra generalmente un cambio del presente
al subjuntivo del imperfecto en la prétasis y uno del futuro al condicional,
es decir, al futuro imperfectivo en la apddosis. Como los predicados
guaraniticos del jopara abarcan tanto el presente como el pasado (cf. II)
2.3) y como no existe el modo subjuntivo en el guarani, no hay que
cambiar nada ni en la prétasis ni en la apddosis guaraniticas al hacer este
mismo paso.

Ejemplos I1l) 5.1.3: Periodos condicionales irreales
¢) Si hubiera venido, le habriamos recibido.

CL1
1. Ourire/ vive, ro/ja-resivi-ta // ro/ja-resivi-(a/ra) mo’a chupe.
‘Si hubiera venido él/ella, le recibiremos // hace sombra / falta que
estamos destinados a recibirle = le tendriamos que recibir.” (7 veces)
2. Ou riré-ramo // Od-ramo rire, ro/ja-resibi-ta (kuri) // ro/ja-resivi-
(ara) mo’a chupe.
‘Si hubiera venido, le habriamos recibido.’ (3 veces)

% Esta particula puede tener dos significados. Asi, rire/vive puede realizarse como
conjuncién temporal o como conjuncién condicional de pasado. En ambos casos la
particula lleva acento prosédico y va pospuesta a un verbo. En el primer caso, sin
embargo, el verbo precedente es atono, en el segundo ténico, igual que la particula que
sigue.
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Ot-ramo, ja-resivi-ne/ta.

‘Si viniera, le recibiriamos.’ (2 veces)

Ou rire kuri, ro/ja-resivi-ta ichupe.

‘Si hubiera venido, le habriamos recibido.’ (2 veces)

Ou riré-ro, ro-resivi-ara kuri.

‘Si hubiera venido, le habriamos tenido que recibir.” (CaGIII f)
Ou-ramo kuri hikuéi, ja-resivi-ra mo’a chupekuéra.

‘Si hubiera venido de veras, les habriamos tenido que recibir.” (CbGI
f)

La ou-ro sapy’a rei, ja-resivi-ta chupe.

‘Si viniera de repente sin razon, le recibiriamos.’ (CbGIII f)

KA2

Ou rire / vive, ja/ro-resivi-(a) mo’a chupe // ja/ro-resivi-ta chupe kuri.
‘Si hubiera venido él/ella, le tendriamos que recibir // le habriamos
recibido.’ (6 veces)

Peju guive, po-resivi-ta kuri.

‘De venir ustedes, les habriamos recibido.” (CaGII m)

Ou-ramo hikuéi, ro-resivi-ta chupekuéra.

‘Si vinieran de veras, les recibiriamos’ (CaGIII f)

Ou-ramo kuri, ja-resivi-ta chupe.

‘Si hubiera venido, le habriamos recibido.” (CbGlI f)

La od-ramo, ro-resivi va’era.

‘Si viniera, tendriamos que recibirle’ (CbGIII m)

Kuehe od-ramo, ja-resivi vara-ngue’” chupe.

‘Si hubiera venido ayer, habriamos tenido que recibirle, pero no le
recibimos = le habriamos recibido.’ (CbGIII f)

Kuehe ou guire, ja-resivi varid-ngue™ ' chupe.

‘De venir él/ella ayer, habriamos tenido que recibirle, pero no le
recibimos = le habriamos recibido.’ (CbGIII f)

Ou riré-ramo, ro-resivi-ta chupe kuri.

‘Si hubiera venido, le habriamos recibido.” (CbGII f)

Kuehe ou va’ekue chéve, a-resivi.

‘Al que vino ayer a mi casa, le recibi.” (CbGII m)

Segiin los ejemplos aducidos, en los periodos condicionales irreales la
particula rire en funcidon de conjuncidén condicional de pasado, con su
variante menos frecuente vive, se vuelve muy productiva en la protasis
tanto en el area urbana como en la rural. En el caso de la irrealidad se opera
también bastante con la particula del pretérito kuri, que ademas de rire /

3% Se trata del aspecto frustrativo (cf. supra).
31 Otra vez se realiza el aspecto frustrativo.
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vive, ya expresando anterioridad, puede aparecer tanto en la prétasis como
en la apddosis.

Al pasar de los periodos reales a través de los potenciales hasta los
irreales se nos presentan en el jopara cada vez mas realizaciones posibles.
Asi, la potencialidad y, mas aun, la irrealidad son mas bien conceptos de la
lengua castellana que se tratan de imitar en el jopara con las posibilidades
morfosintacticas del guarani. Fenomenos morfosinticticos mas
complicados, como el aspecto frustrativo (cf. los ejemplos 6 y 7), se dan
sobre todo en el area rural donde la presencia del guarani es mas fuerte.

III) 5.2 Observaciones acerca de la particula kuri en los periodos
condicionales

Para estudiar mejor la funcion de la particula pretérita kuri en los periodos
condicionales del jopara les pedi a los informantes hacer una traduccion
espontdnea de la frase (d) Ahdramo/ré kuri che rogape, ahecha’ard mo’a
che novéla al castellano. Semanticamente este enunciado corresponde a la
frase irreal ‘Si hubiera ido a casa, habria tenido que ver mi telenovela’ en el
espafiol estandar. Sin embargo, obtuve como resultados tanto traducciones
irreales como potenciales e, incluso, reales. Asi, solamente seis informantes
de Asuncién y cuatro del departamento de Caazapd me ofrecieron la
version irreal ‘Si me hubiera ido a mi casa, hubiera visto mi novela’.
Siete hablantes de la capital y seis del area rural me dieron la traduccion
potencial ‘Si me iba ir en mi casa, iba a ver mi novela’. Por tltimo,
algunos pocos paraguayos, tres en la ciudad y dos en el campo, optaron por
el sentido real traduciendo la frase ‘Si me voy en mi casa, iba a ver mi
novela’.

A pesar del uso de la particula de pretérito kuri no hay claridad en
cuanto al sentido de la condicionalidad, es decir, los informantes no le
atribuyen al enunciado condicional en guarani claramente el grado real,
potencial o irreal. Sin embargo, tanto en la ciudad como en el 4rea rural
prevalece el sentido potencial, seguido a poca distancia por el irreal.

III) 5.3 Observaciones acerca de las particulas rire/vive en funcion de
conjuncion condicional de pasado en la prétasis y ra’e/raka’e como
particulas de duda en el pasado en la ap6dosis

Para la realizacion de un periodo condicional irreal Guasch (1996: 286)
propone el uso de las particulas rire/vive en la prétasis y ra’e o raka’e’”” en

392 ) I
%2 En cuanto a los morfemas ra’e y raka’e véase supra.
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la apddosis guaraniticas. Los informantes nunca me ofrecieron una
traduccion asi construida espontidneamente. Por eso les pronuncié a los
hablantes la frase guarani (e) Che renoi rire, aha va’erd mo (< mo’d)
ra’e/raka’e con el sentido de ‘Si me hubieran llamado, habria ido’. De
hecho, ocho asuncenos me dieron la traduccion irreal ‘Si me hubieras
llamado, me hubiera ido’, pero solo la mitad, es decir, cuatro paraguayos
de la zona rural optaron por esta solucidon. La version potencial ‘Si me
llamaba, me tenia que ir / me iba ir’ y la real ‘Si me llama, me voy a ir /
me iria’ me la ofrecié el mismo nimero de informantes en cada zona, es
decir, tanto en la rural como en la urbana. Asi, en el caso de la
potencialidad fueron seis en cada 4rea y en el de la realidad dos
respectivamente.

Podemos concluir que el uso simultineo de las particulas rire/vive y
ra’e/raka’e le da al periodo condicional sobre todo un sentido potencial o
irreal. Sin embargo, hay una divergencia entre la ciudad y el campo.
Mientras que en Asuncién predomina el sentido irreal, en el drea rural los
informantes tienden mds al sentido potencial. La condicionalidad irreal no
existe en el guaraniete, que es el guarani puro. Autores de gramaticas del
guaraniete como Guasch (1996: ib.) y Ayala (1996: 387) introducen este
concepto segin el modelo del castellano y se sirven para eso de las
particulas aducidas. Por el contacto de lenguas éste se puede realizar
también en el jopara y es entendido por lo menos pasivamente por algunos
informantes. Esto ocurre mds en el drea urbana donde hay mayor contacto
por la presencia mas fuerte del castellano. Eso mismo ya observé en
muchos otros &mbitos de la gramatica (cf. supra).

I1I) 5.4 Resultados acerca de los periodos condicionales

Los periodos condicionales del jopara no se dejan clasificar muy
claramente en reales, potenciales e irreales como en el castellano. Al lado
de muchas otras realizaciones posibles existen las siguientes tendencias:

(1) -ro/ramo en la prétasis, -ta/ne en la apddosis: El sentido real
prevalece, pero se admite también el potencial.

(i) -ro/ramo kuri en la protasis, va’erd mo’d en la apddosis: El sentido
potencial prevalece, pero se admite también el irreal.

(iii) rire/vive en la proétasis, ra’e/raka’e en la apddosis: Hay una
divergencia entre la ciudad y el campo. Mientras que en Asuncion se
tiende mas hacia el sentido irreal y el potencial figura en segundo
lugar, en Caazapid predomina este ultimo y el irreal le sigue en
segunda fila.
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IIT) Cap. 6 La peculiaridad del jopara urbano II: La sintaxis

Este capitulo hay que considerarlo como continuacion temética de II) Cap.
5 en el puro campo sintictico. Los capitulos 1 — 5 de esta parte III)
confirman de nuevo el cardcter mis progresivo y esta vez también mas
redundante del jopara urbano frente al jopara del campo. Este dltimo
permanece de forma mucho mdas fuerte en las estructuras genuinas del
guarani, mientras que en la ciudad se orienta mis bien al contacto
lingiifstico con el espafiol, aqui presente de una forma mucho mas fuerte.
En lo que toca a su estructura, las expresiones genuinas guaranies mas
complejas se suprimen por la convergencia lingiiistica con la lengua
roménica especialmente en la ciudad.

Las citadas tendencias pudieron demostrarse ante todo en relacion con
las frases de identificacién sencillas (cf. III) 1.2.1), las aumentadas con
demostrativos (cf. III) 1.2.2) y con los predicativos locativos (cf. III) 1.3).
Pero el influjo espafiol, como antes en la didtesis factitivo-comitativa (cf.
IT) 4.9), también en el dmbito de la sintaxis lleva de nuevo poco mds o
menos a la renuncia de las genuinas categorias del guarani. Asi se mostro
en III) 1.4 que en el jopara ya apenas se hace una distincion entre la
posesion alienable e inalienable, originalmente diferenciadas. El verbo r-
eko ‘propiamente: hacer que algo / alguien esté presente y estar con €l /
ella’ = ‘tener, poseer’ para expresar la posesion alienable se ha generaliza-
do. Al mismo tiempo se ha simplificado su flexion con el retroceso de la
epéntesis —gue- que cabria esperar en la 3% persona y en la 1* exclusiva del
plural. Por tanto, la simplificacion, en este caso, alcanza desde el ambito
sintictico hasta el morfoldgico.

También en el contexto de las frases coordenadas se pudo mostrar que
la conjuncién restrictiva espafiola pero se ha establecido sin limitacion
diatopica en el jopara (ctf. III) 2.1), a falta de algo que le corresponda en
guarani. Para expresar la adversatividad exclusiva, sin embargo, en el
campo se sigue preferentemente con el medio sintictico de la
yuxtaposicion, como en el puro guarani, mientras que en la ciudad cada vez
mas se recurre al nexo sino (cf. III) 2.2).

La nominalizacion juega en el guarani un papel bien importante. En el
campo de la sintaxis, hay que distinguir la sustantivacién atributiva, que se
efectia con el sufijo atono —va, de la sustantivacion adverbial y de frase
objeto, en la que se emplea el morfema —hd. Esta ultima es una ampliacién
tardia de la nominalizacion, originalmente referida solamente a los
complementos circunstanciales. El sufijo —hd que se emplea para esto es
homo6nimo con un morfema derivativo, ampliable en la forma —hd-ra, para
la construccion de los nomina agentis. Se adujeron ejemplos en los que se
ve claramente que los bilingiies paraguayos mezclan entre si el morfema de
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formacion de palabra -hd-(ra) y los dos nominalizadores sintacticos -va y
-hd, con sus correspondientes pretéritos (va’ekue / (’)akue etc. y hague) y
futuros (-tava y -tahd). Esto hay que referirlo a que, en especial en
Asuncion, no se rige uno siempre por la norma del guaraniete. Sobre todo
en conexion con el discurso indirecto se pudo constatar en la capital una
muy fuerte variacion en las realizaciones (cf. III) 3.3). También aqui una
vez méas hay una fuerte orientacion a la sintaxis espafiola.

El mismo desequilibrio con respecto a la orientacion sintictica que se
pudo observar en las frases adversativas exclusivas entre el 4mbito urbano
y el rural se muestra de nuevo en la imitacion de las frases relativas
explicativas en el jopara. Mientras que en Asuncion domina la
nominalizacion atributiva segin el modelo espafol, en el campo los
hablantes se deciden mdas bien por la yuxtaposicion guarani. Pero esta
diferencia tendencial se nivelara en el futuro. El nominalizador —tava es
ignorado en ambas areas. Es demasiado complicado para los hablantes y
seria ademds una directa imitacion de la estructura espafola. Pero tan lejos
no llega el influjo romdnico. Mas bien se elige la coordinacion sindética o
asindética, conforme a la sintaxis guarani.

Debido a la correspondencia functional de —2d como nominalizador y
la conjuncion espafiola gue para introducir oraciones sujeto y objeto, se
puede observar en el jopara una ampliacion de funcién de —hd también a la
sustantivacion del primer tipo de oracion. Esto contrarresta la comprobable
simplificaciéon de la gramética guarani, en general, pero sobre todo en
Asuncion. Ademds es posible la simultdnea aparicion de los morfemas gue
y —hd, el uso solitario de gue o la ausencia de ambos marcadores (cf. III)
3.4). Como consecuencia del contacto lingiiistico esta circunstancia permite
concluir la inexistencia de una norma exacta. Por eso en la presente
gramatica se ha podido investigar Unicamente hasta qué punto las
respectivas estructuras gramaticales de las lenguas originales afectadas
siguen aun vigentes tendencialmente o si han cambiado, la mayoria de las
veces segun el modelo de la lengua de contacto.
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IV) Observaciones finales

Hay que subrayar una vez mds que en el caso del jopara no se puede hablar
de una norma o de muchas normas o de un sistema, sino del respectivo uso
de las posibilidades que se dan en cada lengua. En esta gramdtica se han
descrito las tendencias fundamentales y las regularidades de la morfologia
verbal y nominal, asi como de la sintaxis en el jopara, de forma que se
pudieran cerrar algo mas las numerosas lagunas aun existentes en la
investigacion. Aunque se distinguié entre II) el sintagma y III) la sintaxis,
en realidad ambos dmbitos apenas son separables. Asi, por ejemplo, las
diatesis marcadas en el sintagma verbal solamente en la frase cumplen su
funcion. Casi todos los marcadores gramaticales desarrollan su significado
ultimamente s6lo en el campo sintdctico. Por eso la morfologia estd
inmediatamente unida a la sintaxis y parece lo mas oportuno, en la mayoria
de los casos, hablar muy en general de morfosintaxis. Aqui, a pesar de
todo, se acepto la citada division en un intento de sistematizacion.

Como todas las gramaticas, tampoco la presente sobre el jopara en el
Paraguay puede aspirar a ser completa. Por motivos econOmicos se
prescindié de algunos campos tematicos del sintagma nominal y de la
sintaxis. De ahi que la concordancia en el sintagma nominal guarani
solamente se trat en I) 5.2 al margen y en conexidén con la cuestién de un
limite lingiiistico entre el espafiol y el guarani. Tampoco se entr6 explicita-
mente en las formaciones del aumentativo y el diminutivo en el jopara. La
realizacion de la indicacion de posesion atributiva y de los atributos
calificativos, unicamente mencionados en los subcapitulos II) 1.1.1, III)
1.1.1 y III) 3.1.1, requiere ulteriores anélisis. Los demostrativos guaranies
en efecto se trataron en III) 1.2.2, pero habria que desarrollar ain més sus
funciones reales en el jopara. También habria que dedicar un capitulo
propio a la gradacion y su subcategoria de comparacion.

En el campo de la propia sintaxis, queda un tratamiento mas extenso de
las oraciones circunstanciales ain no tratadas y de la interrogacion.
Ademds habria que afadir consideraciones mdas precisas al morfema
coordinador —vo, conocido sobre todo a partir del aspecto durativo y de la
vision prospectiva y retrospectiva (cf. I1I) 2.2.10 - 12) y comparado con
frecuencia con el gerundio espafol. Como éste, el sufijo tiene muy
diferentes significados. Dependiendo del contexto, entre otros, expresa
finalidad, cf.: Opytdne nde rerohory-vo (= hagud) ‘Se quedari para
felicitarte’, modalidad, cf.: Oho opo-vo ‘Va salta-ndo’, o también
temporalidad, cf.: Oiké-vo kuarahy fianguahéne ‘Hemos de llegar al
entrar (esp. par.) / ponerse (esp. estdndar) el sol’. Ademaés el sufijo —vo
puede aparecer por el régimen verbal, cf.: Ajepokuaa ambopii-vo mbaraka
‘Estoy acostumbrado a tocar la guitarra’.
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Ante todas las citadas lagunas, el editor de la presente gramatica tiene
investigaciones propias que han de ser evaluadas en posteriores publicacio-
nes. Pero se necesitan también otros andlisis mds extensos de las
observaciones ya hechas. Continuamente se ha indicado que se trata
solamente de tendencias descritas en el jopara. Por eso serian ain de mas
valor una mayor muestra de informantes y entrevistas mas largas y, en
consecuencia, un corpus mas amplio.

En conexion con las estrategias del code-switching (cf. I) 5.3), se
adjudic6 al jopara la funcién de expresar una nueva identidad, formada en
la historia del pais. Por la permanente presencia de los dos sistemas
lingiiisticos concernientes, los habitantes bilingiies se diferencian, por una
parte, de los espafioles y otros hispanoamericanos, pero también, por otra,
de los indigenas tribales como, por ejemplo, los mbya. En la presente
gramatica pueden encontrarse indicios de esto en todos los dambitos. Partes
del habla se traducen una y otra vez a la otra lengua. Pero sobre todo son
marcadores gramaticales los que experimentan este destino en su
reduplicacion. 'Y se trata de categorias tan distintas como el aspecto
resultativo: ya + -ma (cf. ejemplos II) 2.2.6: 2.), la finalidad: por no +
hagud (cf. ejemplos II) 3.2.1.2: 20.2.), la sustantivaciéon con el
nominalizador de oraciones objeto: que + -hd (cf. ejemplos I) 5.2.2: 4. y
IT) 3.4: 7.), el diminutivo: plat-ita-mi (cf. ejemplos I) 5.3.1: 21.b) entre
otras. También en el espafiol paraguayo pudo mostrarse la redundancia en
el campo de la evidencialidad con las particulas asertivas voi + luego (cf.
ejemplos II) 2.4.8: 26. y de Granda 1999a: 186). Ademads, segtn el modelo
guarani, se han establecido aqui con éxito también las particulas pues (cf.
ejemplos II) 2.4.9-10) y no mds (cf. ejemplos II) 2.4.11). Los paraguayos se
inclinan por tanto a expresar su propia identidad igualmente por medio de
este codigo.

Las marcas dobles en el jopara corresponden a su tendencia general a
la redundancia, que solamente no tiene lugar en lo que respecta a las
categorias del numero y del género, que no se expresa en el guarani. Por lo
demas, la redundancia, tan extraordinariamente viva, recuerda mucho a los
medios de otras lenguas habladas, como por ej. del latin vulgar. Por
ejemplo, la preposicion espanola desde (locativa y temporal) ha surgido de
la triple combinacién pleondstica de las preposiciones latinas de + ex + de
(cf. Corominas/Pascual 1980-1991, II: 459). La redundancia es, por tanto,
un medio importante de todas las lenguas habladas. Con ella cada frase
gana en fuerza expresiva. Esta, en el caso del jopara, aumenta ademds la
acentuacion de la propia identidad, que en la conciencia lingiiistica de los
paraguayos bilingiies estd fuertemente enraizada. Mientras esto ultimo siga
siendo asi, la vitalidad del jopara y, por tanto, su futuro estan asegurados.

Los resultados de la presente gramatica muestran que la realidad
lingiiistica del Paraguay, en la forma del jopara, se ha alejado de la del
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guaraniete escrito. Ademds se ha podido probar que existen decisivas
diferencias estructurales entre el jopara urbano y el rural. El mayor influjo
espafiol en la ciudad se hace reconocible aqui también en la morfosintaxis
del guarani. También esta gramatica tiene una utilidad préictica para la
politica lingiiistica. A la vista de la realidad lingiiistica descrita, habria que
pensar si no se orienta también en las escuelas mds cercanamente a ésta y
se permiten en la ensefianza del guarani, frente a las tendencias puristas,
también lexemas espafioles y estructuras tipicas del jopara. Pero, sobre
todo en las ciudades, no se debia abandonar la ensefianza gramatical del
puro guarani, para que asi se mantenga a largo plazo su morfosintaxis y
para que no se olvide completamente. En esto el cultivo de la lengua juega
un papel decisivo. Ya que el jopara muestra distintos niveles lingiiisticos,
deberian también practicarse sus diferencias estilisticas.
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V) Abreviaturas

A

ABS

AC

ACT

ADJ

ADV

Al

al.

ALGR

ant.
ASP.COMPL
ASP.IMPERF
ASP.PERF
ASP.RESULT
C

Ca

cast.

Cb

CL1
COMP.PREP
COND
CONT
DET
DGEEC
DI.CO
DI.FC
DIL.FM
DI.JE
DI.RE
DI.SE
DIM

EL

ERG

esp. am.
esp.

esp. mej.
esp. par.
EXCL

f

fr.

FUT

Agente

Absolutivo

Acusativo

Activo; voz activa

Adjetivo

Adverbio

Ava’i (pueblo)

Aleman

Atlas lingiiistico guarani-roménico
Antiguo

Aspecto completivo
Aspecto imperfectivo
Aspecto perfectivo

Aspecto resultativo
Consonante

Clase alta = capa formada
Castellano

Clase baja = capa menos formada
Asuncion

Complemento preposicional
Condicional

Prefijo de contigiiidad
Determinante

Direccion general de estadistica, encuestas y censos
Diatesis coactiva

Diatesis factitivo-comitativa
Diétesis factitivo-mediativa
Diatesis je/iie

Diétesis reciproca

Diétesis se

Diminutivo

Elativo

Ergativo

Espafiol americano

Espafiol

Espafiol mejicano

Espafiol paraguayo
Exclusivo

Femenino; senora

Francés

Futuro
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GI

GII

GIII
guar.
guar.-ete
IMP
INCL
inf.
INTR
INTR At
KA2

kam.
lat. clas.
lat.

lat. vul.
LOC

m

MLF
MORF.COMP
N

NEX
N.REL

ndl.

NEG
NEUTR
NOM
NOM.OBJ
NUM

OBJ

OVS

P
PART.INT
PART.MOD
PAS

PL

Py

port.
PRED

pr.

PRES
PROG

Generacion I = Informantes hasta 30 afios
Generacion II = Informantes de 30 a 50 afios
Generacion I = Informantes de més de 50 afios
Guarani

Guaraniete (‘puro guarani’)

Imperativo

Inclusivo

Informante(s)

Intransitivo; verbo(s) intransitivo(s)
Verbo(s) intransitivo(s) en voz activa

San Juan Nepomuceno y Ava’i (pueblos en el departa-
mento de Caazapd)

Kamayura

Latin clasico

Latin

Latin vulgar

Locativo

Masculino; hombre
Matrix-Language-Frame

Morfema de comparacion

Nombre

Nexo

Morfema para marcar expresiones como no relaciona-
les

Neerlandés

Morfema negativo

Neutral

Nominalisador

Nominalizador de oraciones complementarias directas
Numeral

Objeto

Posicion Objeto-Verbo-Sujeto

Persona / Predicado / Paciente

Particula interrogativa

Particula modal

Voz pasiva

Plural

Marcador personal nominal

Portugués

Predicado

Pregunta

Presente

Aspecto progresivo
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TMA
TOPIC
TR

V.ANG
VA

Pronombre

Paciente en el suceso
Proto-Tupi-Guarani
Marcador personal verbal
Raiz

Reflexivo

Ruso

Singular

Situacion

San Juan Nepomuceno (pueblo)
Sintagma nominal

Sujeto

Sujeto en el suceso

Sintagma verbal

Posicion Sujeto-Verbo-Objeto
Tomo

Tomo del corpus

Tiempo Modo Aspecto
Topicalizador

Transitivo; verbo(s) transitivo(s)
Vocal

Visién angular

Verbo auxiliar
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