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ENTREVISTA meﬁi'srrca COMO UM DIALOGO RITUAL: UMA
INTERPRETACAO DO "FORMULARIO PADRAO"

Maria Céndida DRUMOND MENDES BARROS
Pesquisadora do Museu Emflio Goeldi.

INTRODUCAO

O objetivo do trabalho ¢ caracterizar 0 modelo de entrevista propasto
pela tradi¢do da Lingiiistica Indigena. como ' um  padrio de :comunicagdor ritualizado;
sustentado por: concepedes de linguagem préprias do mundo cultural do lingiiista; As raizes
da entrevista, na; cultura ocidental estdo presentes na ‘énfase dada 4 ‘representagdo, ao
componencialismo e ao uso de priticas de -ﬁggﬂagem condicionadas. pela:escrita. Esses
tragos da entrevista lhe ddo um caréter de um didlogo intércultural, quando empregado em
sociedades pré-literarias, o que levaria a problematizar sua definigio como expressio do
ponto de vista do falante nativo de uma lingua sgrafa. '

Vou tomar.como exemplo de entrevista lingiiistica o' "Formulario dos
Viocabulirios - Padres | para -estudos comparativos: preliminares  nas- linguas: iindigenas
brasileiras” (Museu Nacional 1960), roteiro para o trabalho de: campo: lingiiistico; proposto,
na década de 50 no Brasil com o fim de "padronizar acoleta” (Museu Nacional 1960z I 2),

LINHAGEM TEORICA DO "FORMULARIO PADRAO".

O "Formuldrio Padrdo® tinha como: meta obter «dades: ' para. uma
andlise comparativa das linguas:indigenas; concomitantemente i ‘coleta dirigida. para, uma
andlise da estrutura das linguas O "Formulario® incluia, o Iéxico, proposto port Loukotka e,
Morris Swadesh, baseado em palavias consideradas nao-culturais..Contudo; a0 contrario.
dessas duas listas, que' dispunham basicamente: de‘palavras soltas; o "Formulério”" dispunha
de 341 itens que, além:de designagdo,: solicitava:sintagmas e frases descritivas/(“ele esta
cogando a. pema'/n. 24; "ele estd -apertando. a- mio!, /n..22). dispostos em. "formulas
paradigmaticas" ("eu me cortei", "vocé se cortou"; "ele se cortou'etc/n. 335)

O Formulario surgiu no Bra: il a. propésito, do-acordo. assinado entre
Museu Nacional ¢ Summer Institute of Linguistics: em 1957 para:desenvolver pesquisas de

LA Nﬁmemq-sn se refere aos itens do "Formulario Padrao".
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s. Foi formulado pelos missionarjog "

: lingas indigenas brasiei? >
cusho linglistico €0 dades da missio. Teve yy,

: ientifici
{ingiistas, fiadores de cien ;
podido 0 mmp'b;:g:,sd:pois. o 60, uma segunds, com muior TEAT PAEE obtengio g,
o em ’

peioacert e digmitinas.
rmulas pard
dados por 0 ibvar BT cphum OULrO P

entrevista lingistica 16ve tants 0P
marcas que definem © "Modelo
(FRANCHETTO ¢ LEITE 1981). Grande part

coletados em torno do Formulario. 0O Fo . i ‘
troca entre o missiondrios da Sociedade Internacional de Lingiiistica (SIL) e a academia o

Brasil. Um exemplo é 0 proprio acervo lingiiistico do SIL: entf'e as 44 linguas m?“"idﬂadas
no relatério da missao (SIL 1977) como sendo alvo de analises por parte da instituicso,

o :
apenas 4 niio possuem vocabulrio padrdo preenchido. -
0 "Formuldrio Padrio” niio foi uma obra isolada. Ele expressa umj

concepgdio de trabalho de campo comum 2 uma serie de livros e artigos (NIDA 1947

SAMARIN 1967; GUDSCHINSKY 1967,

pesquisa de campo dentro das exigéncias de
entrevista surgiu de uma posicio tedrica comum 3 Antropologia e 4 Lingiistica a respeito da
necessidade de profissionalizagdo do trabalho de campo, proposta defendida por Franz Boas

e que teve continuidade no interior do Linguistic Society of America entre o grupo dos
A especializagio da fase de coleta de dados

lingilistas interessados em linguas indigenas.
obtidos pelo nfo-especialista que ndo

significon a perda da legitimidade dos dados
dominasse uma determinada estratégia de entrevista (o de formulas paradigmaticas, por

exemplo) ¢ uma forma de escrita particular (o alfabeto fonético).’

A prépria existéncia de um roteiro para a entrevista distinguia a
pesquisa de campo do lingiista do aprendizado de uma lingua por um nfo-especialista.
Enquanto o amador coletava o léxico arbitrariamente; o lingiiista’ se propunha a fazer wma
coleta dirigida & andlise de estrutura (SAMARIN 1967: 175). O lingiiista ja tinha previsto o
que perguntar ao informante, deixando pouco espago para o dialogo casual.

A idéia de se estabelecer um "Formulirio: Padrdo" como um rofeir
que pré-determinava o didlogo do lingiiista com o, falante nativo estava fimdado 02
1"":'31”“3‘315""‘L da hﬂgﬂs"—‘i‘»ﬂ de que com poucos dados e menos/témpo no campo era possvel
:: :g:;:::::i::?::;eia Pésiea de uma l-fn‘gua, (SAMARIN. 1967 50), @

O modelo de enp - ‘-’*13-_13 m:]? gal 8 = sito pelo
antropélogo: o que importava para o lingiiista nggoui:(:j:d;fer. . _' daq“ale"ﬁf'f““l;gs

: a minuciosidade semintica

aiSdaAméﬁGa Lﬂﬁﬂﬂ,mg“inpama
sil, podendo ser incluido entre o
Museu Nacional” de estudo das linguas indigen,,
¢ do arquivo lingiiistico do Museu ¢ de dadog
o preenchido foi o principal elemento g,

ortAncin como 1o Bra

HEALEY 1964) que tém como tematica 3
uma anilise lingiiistica. Esse padrio de
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literal (MEAD 1939 citado por S, . l?wéq _é amm?mhados .'&e uma ﬁ'ﬁﬂl{l(}aﬂ

AMARIN 1967 46), Samarin, autor de um manuil de
trabalho de campo lingiiistico, defendia essa estratégia de entrevista em' que se obtinham
frases "desinteressantes" tais como "Eu comprei duas bananas amarelas” (SAMARIN 1967
33), por estar guiada por problemss especificos ‘que s6 poderiam ser resolvidos com um
dete;lminado tipo de dado, comio o de elicidar frimilds paradigmiticas. Essa exigéncia
teﬁnf:a resultava num tipo de didlogo, em que o lingiista fazia experimentagio de formas, a0
modificar uma das partes da expressio; mantendo rigorosaients a oirtra parte; "o cachorro
mordeu a cobra", "o cachorro mordei’a mim" (n. 331) ete: Todo tipo' de questdo gramatical
(marca de posse, tempo verbal, diferenga entre transitivo e intransitivo  étc.) “poderia ser
analisado por um didlogo dirigido pela idéia de paradigia. Essa forma de procedimento ‘era
a principal maneira de provar ou negar ima determinada’ an4lise’ como valida (SAMARIN
1967: 113). . -

Nesta tradigao“de trabalhio de'campo, a existéncia‘de um roteiro bem
montado e a disponibilidade de um falante'nativo bastava'para a realizacao bem sucedida'da
entrevista, tomando * dispénsivel’ a “propria presenga’ do “lingitista na’ comunidade. 'O
informante poderia ser importado para a'cidade sem'prejuizo’ da" cientificidade dos dados
coletados (CAMARA 1965):

MODALIDADE DE DIALOGO CONTIDO NO'"FORMULARIO"

A tradigdo da entrevista lingiifstica mencionada anteriormente ‘serd
tratada como um evento de fala, assim como definido pela Etnografia da Fala, ou seja, como
ima situagdo de uso lingiiistico que’ possui ‘regras especificas de interagdo culturalmente
marcadas, Sua' descrigdo -inclui “caracterizar selis’ participantes ¢ suas normas de
comunicagio. : : :

A sugestdo para uma anélise da-entrevista comoum didlogo marcado
culturalmente pela visio de mundo™ do “analista, foi’tomada: de alguns  autores- da
Antropologia, que'tém transformado ‘o trabalho de campo’do antropélogo ’@m_’eSIIaw de
discussiio do cariter de objetividade do-conceito de cultura (BRIGGS 1983/1989; FABIAN
1979, CLIFFORD 1980). Esse fipo de reflexdao tem se calcado nas discussoes sobre um
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as por autores tais como Austin, Searle .

" . Sf-
delo pragmitico da linguagem, Propo . : :
:::lveni;e A critica pragmﬂﬁca a0 modelo de linguagem descontextualizada € transpog,
ara 4 disc;ussﬁa do o de cultura, qué deixa de ser concebido como um cédigg
P pelo antropologo durante © trabatho de

conceit
monolitico a priori, apre ' i
como um significado especifico (uma epunciagio), constituido pelag

endido objetivamente
campo, para ser tratado : :
condigdes da interagdo intercultural entre 0 antropdlogo € 0 informante.
Um exemplo interessante de anilise dentro desta proposta é de Briggs
tengdo as falhas ocorridas durante a

(1989). No seu modelo inspirado em Austin, 2 3 :
tiva, 0s critérios que definem essa modalidade de didlogo
entrevista ocorreria todas as vezes em

omunicativa na
to de como cada um deveria

que ndo houvesse consenso entre 05 participantes & respei
proceder. Além de tomar as falhas como forma de acesso pegativo as regras da entrevista,
forma de definigiio

Briggs considera também a metodologia de trabalho de campo como

positiva das condigdes ideais da entrevista.
cterizar a entrevista como um didlogo

O ponto de partida para card
teiro que defina a maneira como ela deve ocorrer,

lingiiistica surgir apenas por meio de sitmagbes
am reconhecidas como enriquecedoras de
dados ters que passar por momentos
o sen desenrolar. O bom
da antes de miciar o

entrevista expoe, de forma nega
enquanio um ato ptual. Uma crise C

ritual é a propria existéncia de um ro
eliminando a possibilidade da pesquisa

casuais de didlogo. Por mais que estas qitimas sej
turais”, a coleta de

uma analise, por formecer dados "na
de didlogo que possuem, de antemao, expectativas quanto 2
entrevista esquematiza

lingiiista, segundo Samarin, ¢ aquele que tem sua
uma lista com todas as possibilidades de
Fo0", com Seus 341 itens e ouiros tantos

trabalho de campo, ja tendo, por exemplo,
os coletados casualmente, o que

paradigmas para cada verbo. O "Formulario Padr
hido por meio de enunciad

sub-itens, ndo pode ser preenc

levaria anos para completi-lo. Para conclui-lo’ so fim de alguns meses e produzir uma

gravagio com aqueles dados, © "Formuldrio” deve ser preenchido por meio de uma
alingiifsticos ("como se diz na sua lingua ele estd em pe?/n. 219).

entrevista com pedidos met
Requer que o informante esteja voltado exclusivamente para aquela tarefa.
Entre os atos de fala que conformam a entrevista estdo 0 de
transcrever, ditar, repetir e o didlogo de perguntas © Iespostas relacionadas a dois tipos de

pedidos que o lingilista deve fazer ao informante (NIDA 1947):
1) solicitar pela designagdo. de objetos (nariz/n, 9, peixe/n.63, fruta/n. 88) e por seniengas

descritivas de eventos (“ele esta lavando os pés”/n. 28).
i) diretivos guiados pelas "formulas paradigmaticas"; a partir de um  objeto, pede-se Sua
forma flexionada com pronomes pessoais ("meu naziz’, Yseu pariz", "nosso nariz"/n-310,
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"meu peixe”, "nosso peixe/n. 315, etc) ou altera-se o

agente de uma determinada frase ("eu
cago”, "vocg caca", "ele caca® eto/n. 325),

A demanda por denominagio,
"formulas paradigmaticas”

de Vocabularios Padrg es”,

descrigio e dados dentro do padrio de
(Museu Nacional 1960; 2) norteia grande parte do "Fornmlario

Para a realizagiio com sucesso dos atos de fala que corapdem a
entrevista, o lingiiista ja deve ter negociado com seu informante uma série de expressoes
metacomunicativas ("field metalan

guage"/Samarin 1967: 137) numa lingua franca comum
("Como vocé diria 'casa'? "Seria correto dizer assim: ...?", "Vocé pode repetir?”, "Uma vez
mais por favor!", "Ha outro modo de dizer iss0?" etc). No caso de situagtes monolingues, o

informante deve estar socializado as regras daquele dislogo através do recurso da ostensio
(pedir a designagdo por meio do gesto de apontar) e da mimica,

Nem sempre a entrevista se realiza com sucesso..As memérias de

s lingiiistas contam sobre as muitas dificuldades que enfrentaram para
que o informante realizasse tarefas tao simples como a de definir o sentido de uma palavra,
ou fazer descrigbes a partir de gravuras de livros, usadas como estimulo pelo lingiiista.
Listarei uma série de situacdes de crise na entrevista, organizadas de maneira aproximada ao
que Austin (1970) deu as situagbes de insucesso de um ato de fala: a) casos em que 2 agio

ndo se realizou, b) casos em que a acdo foi realizada de forma incompleta.

- No primeiro grupo estio as situagBes nas quais o falante nativo nio
responde ao pedido de designagiio solicitado (PIKE, E. 1981, 132),
do paradigma proposto pelo lingiiista, Com isso, o informante ndo reproduz o enunciado
padrio que o lingiiista estava Investigando ¢ do qual precisa que  seja reproduzido fielmente
para fins de compara¢o. Ou ainda o informante ngo aceita falar uma fra
testar um paradigma, por considers-la sem sentido (PIKE, E. 1956: 46).
. O mesmo motivo de sucesso do didlogo. regido pela “formula
paradigmatica” (o informante responde a0 que foi solicit

ado) pode Jevar ao insucesso, caso

0 lingiiista proponha um estimulo que influencie a resposta do informante de maneira ndo
natural (SAMARIN 1967: 114).

Um outro tipo

de problema pode ser aquele em que o informante ndo
distingue o diklogo com fingio metalingfiisica daquele oM. que se usa 4 expressio muma
situaglo sotidiana (SAMARIN 1967: 12). Pode ocorrer, 0 contrétio, que a crise ocone
pordue o informante afio entenden que ji estava fors do didlogo da eatrevista, Nesse 0aso, 0
linglista tem dificuldades para_retomar ao diflogo em que as palavras, se referem a0
conteto. (PIKE, E. 1956: 46). .

trabalho de campo do

ou ndo segue a formula

Se necessaria para



562 o de crise seria aguela em que 0 informantf na.o tem ag
Qutra situagio d€ T st o Alitd 4ue 836°V8 ol st

como e b
rfifﬂ,um didlogo regido pela designagao & descrigiio,
3 o do informante nao possuir Critérios visuais

20). Locomover-se é importante

i ta
habilidades fisicas pecessarias para a
or. A cegueira, no caso

de se locomoV: .
: i ;ﬁcularmente grave quando inata, pelo ;hItKB s
pal:a pér-se de acordo com 0 entrevistador ( B

io0.
para que o entrevistador possa usar a ostens orre quandd © informante altera o texto

G M RIS i ¢ ir palavras pronunciadag
do ou quando, como 1o caso dos Jamamadi, ¢ tabu repetir p p
gravado ;

1992: 5)‘ " et
anteriormente por outr: Pes;?;o(‘nh_ po de crises estariam incluidas aquelas situagtes nas
0 S¢

: da entrevista, mas este nio
b e o m estabelecer o didlogo
uais o lingiiista ¢ informante consegue: . dislo
:e realiza completamente. Essas sitnagoes sio aquelas em que he cnsese‘lflet:.émia g;oja
denominagdo porque linguista e informante nio compartem a mesma T : e

ocorrer por ambigiiidade da resposta do informante (o pesquisador n@o Esal;eg ssf aI.;jSl;;:ta
corresponde ao nome do objeto, 4 sua cor ou 20 Seu tamanho (PIKE, E. : 131-132),

Problemas na designagio ocorrem, ainda, quando o lingiiista pede um ?Ome gr.j:ral iy
informante The di o especifico (SAMARIN 1967: 125). No pedido de parafrase a crise pode
acontecer por falta de acordo entre os participantes sobre o que € lgual ou diferente
(SAMARIN 1967: 149). Sabotagem & outro tipo de problema: Samarin cita o caso do
informante que durante sete anos sabotou a entrevista do lingtiista (SAMARIN 1967: 28);
nesta situagdo o informante conhece as regras da entrevista, sabe o que deve responder em
tais condi¢Bes, mas ndo lhe da a expressio desejada.

A perspectiva pragmatica interpretaria os casos de crises como
situagdes em que seus participantes nfio compartem as mesmas regras comunicativas,
enquanto que aquelas que se realizam com sucesso sio fruto de um acordo decorrente de
uma socializagdo as regras da entrevista, ¢ nio ao fato de que as solicitagdes feitas pelo
entrevistador sejam suficientemente claras e transparentes, A socializagdo do falante nativo
 téenica da entrevista ocorre ao cabo de alguns meses atuando como informante, durante os
quais ele entende os objetivos daquela comunicagio, os atos de fala que o compdem e os
li.mﬁes que deve ter sua atuagdo. Ditar um texto para o gravador, por exemplo, é uma
Sll'u.apﬁﬂ na qual o infmmﬂqte deve ser socializado (SAMARIN 1967- 80). Requer desde
aceitar a fazer um monélogo, até cumprir com uma
ﬁﬂfgii.iSta e o informante, como fixar convengdes com o
;:]%:vf—a ZERIZZ (SAMARIN 1967: 105). Outro treinamento necessario é o de saber dizer

+ peduenas sentengas ou sintagmas (SAMARIN 1967: 179),

série de atos combinados entre o
significado de parar o gravador ou

ke



© 2 situagiio em que seus participantes estio imersos, niio

G a vida do participante, Por exemplo, "como se diz ‘tua
canoa’?" (n. 317), pergunta o lingiiista. O falange contextualiza, mudando de segunda

PESSD: para primeira e depois responde segundo sua propria condigdo de vida: "ndo tenho
canoa”. Num diflogo em que a regra € a contextualizagio, ndo haveria equivoco na

resposta do falante. Porém, o didlogo da entrevista requer que o informante se sujeite a
regra da descontextualizacdo.

Tratando-se de didlogo guiado pelo paradigma, as contextualizagoes

que o informante por ventura faga, trocando, por exemplo, a frase "ontem comprei linha"

(escolhida pelo lingiiista por certas condigdes fonéticas especiais para testar tons) pela "en

comprarei linha"”, por achi-la mais veridica (PIKE, E. 1951) acarrefa crises de expectativa

comunicativa da entrevista. O lingiiista ndo podera, naquele caso, aplicar o enunciado
proposto para testar tons.

Em relagio aos participantes, a entrevlsta .Tequer que se tenha no
minimo dois, com posi¢Ses diferentes e complementares no didlogo: o informante, alguém

de dentro do grupo ("insider"), que ajuda o lingiista ("outsider”) (SAMARIN 1967 20).
Quanto i quantidade necessaria de informantes, supge-se que basta um, no caso de ser uma
pesquisa sobre estrutura da lingua (SAMARIN 1967: 28),

A relagio entre esses dois participantes estd marcada pela assimetria,
Lingiiista e informante possuem papéis marcados em relaqao a que tipos de atos de fala se
espera que executem. A fingdo do lingiiista ¢ perguntar, a do informante é responder de
maneira sucinta e direta aquelas perguntas ou ainda repetir sua resposta, até que o lingiiista
seja capaz de imita-la ou transcrevé-la. A obrigatoriedade de responder por parte do falante
nativo esta garantida pela troca de bens ou dinheiro para atuar como informante.

Segundo a propusta de _classificacdo de Searle (1969) de pergunias
“"aberta"e de "exame" o tipo de pergunta utlhzada na entrevista se incluiria no primeiro
caso, que se caracteriza pelo fato de que a autoridade para determinar a validade da resposta
¢ daquele gue responde, E regra do trabalho de campo de que o falante nativo tem sempre
razdo sobre sua lingua (S__.____,,__,,_ N, 1967; 150). Mas, para, assumir essa autoridade, ele
deverd ja dominar as regras do malqgo do trabalho de campo. Sua autoridade, contudo, ndo
o transforma em ''p1:(),t'tf.',ss';'ﬂ:'1z pois a fungiio de diregdo do didlogo deve ser, do hngmsta
(BLOQMEIELD 1942) Unm_informante, conversador,  por, exgmplo pode vir a, S:;
inadequado quando nio s atém aos pedidos feitos pelo lingiista, Nesse caso, 2 fangl .
lingiiista ¢ freiar essas discussdes (SAMARIN 1967: 42; 36) Bloomfield acreditava que 05
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e Ihe foi perguntado nao tinha valor e

nformante nativo fazia fora do qu
roveitar o tempo da entrevista (BLOOMFIELD

comentérios que 0 i
que deveriam ser evitados para melhor ap

2).
- Para ser um bom informante & pecessério algo mais do que saber falar
a lingua como nativo; é necessario ser vinteligente”. Esse qualificativo esta ligado as proprias
normas da entrevista. Ele serd considerado inteligente quando reconhecer a intengdo do
erer saber o nome de um objeto, ou quando estiver de acordo sobre o objeto
o lingiiista dirija o estranho dialogo da entrevista. Uma
informante é sua obediéncia a0s pedidos do lingiiista de
WFormuldrio Padrdo”. Um informante

loch, é aquele que ndo0 CONSELUE S¢

lingiiista de qu
que se estd apontando e aceitar que

das condigdes que definem um bom
fornecer e¢nunciados metalingiisticos segundo 0

ouco inteligente”, segundo o lingiiista Bernard B
a entrevista. (BLOCK 1935 citado por SAMARIN 1967: 33).

Em suma, o bom informante é aquele que S€gue as regras
e segue as normas de comunicagdo do seun

Pike que permaneceu mudo durante a
de guardar siléncio cerimonial, diante de
ecedor de sua cultura, mas nio um bom
ser um bom informante

I‘I'lJ
socializar s regras d

determinadas pela entrevista e nao aquele qu

grupo, como 1O caso do informante de Kenneth

entrevista, por respeitar a regra da sua comunidade
estranhos (PIKE, E. 1981). Ele mostrou ser um conh
informante lingiiistico. Nesta modalidade de entrevista, é possivel

lingiifstico sem ser um bom informante da cultura.
Lingiiista e informante tém diferentes propositos na entrevista; esta é,

sobretudo, uma situagdo de didlogo que segue 0 CUISO dos interesses do lingiista. O dialogo

guiado pela idéia de paradigma, por exemplo, tem inteligibilidade para o lingiiista, n#o
ocorrendo 0 mesmo para o informante dgrafo. Para o falante nativo, o fluir dos temas
naquele didlogo é completamente contrério ao da légica do cotidiano. Apenas o lingiista
sabe o motivo que o leva a uma determinada série de perguntas. Para o falante nativo, que
njo sabe o motivo daquela sucessio de perguntas ("Como se diz 'minha casa’, 'tua casa,
‘mossa casa/n. 316), o didlogo é mondtono. Lingiiistas-missionarios ¢ académicos fazem
meng#o 4 dificuldade de conservar o interesse do informante para esse didlogo.

A estratégia commmicativa da entrevista estd fundada na fungao
referencial e componencial do sentido, o que determina que a compreenso de um enunciado
deve estar determinada pela decomposicdo das formas superficiais do enunciado, e pela sua
relacio com o conhecimento proposicional. Neste enfoque, a linguagem nao tem interesse
enquanto performatividade (como a¢do), mas como deécrir;ﬁo de algo. Um exemplo ¢ 2
cfemunstragﬁo piblica de entrevista feita por Kenneth Pike, em que ele tenta obter, em

situagdes de monolingiiismo, expressdes como "eu estou batendo em vocé" (PIKE, E.
1981). Para isso, ele faz uma pantomina da situagio de bater, e supde que a resposta do

toe
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falante seja a descrigdo do ato, e nio um performativo (“ndo faga isso”, "chega"). A
hegemonia dos atos de cariter de representagdo por sobre os performativos, esta presente
no "Formulério Padrio", onde os diretivos metalinguisticos dominantes sio 0s Pé‘_ﬁd"s por
formas de designacio e descrigdo, usos da linguagem nos quais ha predominancia da fungdo
representacional; entre usos performativos, ha apenas 10 solicitagoes metaﬁﬂgﬁigﬁcaﬁ f_ie
como fazer perguntas (n. 190-199) e 4 de imperativos (n. 340-n. 341) ("durma!"”, "nao
durma, ndo!").

Um exemplo do predominio da referencialidade na entrevista é. a
prépria anélise fonolégica, modalidade de escrita utilizada na transcrigdo; 2 Fonologia ndo
procura distinguir prosodias referentes a conotagfio, como aumento ou diminuigdo do
volume da voz. O interesse ¢ manter apenas diferenciado semanticamente palavras através
do par minimo. Em suma, o fonema d4 conta de questdes da Tinguagem referencial, sem
atentar para questGes seménticas a nivel poético (TEDLOCK 1983).

A anilise componencial ¢ considerada uma técnica lingiiistica para

obter generalizagGes e tem, para o lingiiista, o valor de refletir 4 forma de expressao ao nivel
da estrutura da lingua. O componencialismo significa’ isolar sentengas, analisi-las sem
estabelecer sua relagio com o contexto de enunciagdo (SAMARIN 1967: 106). A analise
componencial exclui a ironia e a metafora, usos que mantém uma relagdo com o contexio
imediato, através da entonagio e ndo com a ordem dos elementos no sintagma. A estratégia
comunicativa baseada no componencialismo leva a que no caso hipotético de que o
informante dé como nome para "porta” a expressdo "wasula", o lingiiista procurara ver se
ela pode ser decomposta em unidades menores. Ele podera vir a decompor "wasula® como
"boca da casa”, se encontrar que "wa" é “casa" e "sula" "boca". Na estratégia de um
didlogo fora da situagdo da entrevista, o interlocutor leigo se contentaria em saber que
"wasula” ¢ "porta”. Seria o suficiente para a compreensdo. Outro exemplo da diferenga de
estratégia de compreensio mno didlogo  cotidiano e na entrevista guiada pelo
componencialismo pode ser enfocado na situagio de crise contada por Samarin, em que um
entrevistador fez uma mistura de 4gua e farinha para indicar que procurava um termo para
“grosso”. O informante The deu o nome "como esperma" (SAMARIN 1967: 132). A
resposta do falante foi inadequada para o enfoque componencial do significado, no qual se
procura o sentido para cada forma considerada isoladamente. No didlogo cotidiano, a
resposta do informante ndo seria necessariamente inadequada, pois a qualidade da espessura
da mistura ("grosso"), que era o que procurava indicar o locutor; foi dada.

Quanto a escrita; alguns atos proprios ‘da- entrevista, como ditar,

Tepetir ¢ transcrever estdo relacionados a tecnologia daescrita. O.mesmo acontece com as
“formulas paradigmaticas”, dependentes da disposigdo’ visual dos dados. Um exemplo da
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em & na forma de descrigdo dos pronomeg

das tabelas tradicionais de conjugagio (n. 31q.

330). A descrigio dos pronomes por tabela iguala eu-tu-ele,. abstraindo as diferengy,
seminticas existentes entre 0S mesmos, ¢omo mostra Benveniste (1969). Para ele, o
pronomes de primeira e segunda pessoa fazem parte dos signos demonstrativos, que tém sey
fimcionamento determinado 2 partir do ponto de vista do enunciador, diferentemente g,
terceira pessoa, qué funciona como um Signo descritivo. O paradigma de conjugagio dog
pronomes perde as diferengas de funcionamento semantico entre eles, para encontrar ums

regularidade das formas, util talvez para um estrangeiro adulto aprender uma lingua.
Em geral, lingiiistas, como Samarin, reconhecem a presenga da escrita

no processo de coleta de dados junto 20 informante, ao apontarem para 0s problemas que
h# ao trabalhar com um informante agrafo, que nio conhece 0 que ¢ palavra, ou como ge

s do dominio visual da linguag
organizados 10 wEormulario Padrio” atraves

usa um livro.
"With a truly illiterate person, one who
neither reads nor writes in any language, the
field worker must recognize that he is
obliged to teach the concept of the visual
representation of speech"(SAMARIN 1967: 43).
CONCLUSAO

Numa perspectiva pragmitica da linguagem, a &nfase mno
componencialismo como forma de compreensdo, na representagdo como sentido basico da
h?uagem e na presenga da escrita sio concepgdes de linguagem proprias do pensamento
ocidental e niio universais lingiiisticos (BRIGGS 1989). Representacdo e componencialismo
configurariam uma situagio comunicativa especifica, propria do uso escrito da linguagem.

A presenca dessas concepgdes de linguagem norteando "Formulrio

Padrdo” pfob]ematizaxia sua definigio como equivalente a uma forma de conhecimento do
::::: :;:;z, :::ﬂnm-ia a sua necessaria vinculagfo as condigdes de conhecimento deum
acesso a lingl;a de::oi?-; l.etrado,, Enquaut? AR i e e mn e e
quando ele pede questﬁe:?lﬁ’;dzf:eno‘,:hda W i L <
do informante, tendo como eixo h seucempi:er a exmns?ﬁ dﬂ' “S‘T R "t
achorro" ou “perna de mesa” etc) (Mﬂeﬁﬂg(lu jla A Imgua il Ay §8 *
0 Curso de Metodologia Lingiiistica do SI-
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Brasil de 1976), ou ainda quando procura um equivalente para a preposigio "coni" usada
a0 Tstramieato e como companha (4, 209-210), Eiugunsto fkints 66, & 6 Too ¢
fundamental na diregfio do didlogo, como no caso das "formulas paradigmiticas” e ‘na forma
de analisar a lingua.

Desta maneira, o didlogo da entrevista lingiiistica deveria ser definido
como o confronto de cariter intercultural entre o falante nativo e o estrangeiro, entre o
falante agrafo e o literrio,
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